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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.536 - RS (2012/0149768-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . FABIO HELIO CHRISTOFORO E OUTROS

ADVOGADO : SALO DE CARVALHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL E OUTRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AQAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONDENAQAO.
SUSPENSAO DOS EFEITOS DA SENTENCA. NATUREZA. VI OLAQAO
AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF, POR
ANALOGIA.

1. A aegada violacdo do artigo 535 do CPC néo se efetivou no caso dos autos, uma
vez que ndo se vidumbra omissio, obscuridade ou contradicdo no acordéo recorrido
capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial, porquanto a Corte de origem
apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as
questOes relevantes.

2. N&o h& como apreciar o méito da controvérsia com base na dita malversagéo do
artigo 475-N do CPC, dos artigos 50 e 51 do CP e do art. 147 da Le de Execucéo
Pend, uma vez que ndo foram objeto de debate pela instancia ordindria, 0 que
inviabiliza o conhecimento do especia no ponto por auséncia de prequestionamento.
Incide ao caso a Simula 282 do STF.

3. A adegacdo da parte recorrente acerca da violaco aos referidos digpostivos ndo
tem o conddo de infirmar a fundamentacdo sustentada no acordao recorrido acerca
da aplicabilidade do art. 20 da Le n° 8429/92 e da natureza civd da acéo de
improbidade. Portanto, ndo pode ser conhecido o recurso que deixa de impugnar de
forma clara e articulada os fundamentos da decisfo atacada. Incidéncia da Simula
284 do Supremo Tribund Federd, por andogia

4. Ademais, improbidade adminigrativa ndo € crime. A Le de Improbidade
Adminigtrativa € uma lei de natureza civel, onde as condutas e as san¢fes ndo tém
natureza pend, ndo estando sujeitas as normas de Direito Penal.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Minigros Castro Mera, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia (DF), 20 de setembro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.536 - RS (2012/0149768-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : FABIO HELIO CHRISTOFORO E OUTROS
ADVOGADO : SALO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL E OUTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por Fabio Hélio Christoforo e outros contra decisdo

monocrética assm ementada (fl. 789):

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONDENACAO. SUSPENSAO DOS EFEITOS DA
SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF, POR ANALOGIA.

A parte agravante dega (i) violagdo ao art. 535 do CPC; (ii) a ocorréncia do
prequestionamento; (jiii) o cardter penad das sancfGes decorrentes da Le n° 8429/92; (iv) a
impossbilidede de instauragdo da fase de cumprimento de sentenca em agdo de improbidade
adminigrativa, em razéo do disposto nos artigos 50 e 51 do Codigo Penal, artigo 147 da Le de

Execucdo Pend e ao art. 475-N do CPC.

Sustenta que "embora o art. 475-0 do Codigo de Processo Civil preveja que "a
execucao provisoria da sentenca far-se-4, no que couber, do mesmo que a definitiva", o
acérdao recorrido desconsiderou um aspecto peculiar deste processo: embora seja um
processo "eivei”, toda matéria de fundo € penal e a condenacgado tem natureza penal, razdo
pela qual é imperativo o transito em julgado da decisdo condenatéria para que a mesma
gere efeitos, em virtude do principio da presungdo de inocéncia, consagrado no art. 5°
LVII, da Constituicéo Federal” (fls. 807).

Nesses termos, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou que o feito sga

submetido ao crivo da egrégia Segunda Turma.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.536 - RS (2012/0149768-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONDENACAO.
SUSPENSAO DOS EFEITOS DA SENTENCA. NATUREZA. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF, POR
ANALOGIA.
1. A aegada violacdo do artigo 535 do CPC ndo se efetivou no caso dos autos, uma
vez que ndo se vidumbra omisso, obscuridade ou contradicdo no acordao recorrido
capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial, porquanto a Corte de origem
apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as
questOes relevantes.
2. N&o h& como apreciar o méito da controvérsia com base na dita malversacdo do
artigo 475-N do CPC, dos artigos 50 e 51 do CP e do art. 147 da Le de Execucéo
Penal, uma vez que ndo foram objeto de debate pela insténcia ordinaria, 0 que
inviabiliza o conhecimento do especia no ponto por auséncia de prequestionamento.
Incide ao caso a Simula 282 do STF.
3. A aegacdo da parte recorrente acerca da violagéo aos referidos digpogtivos ndo
tem o conddo de infirmar a fundamentagcdo sustentada no acdrdéo recorrido acerca
da aplicabilidade do art. 20 da Lel n° 8429/92 e da natureza civd da acédo de
improbidade. Portanto, ndo pode ser conhecido o recurso que deixa de impugnar de
forma clara e articulada os fundamentos da deciséo atacada. Incidéncia da Simula
284 do Supremo Tribunad Federd, por anaogia.
4. Ademais, improbidade adminigrativa ndo € crime. A Le de Improbidade
Adminigtrativa € uma lei de natureza civel, onde as condutas e as san¢fes ndo tém
natureza pend, ndo estando sujeitas as normas de Direito Penal.
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

presente agravo regimental ndo merece lograr éxito.

Com efeito, dessume-se das razfes recursais que o agravante ndo trouxe e ementos
suficientes para infirmar a deciso agravada, que, de fato, deu a solucdo que mehor espelha a
orientacdo jurisporudencia do STJ sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece o0 decisorio ora recorrido, que deve ser mantido
pelos seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis:

[..]

E o relatorio. Passo a decidir.
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Em primeiro lugar, a alegada violacdo do artigo 535 do CPC néo se efetivou
no caso dos autos, uma vez que ndo se visumbra omissdo, obscuridade ou
contradicdo no acordado recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no
especial, porquanto a Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente,
havendo se pronunciado acerca de todas as questfes rel evantes.

Sdliente-se, ademais, que 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na
hip6tese dos autos.

Regeito, pois, a dita violagdo do art. 535 do CPC.

Em segundo lugar, ndo h& como apreciar 0 mérito da controvérsia com
base na dita malversacdo do artigo 475-N do CPC, dos artigos 50 e 51 do CP e
do art. 147 da Le de Execucdo Pena, uma vez que ndo foram objeto de debate
pelainstancia ordinéria, o que inviabiliza o conhecimento do especial no ponto por
auséncia de prequestionamento. Incide ao caso a simula 282 do STF.

Mesmo que assim ndo fosse, a alegacdo da parte recorrente acerca da
violagdo aos referidos dispositivos ndo tem o conddo de infirmar a fundamentacéo
sustentada no acérdao recorrido acerca da aplicabilidade do art. 20 da Le n°
8429/92 e da natureza civel da acdo de improbidade. Portanto, ndo pode ser
conhecido o recurso que deixa de impugnar de forma clara e articulada os
fundamentos da decisdo atacada. Incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal
Federal, por anaogia.

Assim sendo, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao
recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

[..]

Ademais, improbidade adminigtrativa ndo € crime. A Le de Improbidade Adminigtrativa
€ uma le de natureza civel, onde as condutas e as sanc¢fes ndo tém natureza pend, ndo estando
ujeitas as normas de Direito Penal. Tanto € que uma conduta pode se enquadra, a0 mesmo
tempo, na Lel n° 8429/92 e no Codigo Pena ou outra norma de natureza pend.

Com essas consideragoes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0149768-6 AREsp 205.536 / RS

NUmeros Origem: 103000069938 2735124220118217000 5910300069938 700045669959 70043407188
70047433040 70049609217

PAUTA: 20/09/2012 JULGADO: 20/09/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO HELIO CHRISTOFORO E OUTROS
ADVOGADO : SALO DE CARVALHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL EOQUTRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO HELIO CHRISTOFORO E OUTROS
ADVOGADO : SALO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL EOUTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



