Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1850537 - SP (2019/0352906-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ADALMIR SAMPAIO GOMES
AGRAVANTE : NORMA DE OLIVEIRA PENIDO

ADVOGADOS : LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E
OUTRO(S) - SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POVOA E OUTRO(S) -
SP370358

AGRAVADO : ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES
SA

ADVOGADOS : MARCOS PAULO PASSONI - SP173372
FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONVERSAO DA
OBRIGAQAO DE FAZER EM PERDAS E DANOS.
AFASTAMENTO DA MULTA COMINATORIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "A luz da jurisprudéncia firmada nesta Corte, é cabivel a
aplicacdo de astreintes como instrumento de coercdo ao
cumprimento de decisdes judiciais que imponham obrigacéo de
fazer ou ndo fazer. Todavia, deve ser afastada a incidéncia da
referida multa na hipotese de impossibilidade de se alcancar a
finalidade da ordem judicial” (AgRg no AREsp 431.294/RS,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 04/11/2014, DJe de 03/12/2014).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Maria Isabel Galotti, Antonio
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Carlos Ferrera e Marco Buzzi votaram com o0 Sr. Ministro Rdator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.850.537 - SP (2019/0352906-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ADALMIR SAMPAIO GOMES
AGRAVANTE : NORMA DE OLIVEIRA PENIDO
ADVOGADOS : LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E OUTRO(S) -
SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POV OA E OUTRO(S) - SP370358
AGRAVADO : ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES SA
ADVOGADOS : MARCOS PAULO PASSONI - SP173372

FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por ADALMIR SAMPAIO GOMES e
OUTRA contra decisdo monocrética de lavra deste Relator, que negou provimento ao recurso
especid (e-STJ, fls. 239/241).

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados (e-STJ, fls. 280/282).

Nas razoes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, que: a) "com o pedido
de conversdo, impde-se o termo final da multa cominatéria, de modo a impedir a cumulacéo das
perdas e danos com as astreintes (bis in idem), mas ndo se extingue a multa acumulada ja
vencida" (e-STJ, fl. 287); b) ha contradicéo interna na decisdo; c) "a conversao da obrigacdo em
perdas e danos ndo prejudica as astreintes’, "implica apenas e tdo somente o termo final da
incidéncia da multa cominatéria" (e-STJ, fl. 290); d) "excluir a multa ja vencida e consolidada
contraria de modo frontal o art. 537, §1° do CPC, sendo imperioso o provimento do presente
Agravo Interno e do Recurso Especial que Ihe antecedeu” (e-STJ, fl. 292).

Devidamente intimada (e-STJ, fl. 294), a parte agravada apresentou impugnacao
(e-STJ, fls. 296/310).

E o relatorio.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.850.537 - SP (2019/0352906-5)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ADALMIR SAMPAIO GOMES

: NORMA DE OLIVEIRA PENIDO

: LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E OUTRO(S) -

SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POVOA E OUTRO(S) - SP370358

. ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES SA
: MARCOS PAULO PASSONI - SP173372

FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CONVERSAO DA OBRIGAGCAO DE FAZER EM PERDAS E
DANOS. AFASTAMENTO DA MULTA COMINATORIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A luz da jurisprudéncia firmada nesta Corte, é cabivel a aplicacdo de
adtreintes como instrumento de coercdo ao cumprimento de decisdes
judiciais que imponham obrigacéo de fazer ou ndo fazer. Todavia, deve
s afastada a incidéncia da referida multa na hipétese de impossibilidade
de se alcancar a finalidade da ordem judicial” (AgRg no AREsp
431.294/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/11/2014, DJe de 03/12/2014).

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.850.537 - SP (2019/0352906-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ADALMIR SAMPAIO GOMES
AGRAVANTE : NORMA DE OLIVEIRA PENIDO
ADVOGADOS : LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E OUTRO(S) -
SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POVOA E OUTRO(S) - SP370358
AGRAVADO . ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES SA
ADVOGADOS : MARCOS PAULO PASSONI - SP173372

FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

VOTO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

Inexistem razdes que justifiquem o acolhimento da pretensdo recursal.

Conforme mencionado na decisdo agravada, o Tribuna de origem decidiu pela
impossibilidade de cumulag&o das quantias fixadas a titulo de astreintes com perdas e danos. A
proposito, colhe-se 0 seguinte excerto do acorddo recorrido:

"Em que pese a argumentacéo expendida, o inconformismo ndo procede.

De inicio e no tocante as astreintes, nenhuma razao assiste aos agravantes.
Como é cedico, as astreintes constituem meio de coercéo indireto ao
cumprimento de obrigacdes estabel ecidas em decisdes judiciais.

Portanto, a funcdo delas é compelir o devedor ao cumprimento da ordem
judicial e, por tal razdo nao ha limites na fixacdo do seu valor.

(...)

No caso, como constou da decisdo ora impugnada, apos o transcurso de
trés anos desde 0 ajuizamento do cumprimento de sentenca, a devedora
guedou-se inerte e os exequentes, devidamente intimados, se manifestaram
no sentido da conversio da obrigacéo de fazer em perdas e danos.

Além do mais, a obrigacdo estabelecida foi cumprida quase que
integralmente, restando, apenas, a construcao escola.

Desse modo, determinou o e. juizo a exclusdo da multa, tendo em vista a
auséncia de justa causa para a sua mantencga, convertendo a obrigagcdo em
perdas e danos.

Por conseguinte e como acertadamente decidido, a mantenca das astreintes
cumulada as perdas e danos, na hipétese, implicaria o enriquecimento
ilicito dos exequentes.

(...)

Portanto, convertida a obrigacdo de fazer em perdas e danos, descabido
cogitar-se da mantenca das astreintes.” (e-STJ, fls. 161/164, g.n.)

Assim decidindo, o v. acorddo recorrido ndo merece nenhum reparo.

Com €feito, é assente o entendimento do STJ de que € devida a fixagdo de multa

Documento eletrénico VDA26368950 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 24/08/2020 18:43:26
Codigo de Controle do Documento: BFA7A47B-0C3F-4C35-B331-9ACAG0BEAF7F



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

cominatéria a fim de que se alcance a tutela jurisdicional especifica ou ocorra o resultado prético
equivalente. Porém, a pendidade em questdo deve ser afastada caso sga impossivel o
cumprimento da ordem judicial.

Na espécie, ficou consignada a impossibilidade de cumprimento da obrigacéo
relativa a construgdo da escola, com a determinagcdo de conversdo da obrigagdo de fazer em
indenizacdo por perdas e danos.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE NULIDADE. ASTREINTES
SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando na decisdo
monocratica houve manifestacéo, de forma clara e suficiente, acerca das
guestdes suscitadas nos autos.

2. A Simula n. 83 do STJ aplica-se aos recursos especiais interpostos com
fundamento tanto na alinea "c" quanto na alinea "a" do permissivo
constitucional.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a partir do
pedido de conversdo da obrigacéo de fazer em perdas e danos ndo mais
deveincidir a multa diéria.

4. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a imposicdo da multa cominatéria
prevista no art. 461 do CPC/1973 ndo € coberta pela coisa julgada e pode
ser revista pelo magistrado a qualquer tempo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp 781.979/PR, Rel. Minissro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe
02/09/2019, g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONVERSAO DA OBRIGACAO DE
FAZER EM PERDAS E DANOS. AFASTAMENTO DA MULTA DIARIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A luz da jurisprudéncia firmada nesta Corte, € cabivel a aplicacio de
astreintes como instrumento de coercdo ao cumprimento de decisdes
judiciais que imponham obrigacao de fazer ou néo fazer.

Todavia, deve ser afastada a incidéncia da referida multa na hipétese de
impossibilidade de se alcancar a finalidade da ordem judicial.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 431.294/RS, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 03/12/2014, g.n.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACOES PREJUDICIALIDADE.
ALCANCE. SUSPENSAO. PRAZO. FLEXIBILIZAGCAO. POSS BILIDADE.
OBRIGACAO DE FAZER. IMPOSSBILIDADE. CONVERSAO EM
PERDAS E DANOS. MULTA. AFASTAMENTO.
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1. A relacdo de pregudicialidade entre duas agdes se da quando o
julgamento de uma delas tiver o conddo de potencialmente influir no
contelido substancial do julgamento da outra. Nessa situacdo, a relacédo
juridica fundamental objeto da acdo prejudicial congtitui pressuposto 16gico
do julgamento da ac&o prejudicada, circunstancia que justifica a suspensao
desta dltima, nos termos do art. 265, 1V, "a", do CPC.

2. A expressao "sentenca de mérito” empregada no art. 265, |V, do CPC, foi
utilizada em acepcao ampla, como sindnimo de decisao judicial, referindo-se
a toda e qualquer decisdo de mérito.

3. O prazo maximo de suspensdo da acdo pregudicada comporta
flexibilizagdo conforme as peculiaridades de cada caso, ndo ficando limitado
ao periodo de 01 ano imposto pelo 8 5° do art. 265 do CPC.

4. Se revelando impossivel o cumprimento especifico da obrigacéo, esta se
converte em perdas e danos, afastando-se a incidéncia da multa
cominatéria do art. 461, § 4°, do CPC.

5. Recurso especial provido.”

(REsp 1230174/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 13/12/2012, g.n.)

Ressdlta-se que o Tribunal de origem consignou que, como houve o cumprimento
da obrigacé@o quase integramente, seria 0 caso de excluir, por completo, a multa (astreintes) para
converter a obrigacdo faltante em perdas e danos. Dessa forma, ndo seria possivel falar em termo
inicid e final da multa cominatéria diante da sua exclusdo por completo.

Portanto, o acorddo recorrido ndo merece ser reformado, devendo ser confirmada a
impossibilidade de cumulagéo das astreintes com a indenizagdo por perdas e danos.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no REsp 1.850.537 / SP

Numero Registro: 2019/0352906-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

20871529120198260000 00147887420048260100 0040390-81.2015.8.26.0100 929/2005 147887420048260100
403908120158260100 9292005 00403908120158260100 5830020040147880

Sessao Virtual de 04/08/2020 a 10/08/2020

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGAO

RECORRENTE : ADALMIR SAMPAIO GOMES
RECORRENTE : NORMA DE OLIVEIRA PENIDO
ADVOGADOS : LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E OUTRO(S) - SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POVOA E OUTRO(S) - SP370358
RECORRIDO : ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUGOES S/A
ADVOGADOS : MARCOS PAULO PASSONI - SP173372
FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADALMIR SAMPAIO GOMES
AGRAVANTE : NORMA DE OLIVEIRA PENIDO
ADVOGADOS : LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E OUTRO(S) - SP120308
ALESSANDRA LORICCHIO POVOA E OUTRO(S) - SP370358
AGRAVADO : ECOVILLE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUGCOES S/A
ADVOGADOS : MARCOS PAULO PASSONI - SP173372
FABIANO NUNES FERRARI - SP172581

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de agosto de 2020
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