Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1625810 - SP
(2019/0350357-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES

AGRAVANTE : MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS

ADVOGADO : FABIO SANTOS DA SILVA - SP190202

AGRAVADO : ANACIEL DE JESUS GUIMARAES

ADVOGADO : CELY VELOSO FONTES - SP174505
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERA(;AO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INVENTARIANTE. REMOCAO. VIOLACAO DOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
INEXISTENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART.
995 DO CPC/73. REVISAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. ART. 990 DO CPC/1973. ORDEM NAO
ABSOLUTA. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARA(}AO REJEITADOS. MULTA. CABIMENTO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Decisdo agravada reconsiderada, na medida em que foram
impugnados especificamente os fundamentos da deciséo de
admissibilidade exarada na eg. Insténcia a quo. Novo exame do
feito.

2. N&o ha que se fadar em ofensa aos arts. 489, § 1°, € 1.022, I,
do CPC/2015, uma vez que o acérddo recorrido adotou
fundamentacdo  suficiente, decidindo integramente a
controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissio
no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os
interesses da parte.

3. O Tribuna de origem consignou que as provas dos autos
indicam o regular comportamento do inventariante, ndo havendo
provas de dilapidagdo ou ilicitude. A reforma do acdrdéo
recorrido demandaria o reexame do acervo fético-probatorio dos
autos, o que é inviavel no recurso especia, a teor do disposto na
Simula 7 deste Tribuna Superior.

4. A ordem de nomeacdo de inventariante, prevista no artigo 990
do Cédigo de Processo Civil de 1973, ndo apresenta carater
absoluto, podendo ser alterada em situacéo excepcional, quando
tiver o juiz fundadas razbes para tanto, sendo possivel a
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flexibilizagdo e alteracdo da ordem de legitimados, para se
atender as peculiaridades do caso concreto. Precedentes.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende devida a
aplicagdo de multa nos segundos embargos de declaracdo
opostos com o nitido caréer protelatorio.

6. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada
e, em nova andlise, conhecer do agravo para negar provimento
a0 recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.625.810 - SP (2019/0350357-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES

AGRAVANTE : MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS

ADVOGADO : FABIO SANTOSDA SILVA - SP190202

AGRAVADO - ANACIEL DE JESUSGUIMARAES

ADVOGADO : CELY VELOSO FONTES - SP174505
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trataese de agravo interno interposto por TEOBALDO TEMOTEO
GUIMARAES contra decisio da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica (fls. 590/591), que
ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razd da auséncia de impugnacdo dos
fundamentos da decisdo que n&o admitiu o recurso especial.

Em suas razdes, 0 agravante afirma que impugnou todos os 6bices apresentados na
decisdo que inadmitiu o recurso especial.

A parte agravada ndo apresentou impugnacao (certiddo de fl. 636).

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.625.810 - SP (2019/0350357-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES

: MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS
: FABIO SANTOSDA SILVA - SP190202

: ANACIEL DE JESUSGUIMARAES

: CELY VELOSO FONTES - SP174505

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. INVENTARIANTE. REMOCAO. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
INEXISTENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 995 DO
CPC/73. REVISAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ART. 990 DO
CPC/1973. ORDEM NAO ABSOLUTA. SEGUNDOS EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS. MULTA. CABIMENTO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Deciséo agravada reconsiderada, na medida em que foram impugnados
especificamente os fundamentos da decisdo de admissibilidade exarada na
eg. Ingténcia a quo. Novo exame do feito.

2. N80 h& que se faar em ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022, I, do
CPC/2015, uma vez que 0 acordéo recorrido adotou fundamentacéo
suficiente,  decidindo integralmente  a controvérsia  E  indevido
conjecturar-se a existéncia de omissdo no julgado apenas porgue decidido
em desconformidade com os interesses da parte.

3. O Tribuna de origem consignou que as provas dos autos indicam o
regular comportamento do inventariante, ndo havendo provas de
dilapidacdo ou ilicitude. A reforma do acorddo recorrido demandaria o
reexame do acervo fético-probatorio dos autos, o que é invidvel no recurso
especia, ateor do disposto na Simula 7 deste Tribunal Superior.

4. A ordem de nomeacgdo de inventariante, prevista no artigo 990 do
Codigo de Processo Civil de 1973, ndo apresenta cardter absoluto,
podendo ser dterada em sSituacdo excepcional, quando tiver o juiz
fundadas razdes para tanto, sendo possivel a flexibilizagdo e ateracéo da
ordem de legitimados, para se atender as peculiaridades do caso concreto.
Precedentes.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende devida a aplicagdo de
multa nos segundos embargos de declaracdo opostos com o nitido carater
protelatorio.

6. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
nova andlise, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso

especial.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.625.810 - SP (2019/0350357-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES
AGRAVANTE : MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS
ADVOGADO . FABIO SANTOS DA SILVA - SP190202
AGRAVADO : ANACIEL DE JESUS GUIMARAES
ADVOGADO : CELY VELOSO FONTES - SP174505

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Afiguram-se relevantes as alegacfes quanto a impugnacdo especifica, razéo pela
gual o mérito do recurso deve ser apreciado.

Trata-se de agravo mangjado por TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES contra
decisdo que ndo admitiu recurso especia, este interposto com fundamento no art. 105, 111, aec da
CF, desafiando acordéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado:

"INVENTARIANTE - Remocdo - Alegacéo de que houve levantamento
indevido de valores e que inexistiu prestacéo de contas - Provas dos autos,
no entanto, que indicam que o regular comportamento do inventariante, ndo
havendo provas de dilapidacdo ou ilicitude - Inexisténcia das hipoteses
previstas no art. 995 do CPC - Recurso parcialmente provido apenas para a
concessdo dos beneficios da jugtica gratuita, mantida, no mais, a r. decisdo."
(e-STJ, fl. 290)

Contra o referido acorddo foi interposto Recurso Especial, ao qua foi dado
provimento para o fim de anular o v. acorddo recorrido, reconhecendo a ocorréncia de negativa de
prestacdo jurisdiciona (fls. 435/440) .

Os embargos de declaracdo foram acolhidos, sem efeitos modificativos, cujo
acorddo foi assm ementado, in verbis:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - Omissio e contradicdio - Acorddo
anulado pelo Superior Tribunal de Justica - Remocgdo de inventariante -
Provas dos autos que ndo indicam ter o inventariante agido em prejuizo dos
demais herdeiros, sga na expedicdo de alvards, sga no pagamento de
dividas com a conservacéo e melhoramento dos bens do espdlio - Rol do art.
990 do entdo vigente CPC de 1973 que ndo € absoluto, havendo a
possibilidade de nomeacéo de terceiros - Precedentes desta Corte -
Embargos acolhidos, sem efeito modificativo, para aclarar que o
inventariante ndo atuou em prejuizo dos demais herdeiros e que a ordem de
nomeacdo do entdo vigente art. 990 do Codigo de Processo Civil ndo é
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absoluta.” (e-STJ, fl. 465)

Na sequéncia, TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES opds novos embargos de
declaragdo, os quais foram rejeitados com imposi¢ao de multa (e-STJ, fls. 488/491).

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial, ofensa aos
arts. 489, 1.022 e 1.026 do CPC/2015; 990, 991, 992 e 995 do CPC/73; 426, 861, 862, 863, 864,
865, 990, 1.784 e 1.788 do Cdbdigo Civil. Sustenta, em sintese: a) negativa de prestacéo
jurisdicional; b) "a necessidade de oitiva prévia, concordancia e autorizacdo judicial para a
expedicdo de novos alvaras de levantamento e para a pratica de atos que envolvam alienacdo de
bens, celebracdo de contratos, pagamento de dividas e despesas como conservacio e
melhoramentos dos bens do espdlio, declarando a nulidade de todos os atos praticados em
desconformidade com as determinagdes legais acima apontadas’ (e-STJ, fl. 523); ¢) "o Juiz ao
indeferir o pedido de remocdo do inventariante ndo se deu conta da ordem de nomeacédo do
inventariante prevista na lei" (e-STJ, fl. 527).

Por fim, aduz que a multa aplicada por ocasi&do do julgamento dos embargos

declaratérios deve ser afastada.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 580/586.

Passo a decidir.

No tocante a negativa de prestacéo jurisdicional, ndo prospera a alegada ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do Cadigo de Processo Civil de 2015, tendo em vistaque o v. acordéo recorrido,
embora ndo tenha examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela parte,
adotou fundamentacdo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradicio no
julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da parte. No mesmo
sentido, podem ser mencionados o0s seguintes julgados: AgRg no REsp 1.170.313/RS, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010; REsp 494.372/MG, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJe de 29/3/2010; AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 996.222/RS, Rel. Min. CELSO
LIMONGI (Desembargador convocado do TYSP), DJe de 3/11/2009.

Na hipétese, 0 acorddo recorrido destacou que as provas dos autos indicam o
regular comportamento do inventariante, ndo havendo provas de dilapidacéo ou ilicitude, de modo
ajudtificar suaremocdo. Confira-se, no pertinente, a fundamentacdo do acdrdéo recorrido:

"Contudo, 0 que se vé da documentacdo acostada das fls. 59 a 269 é o
desenvolvimento regular do inventario, cuja representacdo ocorreu, no
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comeco, pela genitora das partes, Therezinha de Jesus, e, com seu
falecimento, assumiu 0 encargo o ora agravado. Procedeu aos pedidos de
alvarés, pagou o débito relativo ao sepultamento da anterior inventariante e
do de cujus, adimpliu algumas dividas do espdlio e requereu as certiddes
perante 0s registros notariais para averiguacao de existéncia de testamento.
Ha provas, ainda, de que o agravado arcou com as despesas relativas a
enfermidade de sua finada genitora.

De outra banda, ndo se evidenciou, para além das conveniéncias
patrimoniais, qualquer interesse prévio dos ora recorrentes. E comodo,
entdo, dizer que os finados deveriam ser sepultados em cemitérios publicos,
apbs consulta aos recorrentes, considerando a urgéncia que medidas dessa
natureza tém que ser tomadas.

Arremate-se, por fim, que a alegada falha na prestacdo de contas ndo esta
demonstrada, ndo se desincumbindo, assim, o0s agravantes, do Onus
probatério que Ihes competia.” (e-STJ, fl. 291)

Leiase, aproposito, o seguinte trecho dos aclaratérios, in verbis.

"Desse modo, respeitado o entendimento da Corte Superior, a despeito das
alegacOes dos entdo agravantes acerca da oitiva dos demais herdeiros e a
autorizacgao judicial para alienacéo de bens, a decisdo recorrida abordou
exclusivamente o pleito de destituicdo da inventariante. Nas razdes recursais
consta que o inventariante pretende se utilizar do inventario para lesar os
direitos dos demais herdeiros, uma vez que repassou despesas sem recibos,
sendo uma delas relativas a lavratura de escritura de cessdo de direitos, bem
como que nao foi seguida a preferéncia legal constante do entdo vigente art.
990 do Caodigo de Processo Civil (atual art. 617 do NCPC), dado que
Anaciel é herdeiro apenas da sra. Therezinha. O herdeiro a ser nomeado
deve ser Matias Timeteo Neto, uma vez que herdeiro de Eribaldo. Pediu a
concessao de efeito suspensivo para impedir a expedicdo de qualquer alvara
de levantamento em favor do inventariante. N&o se verifica, a fls. 59-269,
documentacéo que ateste malversacéo da parte do inventariante, que agiu
no interesse dos demais herdeiros. De fato, procedeu aos pedidos de
alvards para a alienacdo de bens, pagamento de dividas e despesas com a
conservacao de bens do espdlio, pagou o débito relativo ao sepultamento
da anterior inventariante e do de cujus, adimpliu algumas dividas do
espdlio e requereu as certidbes perante 0s registros notariais para
averiguacdo de existéncia de testamento. H& provas, ainda, de que o
agravado arcou com as despesas relativas a enfermidade de sua finada
genitora." (e-STJ, fl. 466)

Nesse contexto, concluir de forma diametramente oposta, como pretende o
recorrente em suas raz0es recursais, o caso em voga, demandaria o revolvimento de suporte
fético-probatorio dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especid, a teor do que dispde a
SUmula 7 deste Pretorio. A proposito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REMOCAO DE INVENTARIANTE. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULAS 83 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. N&o
se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo do art. 1.022 e 489 do
CPC/2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracéao,
todas as matérias foram devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
gue emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrério a pretensio da parte recorrente.Nao ha falar, no caso, em
negativa de prestacdo jurisdicional. A Camara Julgadora apreciou as
questdes deduzdas, decidindo de forma clara e conforme sua convicgao com
base nos elementos de prova que entendeu pertinentes. No entanto, se a
decisdo ndo corresponde a expectativa da parte, ndo deve por issO ser
imputado vicio ao julgado.

2. O STJ possui firme o entendimento no sentido de que o magistrado tema
prerrogativa legal de promover a remocao do inventariante caso verifique a
existéncia de vicios aptos, a seu juizo, a amparar a medida, mesmo que ndo
inseridos no rol do artigo 995 do Cédigo de Processo Civil de 1973; eque a
ordem de nomeacdo de inventariante, prevista no artigo 990 do Cédigo de
Processo Civil de 1973, ndo apresenta carater absoluto, podendo ser
alterada em situacdo excepcional, quando tiver o juiz fundadas razdes para
tanto, sendo possivel a flexibilizacdo e alteracdo da ordem de legitimados,
inclusve com a nomeacdo de inventariante dativo, para se atender as
peculiaridades do caso concreto. Incidéncia da Simula 83 do STJ.

3. As conclusdes do acordao recorrido sobre a remocao do inventariante e
nomeacgao de inventariante dativo ndo podem ser revistas por esta Corte
Superior, pois demandaria reexame dos elementos fatico - probatério dos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, em razio do ébice da
Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1388943/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Avancando, a Corte de origem consignou que a ordem de nomeagéo de
inventariante, prevista no art. 990 do CPC, ndo apresenta carater absoluto. Leiase, a propdsito, o

seguinte trecho dos aclaratorios, in verbis:

"Ademais, acerca da ordem de nomeacdo para a inventarianga, o rol
previso no art. 990 do entdo vigente Cédigo de Processo Civil ndo é
absoluto, podendo a autoridade judiciaria indicar até mesmo herdeiros
dativos. Note-se que, no caso, 0 embargado é filho da falecida Terezinha,
que foi inventariante. Ja Matias Timeteo Neto € ascendente do de cujus
Eribaldo. (..) Posto isso, acolhemse estes embargos, sem efeito
modificativo, para aclarar que o inventariante ndo atuou em prejuizo dos
demais herdeiros e que a ordem de nomeacao do entéo vigente art. 990 do
Cadigo de Processo Civil ndo é absoluta." (e-STJ, fls. 466/467)
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Com efeito, a ordem de nomeagdo de inventariante, prevista no artigo 990 do
Codigo de Processo Civil de 1973, ndo apresenta cardter absoluto, podendo ser aterada em
Situacdo excepcional, quando tiver o juiz fundadas razbes para tanto, sendo possivel a
flexibilizagdo e dteragdo da ordem de legitimados, para se atender as peculiaridades do caso
concreto.

A propésito, confiram-se os seguintes julgados.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. DIREITO DAS SUCESSOES.
ACAO DE INVENTARIO. UNIAO ESTAVEL. DUPLICIDADE. ALTA
BELIGERANCIA. INVENTARIANCA. ART. 990 DO CPC/1973. ORDEM
NAO ABSOLUTA. NOMEACAO. HERDEIRA NECESSARIA. FILHA.
POSSBILIDADE. SUMULA N° 211/STJ. REEXAME DE FATOS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°  7/STJ. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. SUMULA N° 283/STF. 1. Recurso especial interposto contra
acorddo publicado na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A ordem de nomeacado dos legitimados como inventariante prevista no
art. 990 do CPC/1973 admite excepcional alteracdo por ndo apresentar
caréter absoluto.

3. Hipdtese em que duas mulheres alegam a existéncia de uni&o estavel com
0 autor da heranca, motivo peo qual adequada a solucdo do Tribunal de
origem que nomeou uma das herdeiras necessérias, no caso, a filha do
falecido, como inventariante.

4. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicao de declaratérios, impede seu conhecimento, a teor da
Simula n® 211 do Superior Tribunal de Justica.

5. Rever a conclusdo do aresto impugnado encontra obice na SUmula n° 7
do Superior Tribunal de Justica, haja vista a necessidade de reexame de
circunstancias faticas da causa.

6. A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido ensgja
0 ndo conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da Simula n°® 283 do
Supremo Tribunal Federal.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1537292/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REMOC}AO DE INVENTARIANTE. ANIMOS DADE
ENTRE HERDEIROS. ART. 995 DO CPC/73. ROL NAO EXAUSTIVO.
POSS BILIDADE DE REMOCAO E NOMEACAO DE INVENTARIANTE
DATIVO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Recurso especial interposto em face de acoérdao que confirmou decisdo
gue, nos autos de inventario, acatou os pedidos formulados por herdeiros em
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incidente de remocdo de inventariante, removendo-o do cargo e nomeando
inventariante dativo.

2. Segundo o Tribunal de origem, a remocao do inventariante foi justificada
pelo intenso dissenso entre a maioria dos herdeiros e explicito conflito de
interesses entre o inventariante e o0 espdlio (0 inventariante é socio das
empresas cujas cotas sao objeto de partilha), mencionando também desidia
na conducdo do inventario (andamento lento sem perspectiva de solucéo) e
acusacgOes de condutas graves na conducéo do cargo (utilizagcéo do acervo
patrimonial para se enriquecer ilicitamente). 3. O magistrado tem a
prerrogativa legal de promover a remocao do inventariante caso verifique a
existéncia de vicios aptos, a seu juizo, a amparar a medida, mesmo que nao
inseridos no rol do artigo 995 do Cdadigo de Processo Civil de 1973. 4.
Justifica-se a aplicacdo da medida de remocao quando o julgador atesta a
ocorréncia de situacéo de fato excepcional, como, por exemplo, a existéncia
de animosidade entre as partes, fatos ou condutas que denotam desidia, ma
administracéo do espdlio e mau exercicio do mdnus da inventarianca.

5. A ordem de nomeacdo de inventariante, prevista no artigo 990 do
Cdodigo de Processo Civil de 1973, ndo apresenta carater absoluto,
podendo ser alterada em sSituagcdo excepcional, quando tiver o juiz
fundadas razbes para tanto, sendo possivel a flexibilizagdo e alteracéo da
ordem de legitimados, inclusive com a nomeacéo de inventariante dativo,
para se atender as peculiaridades do caso concreto. Precedentes.

6. A reforma do acérdao recorrido, quanto as razoes que justificaram a
remogcdo do inventariante e a nomeacdo de inventariante dativo,
demandaria 0 reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
inviavel no recurso especial, a teor do disposto na SUmula 7 deste Tribunal
Superior.

7. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1294831/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 20/06/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - INCIDENTE DE REMOCAO DE

INVENTARIANTE - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO
AUTOR.

(.)

2. Consoante entendimento prevalente nesta Corte, € possivdl a
flexibilizacdo e alteracdo da ordem de legitimados a inventarianca para
se atender as peculiaridades do caso concreto, tendo em vistaque a regra
previsa no art. 990 do CPC/73 ndao é de caréater absoluto. Precedentes.
3. O disposto nos incisos Ill, 1V eVI, do art. 995 do CPC/73 descrevem
fatos e condutas que denotam, em suma, desidia, a ma administracdo do
espdlio e o mau exercicio do mdnus dainventariangca, ou sga, sdo
situacfes cuja configuracdo demanda, mais do que conjecturas, provas
concretas. A reandlise dessas questdes pressupde enfrentar o quadro fatico
delineado na instancia ordinaria por forca da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1153743/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
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TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017, grifou-se)

Por fim, observa-se que o Tribunal de origem aplicou a multa prevista no art. 1.026,
§ 29, do novo CPC, por entender que os embargos de declaracéo opostos seriam manifestamente

protelatorios. Confira-se a fundamentagdo do julgado:

"O propdsito protelatério dos embargantes € manifesto, uma vez que
pretendem rediscutir o entendimento exarado em vista da matéria constante
nos primeiros embargos, reiterando o contido nas primeiras razbes
recursais.

Nos primeiros embargos ficou bastante claro que o inventariante embargado
"ndo atuou em prejuizo dos demais herdeiros e que a ordem de nomeagao
do entdo vigente art. 990 do Codigo de Processo Civil ndo € absoluta”.
Quanto ao mais, acerca da modificagdo da inventarianca e de heranca de
pessoa Viva ja receberam regular enfrentamento, nao havendo falar em
reapreciacado de qualquer espécie.

Posto isso, rejeita-se o recurso de embargos de declaracdo, o qual, por ser
meramente protelatério, resulta na condenacdo da embargante ao
pagamento de multa de 1% (um por cento), sobre o valor corrigido da causa
a favor do embargado na forma do art. 1.026, 8 2°, do NCPC." (e-STJ, fls.
490/491)

Neste aspecto, a aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do novo CPC, no
presente caso, também se mostra irretocavel, uma vez que os segundos embargos de declaracéo,
com o propdsito de rediscutir questéo ja exaurida nos primeiros aclaratorios, revelam o cardter de
procrastinagdo do recurso, 0 que autoriza a imposicdo da multa lastreada no art. 1.026, § 2°, do
novo CPC.

A proposito, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOSARTS. 165,
458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS NA INSTANCIA A QUO CONSIDERADOS
PROTELATORIOS. MULTA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 538 DO
CPC/73. POSSBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Regjeita-se a apontada violacao ao art. 535 do CPC/73, poiso V.

acorddo a quo nado possui vicio de omissao, obscuridade ou contradicao,
mas mero julgamento em desconformidade com os interesses do agravante.
2. E possivel aplicar a multa do art. 538 do CPC/73 quando a parte
pretende rediscutir, nos segundos embargos, tese atinente a matéria
rejeitada e acobertada pela preclusdo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1210716/PR, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52REGIAO -, QUARTA
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TURMA, DJe 26/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. OMISSOES AUSENCIA DE VICIOS. ALEGAGCAO
DE QUESTOES NAO SUSCITADAS NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO ANTERIORES. PRECLUSAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.026, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacédo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Il - A fundamentacdo adotada no acdrdéao € suficiente para respaldar a
conclusdo alcancada, pelo que ausente pressuposto a ensgar a oposi¢ao de
embar gos de declaracéo.

[l - Os segundos embargos de declaragdo estao restritos ao argumento da
existéncia de vicios no acordao proferido nos primeiros aclaratorios, sendo
descabida a discussdo acerca da decisdo anteriormente embargada, pois a
oportunidade para a respectiva impugnagdo extinguiu-se em virtude da
preclusdo consumativa, ensgando a imposicdo de multa por préatica
processual abusiva e manifestamente protelatéria, nos termos do art.
1.026, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 2015.

IV - Embargos de declaracdo regjeitados, com imposicdo de multa, como
exposto.

(EDcl nos EDcl no Agint no REsp 1544388/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 15/12/2017)

Com essas consideragdes, tem-se que 0 recurso Ndo merece prosperar.
Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a decisio

agravada e, em nova andlise, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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AUTUAGCAO

AGRAVANTE : TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES
AGRAVANTE : MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS
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AGRAVADO : ANACIEL DE JESUS GUIMARAES
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AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : TEOBALDO TEMOTEO GUIMARAES
AGRAVANTE : MARIA NORMELIA GUIMARAES DE JESUS
ADVOGADO : FABIO SANTOS DA SILVA - SP190202
AGRAVADO : ANACIEL DE JESUS GUIMARAES
ADVOGADO : CELY VELOSO FONTES - SP174505

TERMO

PROCESSO ELETRONICO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 10 de agosto de 2020

Documento eletronico VDA26211329 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/08/2020 00:24:45
Codigo de Controle do Documento: 3e89367e-71d4-4d6e-aede-b99b3c98f624



