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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.617.261 - SP
(2019/0332887-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : ALBERT SHAYO (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO SIQUEIRA DE ULHOA CINTRA - SP193026
VICTOR DAHER - DF032754
JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
ANDRE FERREIRA - SP346619
BEATRIZ VILLANOVA - SP419840
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA PROFERIDA
PELA PRESIDENCIA DESTA EG. CORTE SUPERIOR. INTEMPESTIVIDADE
NO RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS CONTINUOS.
DECISAO MANTIDA.

| - Conforme ressdtado no decisum monocrdico vergastado, 0 recurso
epecid € intempestivo e inadmissivd, pois 0 acorddo recorrido foi publicado em
16/11/2018 (fl. 1.249). Contudo, 0 gpelo nobre foi interposto somente em 5/12/2018 (fl.
1.262) quando extrapolado o prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos termaos do que
digpbe o art. 994, VIII, c.c. os arts. 1.003, § 5.2, 1.042, caput, todos do Cddigo de
Processo Civil, bem como o art. 798 do Codigo de Processo Pend.

Il - Nos termos do entendimento consolidado no ambito da " Corte Especial
deste Superior Tribunal, " Sgja em funcéo de previsio expressa do atual Codigo de
Processo Civil, sgga em atencdo a nova orientacdo do STF, a jurisprudéncia
congtruida pdo STJ a luz do CPC/73 nao subsiste ao CPC/15: ou se comprova o
feriado local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou se considera
intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa julgada” (Agint no
AREsp n. 957.821/MS Rd. Ministro Raul Araujo, Rel. p/ acordao Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 19/12/2017)" (Agint no AREsp n. 1.193.729/PR,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 11/12/2019, destaquel).

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 18 de agosto de 2020(Data do Julgamento)

Minigtro FELIX FISCHER
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.617.261 - SP
(2019/0332887-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : ALBERT SHAYO (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO SIQUEIRA DE ULHOA CINTRA - SP193026
VICTOR DAHER - DF032754
JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
ANDRE FERREIRA - SP346619
BEATRIZ VILLANOVA - SP419840
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por ALBERT SHAYO contra deciséo da Presidéncia desta Corte que
néo conheceu do agravo em recurso especid. (fls. 1.523/1.524).

Informam os autos que o eg. Tribund de origem deu parcial provimento ao
recurso da Defesa para fixar a pena privativa de liberdade do ora agravante em 08 (0ito)
anos, 03 (trés) meses e 16 (dezesseis) dias de reclusdo, no regime inidd fechado, e ao
pagamento de 311 (trezentos e onze) diasmulta, como incurso nas sancdes dos artigos 22
daLe n.° 7.492/1986, c/c. o atigo 71 do Codigo Pend e 299 do Cdadigo Pend, naformado
artigo 69 do Codigo Pend. Eiso resumo da ementado julgado (fls 1.232/1.247):

"PENAL. PROCESO PENAL. PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiISCA DO JUIZ. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
CRIME DE EVASAO DE DIVISAS ARTIGO 22, PARAGRAFO UNICO,
PRIMEIRA PARTE, DA LEI N.° 7.492/1986. CONTRATO DE CAMBIO.
IMPORTACOES FICTICIAS REMESSA DE VALORES AO EXTERIOR.
FALSDADE IDEOLOGICA. ARTIGO 299 DO CODIGO PENAL.
INSERCAO DE SOCIOS "LARANJAS' EM CONTRATO SOCIAL DE
EMPRESA. NAO ABSORCAO DO DELITO DE FALSDADE
IDEOLOGICA PELO CRIME DE EVASAO DE DIVISAS CRIMES
AUTONOMOS PRELIMINAR DE UM DOS CORREUS REJEITADA.
APELACAO MINISTERIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. PARCIAL
PROVIMENTO A APELACAO DOSREUS'"

O recurso especid (fls 1.262/1.281) foi interposto com fundamento no art.
105, indso 111, dinea a, da Condtituicdo Federa, no quad a Defesa sugtentou violagdo aos
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Seguintes dipogtivos legas

a) atigo 399, 82° da Ld n. 11.719/2008, a0 argumento de que o juiz que
presdiu a sentenca néo fo 0 mesmo que presidiu a indrucéo processud. Aduziu, no ponto,
que"[a] A norma egtipula a vinculacéo do juiz que concluiu a audiéncia, obrigando-o a

julgar a lide. A incidéncia do principio se da pelo fato de o juiz colher prova oral em
audiéncia" (sc)" (fl. 1.268).

b) atigo 155 do Cddigo Pend, uma vez que "(...) a convicgdo para a
condenacéo do ora Recorrente, foi assentada em informagbes puramente subjetivas,
desprovidas de qualquer respaldo documental ou mesmo testemunhal que as
corroborassem’ (fl. 1.277).

C) atigos 59 e 71, ambos do Codigo Pend, a0 excessvo aumento da pena pela
incddéndada circungténcia previgano art. 71 do Cédigo Pend sem fundamentacéo idonea.

O apedo nobre fai inadmitido (fls. 1.373/1.380), pda incidéncia das SUmulas
83/STJ e 282/STF.

Nesta Corte Superior, 0 agravo em recurso especid deixou de ser conhecido,

porquanto intempestivo o recurso especid respectivo (fl. 1.523).

Opostos os embargos de declaracéo, pela combeativa Defesa (fls 1.527/1.535),
estes foram rgeitados (fls 1.537/1.538).

No presente agravo regimentd (fls 1.541/1.555), a Defesa afirma, em sintese,
que "(...) a contagem do prazo de 15 (quinze) dias para interposicao do Recurso Especial
Se iniciou apenas no dia 21.11.2018, quarta-feira, conforme § 4° do art. 4° da Le
11.419, e, portanto, se encerrou no dia 5.12.2018, quando da interposicdo do recurso,
conforme etiqueta de protocolo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido emfls. 1262"
(fl. 1.544).

No ponto, busca demongrar que “(...) em sede de Agravo em Recurso
Especial, 0 Agravante comprovou a existéncia de feriado local e a tempestividade do
recurso especial ja foi analisada peo Tribunal a quo, conforme certiddo de fls. 1113,
motivos pelos quais o feito deve ser considerado tempestivo” (fl. 1.546).

Requer, ao find, a recondderacdo da decisfo impugneda para o
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reconhecimento da tempestividade no recurso especid.

Na peticéo de fls. 1.558/1.569, a Defesa pretende a retirada da informacéo
processud de "réu preso”, tendo que vida que o agravante se encontraem liberdade.

Em despacho defl. 1.572, fa determinada a digtribuicéo dos autos. Conforme
Termo de Digribuicdo e Encaminhamento defl. 1.575, o fdto fo a mimatribuido.

O Minigério Plblico Federa opinou peo desprovimento da insurgéncia (fls
1.578/1.580).

Por manter o r. decisum, gpresento o feito a eg. Turma, parajulgamento.

E o rdaodrio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.617.261 - SP

(2019/0332887-3)
RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER
. ALBERT SHAYO (PRESO)
© LUIZ FERNANDO SIQUEIRA DE ULHOA CINTRA - SP193026

VICTOR DAHER - DF032754

JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
ANDRE FERREIRA - SP346619

BEATRIZ VILLANOVA - SP419840

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA PROFERIDA
PELA PRESIDENCIA DESTA EG. CORTE
SUPERIOR. INTEMPESTIVIDADE NO RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS
CONTINUOS. DECISAO MANTIDA.

| - Conforme ressdtado no decisum monocrético
vergastado, 0 recurso epecid € intempesivo e
inadmissivel, pois o acordéo recorrido fo publicado em
16/11/2018 (fl. 1.249). Contudo, o gpelo nobre fo
interposto somente em 5/12/2018 (fl. 1.262) quando
extrapolado o prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos
termos do que dispde o art. 994, VIII, c.c. os arts.
1.003, § 5.°, 1.042, caput, todos do Cadigo de
Processo Civil, bem como o art. 798 do Cbdigo de
Processo Pend.

[l - Nos termos do entendimento consolidado no
ambito da "Corte Especial deste Superior Tribunal,
"Sgja em funcdo de previsdo expressa do atual
Codigo de Processo Civil, sgga em atencéo a nova
orientacdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo
STJ a luz do CPC/73 ndo subsiste ao CPC/15: ou se
comprova o feriado local no ato da interposi¢cao do
respectivo recurso, ou se considera intempestivo o
recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa
julgada’ (Agint no AREsp n. 957.821/MS Rd.
Ministro Raul Aradjo, Rd. p/ acordédo Ministra
Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 19/12/2017)"
(Agint no AREsp n. 1.193.729/PR, Sexta Turma, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 11/12/2019,
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destaquei).
Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem o0s
argumentos do agravante, a deciséo impugnada deve ser mantida

Nesta eg. Corte Superior, 0 agrav0 em recurso especid deixou de ser
conhecido em razéo da intempestividade do gpelo nobre. 1sso, porque 0 v. acorddo
recorrido foi digoonibilizado no DJe em 14/11/2018, e consderado publicado em 16/11/2018
(fl. 1.249). Contudo, o recurso especid somente fai protocolado apenas em 05/12/2018 (fl.
1.202).

Noto que o prazo recursd teve seu termo inidd no 19/11/2018, e find no dia
03/12/2018, de acordo com a contagem de prazos em dias corridos prevista no artigo
798 do Cédigo de Processo Penal.

Sdiento, por oportuno, que a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica €
firme no sentido de que a contagem de prazo em processo pend obedece a regramento
proprio. Importa lembrar que o art. 798 do Cadigo de Processo Pend, em seu caput e 81°,
determina que "Todos 0s prazos correrdo em cartério e seréo continuos e peremptoérios,
ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia de feriado." e que, "N&o se computara
0 prazo o dia do comego, incluindo-se, porém, o do vencimento”, conditui norma especia
em relacdo as ateragies trazidas pela Le 13.105/2015.

Com efeito, nos termos do entendimento pecifico deste Superior Tribundl, "E
Intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos
do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, 85° e 1.029, todos do Codigo de Processo Civil, e
também art. 798 do Cdodigo de Processo Penal." (AgRg no AREsp n. 1.215.894/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 29/06/2018).

No mesamo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. ANTERIOR AGRAVO NAO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL INTEMPESTIVO. INOBSERVANCIA DO PRAZO EM DIAS
UTEIS (ART. 798 DO CODIGO DE PROCES3O PENAL). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Expressamente determina o art. 21-E, inciso V, do RISTJ,
com redacdo conferida pea Emenda Regimental n.° 24/2016, que é
atribuicdo do Presdente do Superior Tribunal de Justica, antes da
distribuicdo, "ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tiver impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida’.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que,
"[...] em acbes que tratam de matéria penal ou processual penal, ndo
incidem as novas regras do Codigo de Processo Civil - CPC, referentes a
contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219 da Le 13.105/2015), ante a
existéncia de norma especifica a regular a contagem do prazo (art. 798 do
CPP), uma vez que o CPC é aplicado somente de forma suplementar ao
processo penal." (AgRg no AREsp 981.030/PE, Rd. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
22/02/2017.) 3. Agravo regimental desprovido” (AgRg no ARESY n.
1.564.669/PR, Sexta Turma, Re@ Mir Laurita Vaz, DJe 26/11/2019).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. MATERIA PENAL E
PROCESSUAL PENAL. NAO INCIDENCIA DAS REGRAS DO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL PARA FINS DE CONTAGEM DOS
PRAZOS EM DIAS UTEIS AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL
INTEMPESTIVO.

1. O agravo em recurso especial, cuja matéria verse sobre
tema penal ou processo penal, ndo obedece, para fins de admissibilidade,
as regras do Novo Cadigo de Processo Civil quanto a contagem dos
prazos em dias Utels, uma vez que possui regramento proprio sobre o
assunto.

2. Agravo regimental desprovido® (AgRg no ARES n.
1.342.087/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 17/12/2018).

Ademais. "Conforme decidido pela Corte Especial deste Superior
Tribunal, " Seja em funcdo de previsio expressa do atual Codigo de Processo Civil, sgja
em atencdo a nova orientacdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo STJ a luz do
CPC/73 nao subsiste ao CPC/15; ou se comprova o feriado local no ato da

interposicio do respectivo recurso, ou se considera intempestivo O recurso,
operando-se, em conseguéncia, a coisa julgada” (Agint no AREsp n. 957.821/MS Re.
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Ministro Raul Aradjo, Rel. p/ acdérddo Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe
19/12/2017)" (Agint no AREsp n. 1.193.729/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe de 11/12/2019, destaquel).

No mesamo sentido:

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. FERIADO LOCAL NAO COMPROVADO NO ATO
DA INTERPOS CAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica - STJ, no
julgamento do Agint no AREsp 957.821/MS (DJe 19/12/2017), proferiu o
entendimento de que, nos termos do art. 1.003, 8 6° do Cddigo de
Processo Civil - CPC/15, a comprovacao do feriado local, para fins de
afericdo da tempestividade recursal, deve ocorrer no ato da sua
interposicao, sob pena de preclusdo (AgRg no AREsp 1165264/RS Rdl.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 19/6/2018).

2. No caso concreto, o recorrente considerou o feriado local
do Dia da Consciéncia Negra em 20/11/18 para aferir a tempestividade do
recurso especial, mas deixou de comprovar a instituicdo do referido
feriado pelo Tribunal de Justica estadual.

3. Agravo regimental desprovido"” (AgRg no ARESp n.
1.495.735/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de
14/02/2020).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO AGRAVADA PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR RECESO JUDICIARIO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. PRAZO DE 15 DIAS CONTINUOS
INTEMPESTIVIDADE DO APELO.

| - "E intempestivo 0 recurso especial interposto fora do
prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, §
5° e 1.029, todos do Codigo de Processo Civil, e também art. 798 do
Codigo de Processo Penal.” (AgRg no ARESp n. 1.215.894/P, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 29/06/2018)

Il - A Corte Especial, no julgamento do AREsp 957.821/MS,
decidiu, por maioria, ndo admitir a comprovacao do feriado local em
momento posterior a interposicao do recurso, quando este for interposto
contra decisdo publicada na vigéncia do CPC de 2015, em respeito a
regra contida no art. 1003, § 6°, do diploma processual.

Agravo regimental desprovido” (AgRg no ARES n.
1.494.310/SP, Quinta Turma, de minha rédatoria, DJe de 09/10/2019,
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destaguei).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TUTELA
PROVISORIA. AUSENCIA DE PERICULUM IN MORA E FUMUS BONI
IURIS INEXISTENCIA DE VIABILIDADE DO RECURSO PRINCIPAL.
AREsp 1.371.123/MS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INTEMPESTIVIDADE. DECISAO DE INADMISSBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. PUBLICACAO APOS A VIGENCIA DO NOVO
CPC/2015. COMPROVACAO DE FERIADO EM MOMENTO
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO. IMPOSSBILIDADE.
PRECLUSAO. SUMULA 168/STJ.

[...]

5. Nesse sentido, cumpre observar, de imediato, que a
controvérsa no AREsp 1.371.123/MS cingese a saber se a néo
comprovacao da existéncia de feriado local ou suspensdo do expediente
no ato da interposicdo do recurso (artigo 1.003, 86° do Cdédigo de
Processo Civil de 2015) pode ser sanada posteriormente.

6. Ora, a Corte Especial do STJ, no julgamento do Agint no
AREsp 957.821/MS realizado na sessdo de 20 de novembro de 2017, ao
interpretar os arts. 932, paragrafo unico, e 1.003, 8 6°, do CPC de 2015 e
0s principios consagrados pelo novo Cédigo, firmou orientacdo de que o
recorrente deve comprovar "a ocorréncia de feriado local no ato de
interposicdo do recurso”, de maneira que fica inviabilizada a
apresentacdo de documento habil em momento posterior para
demonstrar sua tempestividade.

7. Assim, nos recursos protocolados na vigéncia do novo
Cadigo de Processo Civil, como no caso concreto, para fins de afericdo
de tempestividade, a ocorréncia de feriado local devera ser comprovada,
mediante documento idéneo, no ato da interposicdo do recurso, 0 que
nao se deul.

8. No mesmo sentido, foi o Parecer do MPF no
retromencionado AREsp 1.371.123/MS "1. Na esteira de consolidada
posicdo dessa Corte Superior de Justica, € 6nus da parte recorrente zelar
pela fiscalizacdo e pelo correto processamento do recurso. Nesse contexto,
a nao comprovagao de feriado ou de suspensdo do expediente no ato da
interposicdo do apelo, imprescindivel a afericdo da tempestividade,
compromete a adequada apreciacdo dos requisitos exigidos para o
respectivo conhecimento. Tal circunstancia configura-se como vicio
insanavel e a comprovacdo ndo pode ser feita posteriormente, a teor do
que disposto no art. 1.003, 86° do CPC/2015. 2. Parecer pelo
desprovimento dos embargos de divergéncia’.

[...]

12. Agravo Interno ndo provido” (Agint no TP n. 2.112/MS,
Corte Especial, Rd. Min. Herman Benjamin, DJe de 20/11/2019).
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE
RECURSAL. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO NO ATO DA
INTERPOSCAO. ART. 1003, § 6° DO NOVO CPC. ACORDAO
EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO ATUAL DO STJ.
SUMULA N. 168/STJ. MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, § 4°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Acorddo embargado de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte quanto a necessdade de comprovacdo da ocorréncia de
feriado local no ato de interposicdo do recurso, na vigéncia do atual
Cadigo de Processo Civil. Incidéncia do enunciado n. 168/STJ.

2. Nao e verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a
autorizar a imposi¢ao de multa.

3. Agravo interno néo provido" (Agint nos EAREsp n.
1.280.307/RJ, Corte Especial, Rd. Mir® Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 24/05/2019).

Dessa forma, deve ser mantido o decisum monocréico agravado, pois o

recurso especid €, de fato, intempestivo.

Por fim, no que se refere as aegagdes de ocorréncia de nulidade no caso dos
autos, bem como a reteracdo dos argumentos expendidos no gpelo nobre (tido por
intepestivo), de igud modo, diviso que o reclamo Nao merece prosperar.

Com efeito, pelo fato de o agravo néo ter sdo conhecido, em face da
intempedtividade do respectivo recurso especid, tas degaches restam, por conseguinte,
prejudicados, tendo em vida que, ao recurso conhecido ndo se andisa o mérito, conforme dito
no decisum monocrético vergastado, ao condgnar que "mutatis mutandis, 'a decisdo que
ordena a subida de recurso especial ndo significa que o julgador examinara o mérito do
recurso, pois podera, ao aportarem mais elementos de convicgdo, concluir pela indole
congtitucional da matéria debatida, pela auséncia de prequestionamento ou de qualquer
outro requisito de admissibilidade do recurso’ (AgRg no REsp n. 436.595/SC, relator
Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ de 13/12/2004)" (fl. 1.538).

No mesmo sentido, |gpidar o entendimento langado no d. parecer minigerid, ao
condgnar que "No que diz respeito a alegada nulidade decorrente da falta de juizo de

retratacéo, pelo Tribunal de origem, acerca do agravo em recurso especial interposto,
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verifica-se que tal questdo ficou pregudicada diante da intempestividade do recurso
especial, devidamente reconhecida na decisao ora impugnada” (fl. 1.579).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2019/0332887-3 AREsp 1.617.261/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00106456820084036181 106456820084036181 200861810106450
EM MESA JULGADO: 18/08/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALBERT SHAYO (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO SIQUEIRA DE ULHOA CINTRA - SP193026

VICTOR DAHER - DF032754

JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
ANDRE FERREIRA - SP346619

BEATRIZ VILLANOVA - SP419840

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : LUISRICARDO DA SILVA
CORREU : MARIA CRISTINA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALBERT SHAYO (PRESO)

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO SIQUEIRA DE ULHOA CINTRA - SP193026
VICTOR DAHER - DF032754
JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
ANDRE FERREIRA - SP346619
BEATRIZ VILLANOVA - SP419840

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
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Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
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