Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1575495 - SP

(2019/0260732-0)
RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

- MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

. CIPASA DESENVOLVIMENTO URBANO S.A

. HEMISFERIO SUL INVESTIMENTOS S.A

: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) -
SP129134
ANDREA PITTHAN FRANCOLIN - SP226421
FERNANDO AUGUSTO IOSHIMOTO - SP306012

: ALPHAVILLE URBANISMO S/A

. GAFISA S/A

: ANDRE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI ABBUD E
OUTRO(S) - SP206552
GUSTAVO SANTOS KULESZA - SP299895
NAIANE LOPES SOARES DE MELO - SP328883
THAIS VIEIRA DE SOUZA PEREIRA - SP357012

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. LEGITIMIDADE
PASSIVA. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. PEDIDO
GENERICO. IMPOSSIBILIDADE DE QUANTIFICACAO DO
DANO. ACORDAO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violacao
dos artigos 1022 e 489 do Cdédigo de Processo Civil de
2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de
declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte recorrente. Nao ha falar, no caso, em
negativa de prestacao jurisdicional. A Camara Julgadora
apreciou as questfes deduzidas, decidindo de forma clara e
conforme sua convicgdo com base nos elementos de prova
gue entendeu pertinentes. No entanto, se a decisdo nao
corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso ser
imputado vicio ao julgado.

2. Esta Corte Superior, nos casos de indenizacdo por
danos materiais, € firme no seguinte sentido: "muito
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embora a lei processual imponha que o pedido seja certo
e determinado ndo obsta que 0 mesmo seja genérico,
como, in casu, em que foi requerida a indenizagao pelos
danos materiais e morais sem definicdo, initio litis, do
gquantum debeatur" (REsp 693.172/MG, PRIMEIRA TURMA
Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 12.9.2005).

3. Rever os fundamentos do Tribunal de origem elencados
acima, a fim de verificar a legitimidade passiva do
recorrente, a configuracdo ou néo do ato ilicito apto a gerar o
dever de indenizar, e a pratica de concorréncia desleal,
exigiria, na presente hipotese, reapreciacdo do conjunto
probatério dos autos, o que é vedado em sede de recurso
especial, ante o teor da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Luis Felipe Salomé&o
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.575.495 - SP (2019/0260732-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE . CIPASA DESENVOLVIMENTO URBANO S.A
AGRAVANTE : HEMISFERIO SUL INVESTIMENTOS S.A
ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134
ADVOGADOS : ANDREA PITTHAN FRANCOLIN - SP226421
FERNANDO AUGUSTO IOSHIMOTO - SP306012
AGRAVADO : ALPHAVILLE URBANISMO S/A
AGRAVADO . GAFISA S/A
ADVOGADOS : ANDRE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI ABBUD E

OUTRO(S) - SP206552

GUSTAVO SANTOS KULESZA - SP299895
NAIANE LOPES SOARES DE MELO - SP328883
THAIS VIEIRA DE SOUZA PEREIRA - SP357012

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por CIPASA DESENVOLVIMENTO
URBANO S.A em face de decisédo deste Relator de fls.1499-1503, que negou provimento
ao seu agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ, devido a
impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, e pela aplicacdo da
Sumula 83 do STJ, uma vez que a decisao da Corte estadual estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

Nas razodes recursais, a parte agravante repisa os argumentos trazidos no
recurso especial, e ainda sustenta: "As Agravantes entendem que, diferentemente do que
considerou a decisdo agravada, houve violacao do art. 1022 do Cédigo de Processo Civil
pelo fato do v. acordao de fls. 1344/1358 se limitar a reproduzir trechos do proprio acordao
de fls. 1300/1321, sem esclarecer especificamente as omissdes apontadas...Com efeito,
para a apreciacdo do Recurso Especial interposto ndo € necessario que sejam
reexaminados fatos e provas, sendo suficiente o cotejo entre os dispositivos legais
indicados como violados e as premissas adotadas nos v. acordaos proferidos pelo
Tribunal e na sentenca...A r. decisdo agravada deixou de abordar expressamente 0s
dispositivos legais elencados no subtitulo. No entanto, os v. acordaos recorridos violaram
de forma flagrante os arts. 373, |, do Cdédigo de Processo Civil e aos Arts. 112, 422, 423 e
843 do Cadigo Civil...O v. acordao de fls. 1300/1321 sustentou que “o pedido formulado,
posto que genérico, € admissivel, afinal em consonancia com a exce¢ao prevista no art.
324, par. 1°, inciso Il do CPC/15.” No entanto, tal entendimento violou de forma inequivoca
o disposto nos arts. 319, inc. | e 324 do Codigo de Processo Civil 10 que estabelece que
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os pedidos devem ser determinados. Nao se esta dizendo que as Agravadas deveriam
indicar, desde logo, o quantum do seu suposto prejuizo, mas tinham sim a obrigacao de
delimitar quais teriam sido os danos sofridos, o que nao fora feito na exordial.”.

As fls. 1606-1607, a agravante ratifica os termos do Agravo Interno interposto
contra a r. decisdo monocratica de fls. 1499/1503.

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo para conhecer e
dar provimento ao recurso especial.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.575.495 - SP (2019/0260732-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. CIPASA DESENVOLVIMENTO URBANO S.A
: HEMISFERIO SUL INVESTIMENTOS S.A
: GUSTAVO LORENZ| DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134
: ANDREA PITTHAN FRANCOLIN - SP226421
FERNANDO AUGUSTO IOSHIMOTO - SP306012
: ALPHAVILLE URBANISMO S/A
. GAFISA S/A
: ANDRE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI ABBUD E
OUTRO(S) - SP206552
GUSTAVO SANTOS KULESZA -SP299895
NAIANE LOPES SOARES DE MELO - SP328883
THAIS VIEIRA DE SOUZA PEREIRA - SP357012

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCORRENCIA DESLEAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. MATERIA
QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. PEDIDO GENERICO. IMPOSSIBILIDADE DE QUANTIFICACAO
DO DANO. ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo dos
artigos 1022 e 489 do Codigo de Processo Civil de 2015. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensédo da parte recorrente. Nao ha falar, no caso, em
negativa de prestacao jurisdicional. A Camara Julgadora apreciou as
questbes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua
convicgcdo com base nos elementos de prova que entendeu pertinentes.
No entanto, se a decisdo nao corresponde a expectativa da parte, ndo
deve por isso ser imputado vicio ao julgado.

2. Esta Corte Superior, nos casos de indenizacdo por danos
materiais, é firme no seguinte sentido: "muito embora a lei
processual imponha que o pedido seja certo e determinado nao obsta
gue 0 mesmo seja genérico, como, in casu, em que foi requerida a
indenizacdo pelos danos materiais e morais sem definigao, initio litis,
do quantum debeatur® (REsp 693.172/MG, PRIMEIRA TURMA Rel.
Min. LUIZ FUX, DJ de 12.9.2005).

3. Rever os fundamentos do Tribunal de origem elencados acima, a fim
de verificar a legitimidade passiva do recorrente, a configuracédo ou nao
do ato ilicito apto a gerar o dever de indenizar, e a pratica de
concorréncia desleal, exigiria, na presente hipétese, reapreciacdo do
conjunto probatério dos autos, o0 que € vedado em sede de recurso
especial, ante o teor da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo interno nao provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Resguardado de qualquer ofensa estdo os artigo 1022, | e Il, e 489 do
Caodigo de Processo Civil, haja vista que ofensa somente ocorre quando o acordado deixa
de pronunciar-se sobre questéo juridica ou fato relevante para o julgamento da causa. A
finalidade dos embargos de declaracdo é complementar o acérddo quando nele
identificar-se omissao, ou, ainda, aclara-lo, dissipando obscuridade ou contradi¢céo.

N&o caracteriza omisséo quando o tribunal adota outro fundamento que nao
aquele defendido pela parte, ndo estando o julgador obrigado a responder a todas as
alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a
decisédo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados pelas mesmas, tampouco a
responder um a um a todos 0s seus argumentos.

Assim, ndo hé& falar, no caso, em negativa de prestacdo jurisdicional. A
Camara Julgadora apreciou as questdes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme
sua convicgcdo com base nos elementos de prova que entendeu pertinentes. No entanto,
se a decisdo nao correspondeu a expectativa da parte, ndo deve por isso ser imputado
vicio ao julgado.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
INDENIZAGAO POR BENFEITORIAS. IMOVEL RURAL. 1. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/1973 (1.022 do CPC/2015). INEXISTENCIA. 2.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO DE QUE O RECORRENTE
ERA POSSUIDOR DE MA-FE. BENFEITORIAS UTEIS E NAO
NECESSARIAS NAO INDENIZAVEIS. REVISAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior,
nao héa violacao do art. 1.022 do CPC/2015 nos casos em que o acérdao
recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos
gque foram postos a apreciacdo da Corte de origem, examinando as
guestdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. Revela-se invidvel alterar o entendimento das instancias ordinarias
gque, com apoio nos elementos de prova, concluiram pela inexisténcia de
elementos capazes de desconstituir o acorddo rescindendo. Para tanto,
foram considerados a existéncia de ma-fé na posse do agravante e o fato de
gue as benfeitorias realizadas na area rural sao Uteis e ndo necessarias sendo,
portanto, incabivel a indenizagéo pleiteada, ante o 6bice da Sumula 7 do STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1608804/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 27/10/2016).
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AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPOSSIBILIDADE
DE CONFERIR EFEITOS INFRINGENTES AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO QUANDO HOUVER MODIFICACAO
JURISPRUDENCIAL. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL
CONSAGRADO NO CPC/2015. RECURSO IMPROVIDO.

1. Segundo o artigo 535 do CPC/1973 e o artigo 1.022 do CPC/2015, os
embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver, na
sentenga ou no acordao, obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.
2. Eventuais efeitos modificativos provenientes do julgamento dos aclaratérios
apenas ocorrerdo se a correcdo de omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material acarretar transformacdo significativa no decisum embargado, ou, se
houver manifesta deciséo teratoldgica.

Precedentes.

3. Conforme entendimento consolidado por esta Corte Especial, ndo é
possivel atribuir efeitos infringentes aos embargos declaratérios em
virtude de mudanca jurisprudencial, exceto quando houver omissao
proveniente de julgamento anterior de recurso especial repetitivo
sobre o tema decidido. Precedentes.

4. O novel Cdbdigo de Processo Civil de 2015 chancela a posigéo
jurisprudencial acima transcrita no inciso | do paragrafo Unico do artigo 1.022,
considerando omissédo a inexisténcia de manifestagdo no acérdao embargado
sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos.

5. Agravo interno improvido.

(Agint nos EAg 1014027/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/10/2016, DJe 26/10/2016).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE. VIOLAGCAO
DO ART. 535, I, DO CPC/73.NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS.SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao h& que falar em violagcdo do art. 535 Cdédigo de Processo
Civil/73 e art.1022 do Novo Cddigo de Processo Civil. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensao darecorrente.

2. No presente caso, constato que o acolhimento da pretenséo recursal,
por qualquer das alineas do permissivo constitucional, demandaria a
alteracéo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo ac6rdéo
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que € vedado
em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno néao provido.

(Agint no AREsp 944.259/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 18/10/2016).

Desta forma, a alegada negativa de prestacao jurisdicional ndo se efetivou

no caso dos autos, uma vez que nao se vislumbra omisséo, obscuridade ou contradicédo

no acordao recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial, porquanto a

Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca

de todas as questbes suscitadas na apelacdo, apenas adotando entendimento contrario
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aos interesses da parte recorrente.

3. O Tribunal de origem - destinatario da prova - apés a analise dos

elementos informativos contidos nos autos, assim concluiu:

O pedido se baseia ndo apenas no contrato, mas, ainda, na vedacao legal a
concorréncia desleal. Ademais, a pretensédo € também indenizatdria e veiculada
diante das empresas, incluindo a Cipasa, a quem se imputa a pratica de
concorréncia desleal. Depois, ja ndo fosse o bastante, mesmo o acordo de
confidencialidade impunha a HSI e a suas filiadas a proibicdo de contratar
funcionarios da Alphaville (clausula 2.9 fls. 208). Nao se trata, portanto, de
promessa feita por um terceiro, sendo de quem, em ultima analise, tem sim
poder de controle sobre a ré e a quem esta, entdo se liga. A HSI é
administradora de fundo controlador da controladora da corré Cipasa, esta a
responsavel pelas contratacdes cuja abstencdo a rigor pelo grupo a
controladora prometeu (e, a rigor, como logo se vera, ndo cumpriu). Revela-se
bem a ideia de controle que € insita a formag&o dos grupos...no caso presente,
a vedacdo da contratacédo de funcionarios insculpida na clausula 2.9 nao traduz
qualquer injustificado viés anticoncorrencial ou de maltrato ao livre mercado.
Considerado o contexto em que firmado o acordo de confidencialidade, assim
gue no ambito de negociacdes prévias a aquisicdo da empresa Alphaville, de
todo legitimo o ajuste negocial de dever a rigor ja decorrente da boa-fé objetiva
na fase pré-contratual, das tratativas. E o dever de sigilo, no caso voltado a
proteger informacdes confidenciais e estratégicas da empresa. Mais,
informacdes estas que se poderiam transmitir ndo apenas por meio dos
documentos disponibilizados aos eventuais compradores (lista de documentos
a fls. 590/599), como também por meio, justamente, dos proprios funcionarios
que, direta ou indiretamente, algum conhecimento tinham de dados sensiveis
da empresa e da operacdo...Porém, as contratacdes, no presente caso,
evidentemente se destinaram e propiciaram a disseminagdo de informacdes
estratégicas e confidenciais das autoras, ja de pronto quebrando a clausula de
confidencialidade. Note-se, foram ao todo quatorze funcionarios ao longo do
periodo. Dir-se-a, tal como esta nos apelos das rés, que os funcionarios cuja
contratacdo se vedava eram aqueles de relacdo propria ou que tivessem de
algum modo participado das negociacdes...E verdade que o pedido das autoras
foi mais amplo que o de respeito ao contrato, sendo também a garantia do
atendimento a vedacado legal de concorréncia desleal, posta em termos de
utilizagdo indevida de informagBes em geral sobre suas estratégias e planos.
Sucede que, particularmente com relagdo a contratacdo de funcionarios, o
pedido remete a lista propria do contrato e, se é assim, deve se conter nos
limites temporais ali estabelecidos, assim de trés anos (ndo de dois, porque a
citada clausula 4.1 tem aplicacao supletiva, isto é, apenas as obrigacdes do
acordo que nao previam prazo especifico, cf. fls. 209)...E isso porque, em
primeiro lugar, diferentemente do que se assentou na sentenca, o pedido
formulado, posto que genérico, € admissivel, afinal em consonancia com a
excecgao prevista no art. 324, par. 1°, inciso Il do CPC/15.Ademais, e 0 que se
passa no presente caso, com o reconhecimento da conduta desleal, o prejuizo
dela resultante, mesmo material, segundo se entende, esta in re ipsa.De todo
modo, ja ndo fosse suficiente a presuncdo dos danos sofridos, as autoras
trouxeram aos autos elementos indicativos de que, de fato, havidos prejuizos
concretos, decorrentes dos desvios de informacgéo de seus funcionérios, posto
gue em liquidacdo ainda se tenham de quantificar conforme os critérios adiante
explicitados.

(...)
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Conforme consignado na decisdo agravada, rever os fundamentos do

Tribunal de origem elencados acima, a fim de verificar a legitimidade passiva do

recorrente, a configuracdo ou ndo do ato ilicito apto a gerar o dever de indenizar, e a

pratica de concorréncia desleal, exigiria, na presente hipotese, reapreciacdo do conjunto

probatério dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, ante o teor da

Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de
confusdo de marcas a ensejar concorréncia desleal. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em
recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1353472/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CONCORRENCIA
DESLEAL. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracao, todas
as matérias foram devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensao da parte recorrente.

2. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatério dos autos,
concluiu pela existéncia de interesse processual na demanda e possibilidade
juridica do pedido; pela demonstracdo da pratica de concorréncia desleal; e
existéncia de danos materiais e morais a serem indenizados. Assim, alterar o
entendimento do acordéo recorrido demandaria, necessariamente, reexame de
fatos e provas, 0 que é vedado em razao do 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal de
Justica, a revisdo de indeniza¢do por danos morais s6 é possivel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou infimo,
de modo a afrontar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Ausentes tais hipdteses, como no caso, incide a Simula n.° 7 do STJ, a impedir
0 conhecimento do recurso.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1558739/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 04/02/2020)

4. Ademais, esta Corte Superior possui firme o entendimento, no sentido de

que, nos casos de indenizacdo por danos materiais: "Muito embora a lei processual

imponha que o pedido seja certo e determinado ndo obsta que o0 mesmo seja generico,
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como, in casu, em que foi requerida a indenizacdo pelos danos materiais e morais sem
definicdo, initio litis, do quantum debeatur" (REsp 693.172/MG, PRIMEIRA TURMA Rel.

Min. LUIZ FUX, DJ de 12.9.2005).

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E COMPENSACAO POR DANO
MORAL. NAO INDIVIDUALIZACAO DA PRETENSAO. IMPOSSIBILIDADE
DE ARBITRAMENTO SEM CRITERIOS OBJETIVOS DEMONSTRADOS.

1. Na hipétese dos autos, a alegacdo de omissado nao procede, porque, apesar
do pedido de indenizacdo por danos materiais, a recorrente ndo fez qualquer
consideracdo a respeito dos danos, restringindo-se ao requererimento
genérico, no topico pedidos, de "reforma do acérdao recorrido por violagao dos
arts. 69, lll e 14, § 42 do CDC, determinando-se a responsabiliza¢do por danos
materiais e extramateriais postulada” (fl. 2617).

2. Nesta instancia especial, o detalhamento do alegado prejuizo patrimonial,
com exposicdo de elementos capazes de quantifica-lo, é condigcéo
imprescindivel ao arbitramento da indenizacdo, dada a impossibilidade desta
Corte realizar o revolvimento dos documentos que instruem os autos (Sumula
n. 7/STJ), determinantes ao provimento apresentado.

3. O pedido de indenizagdo por danos materiais deve ser feita com base na
especificagdo concreta dos elementos que constituem o prejuizo, admitindo-se
o pedido genérico, no que respeita ao quantum, apenas se a pretensao for
individualizada por meio de elementos que permitam sua adequada valoracéo.
4. Embargos de declaracédo providos, sem efeitos infringentes.

(EDcl no REsp 1540580/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 03/02/2020)

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANOS MORAIS. PEDIDO
ILIQUIDO.SENTENCA  LIQUIDA. POSSIBILIDADE. REPORTAGEM
JORNALISTICA. IMAGEM DE CRIANCAS. DIVULGAGCAO. AUTORIZACAO
DOS REPRESENTANTES LEGAIS.INEXISTENCIA. PRINCIPIO DO
MELHOR INTERESSE DA CRIANCA. VIOLACAO.MINISTERIO PUBLICO.
LEGITIMIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. E possivel a sentenca determinar valor certo quando apoiada nos elementos
probatérios dos autos, ainda que o pedido tenha sido genérico.

3. O dever de indenizagcdo por dano a imagem de crianca veiculada sem a
autorizacao do representante legal é in re ipsa.

4. Na hipétese, as fotos veiculadas na reportagem retrataram simulacdo de
trabalho infantil, situacdo manifestamente vexatoria.

5. O ordenamento patrio assegura o direito fundamental da dignidade das
criancas (art. 227 do CF), cujo melhor interesse deve ser preservado de
interesses econdémicos de veiculos de comunicacao.

6. O bem juridico tutelado, no caso, interesse de criangas, esta atrelado a
finalidade institucional do Ministério Publico, em conformidade com os artigos
127 e 129, lll, da Constituicdo Federal e arts. 1° e 5° da Lei n° 7.347/1985 7.
Recursos néo providos.

(REsp 1628700/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 01/03/2018)
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Dessa forma, estando o aco6rddao recorrido em consonancia com a
Jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula 83 desta Corte.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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NAIANE LOPES SOARES DE MELO - SP328883
THAIS VIEIRA DE SOUZA PEREIRA - SP357012

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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