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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.484.147 - DF (2019/0113131-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: JULIANO DOMINGOS DE JESUS (PRESO)
. ANA PAULA DAMASCENO SALAZAR (ASSISTENCIA

JUDICIARIA) - DF047223
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. QUALIFICADORA
PREVISTA NO ART. 121, § 2° IV, DO CODIGO PENAL.
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. SUBMISSAO A NOVO
PLENARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. REGIME
FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8
ANOS. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL  DESFAVORAVEL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias entenderam existente prova habil a
incidéncia da qualificadora prevista no art. 121, 8§ 2°, inciso IV, do
Cddigo Penal (recurso que dificultou a defesa do ofendido).
Refutar tal conclusdo e determinar a submissdo do réu a novo
Plenario do Jari demandariam revolvimento fatico-probatério, o
gue é obstado pelo enunciado 7 da Simula desta Corte.

2. "A fixacdo do regime inicial observa o quantum da pena
imposta, nos termos do art. 33, § 2° do Codigo Penal. Aléem
disso, nos termos do 8§ 3° desse mesmo artigo, 0 magistrado
deve observar os critérios da fixacdo da pena-base, descritos no
art. 59 do Cddigo Penal. Desse modo, o Superior Tribunal de
Justica admite a imposicdo de modalidade mais gravosa de
cumprimento da pena do que a indicada pela quantidade de pena,
desde que as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cddigo Penal tenham sido valoradas negativamente ou haja
motivacdo idonea, baseada em fatos concretos” (AgRg no
AREsp n. 1.267.351/SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 4/9/2018, DJe 17/9/2018).

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.484.147 - DF (2019/0113131-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

(Relator):

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: JULIANO DOMINGOS DE JESUS (PRESO) )
: ANA  PAULA DAMASCENO SALAZAR (ASSISTENCIA

JUDICIARIA) - DF047223
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Trata-se de agravo regimental interposto por JULIANO DOMINGOS DE

JESUS contra decisdo em que se conheceu do agravo para conhecer em parte do

recurso especial e, nessa extensao, dar-lhe parcial provimento.

A controvérsia tratada nos autos foi bem relatada no parecer acostado

as e-STJ fls. 724/733, in verbis:

Trata-se de agravo (fls. 699/707) interposto por JULIANO
DOMINGOS DE JESUS contra deciséo (fls. 694/697) de negativa
de seguimento a recurso especial (fls. 668/678), o qual havia sido
interposto para impugnacao de acordao do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territérios, proferido nos termos da seguinte
ementa (fls. 642/643):

PROCESSO PENAL. PENAL. HOMICIDIO TENTADO
QUALIFICADO PELO MOTIVO FUTIL E RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. RECURSO DA DEFESA.
TERMO DE APELACAO GENERICO. CONHECIMENTO EM
TODAS AS ALINEAS DO ARTIGO 593, INCISO lll, DO CPP.
PEDIDO DE ABSOLVIQAO OU EXCLUSAO DA QUALIFICADORA
REFERENTE AO RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA. INVIABILIDADE. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS. DOSIMETRIA. MANUTENCAO DA PENA.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. 1. Sendo o recurso
interposto de forma genérica no termo de apelacdo, deve ser
conhecido em todas as alineas previstas no artigo 593, inciso lll,
do Cdbdigo de Processo Penal, em homenagem ao principio
constitucional do contraditério e da ampla defesa. 2. Nos
julgamentos de Tribunais de Juri, somente se consideram decisdes
proferidas contra provas evidentes, aquelas que se divorciam
completamente dos elementos constantes dos autos; e nao
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aquelas que se apoiam, no entendimento de qualquer das partes,
em versbes que as tém como mais fracas. 3. No caso concreto, o
corpo de jurados optou pela versdo apresentada pela acusacéo,
gual seja, a de que o apelante efetuou disparos de arma de fogo
contra duas vitimas, em razdo de uma discussdo banal acerca de
um som automotivo, bem como praticou a conduta mediante
recurso que dificultou as suas defesas, eis que chegou
repentinamente ao local onde estavam as vitimas, efetuando os
disparos. 4. De acordo com entendimento jurisprudencial, havendo
mais de duas qualificadoras no crime de homicidio, é perfeitamente
possivel a utilizacdo de uma delas para qualificar o crime, na
terceira fase, enquanto que as demais podem exasperar a
pena-base, avaliando-se negativamente uma das circunstancias
judiciais previstas no artigo 59 do Cédigo Penal. Precedentes
desta E. Corte. 5. Inviavel a modificacdo do regime inicial fechado
para o semiaberto quando apesar de o réu ter sido apenado em
guantum inferior a 08 (oito) anos de reclusdo, teve duas
circunstancias judiciais avaliadas negativamente. Inteligéncia do
artigo 33, § 3°, do Cdadigo Penal. 6. Negado provimento ao recurso.

Nas razdes do recurso especial, o ora agravante, com fundamento
no art. 105, Ill, “a”, CF, sustenta violacdo ao art. 593, 83°, “c”, do
CPC, e aos arts. 33, 8§ 29, “b” e 61, I, “c”, ambos do CP. Alega que:
a) foi condenado com base em depoimentos conflituosos, que néo
deixaram clara a autoria do crime; b) a vitima tinha conhecimento
da situacao de perigo, e houve discussdo anterior imediata, o que
impbe o afastamento da qualificadora da utilizacdo de recurso que
dificultou a defesa do ofendido; ¢) houve clara ofensa ao sistema
trifasico, pois o juiz usou a qualificadora “utilizacdo de recurso que
dificultou a defesa da vitima” para exasperar a pena-base, apesar
de ela estar expressamente prevista como circunstancia agravante
no art. 61, Il, "c", do CP; d) ndo ha motivacédo idénea para que
fosse determinado ao réu o inicio do cumprimento de pena em
regime mais gravoso, até porque nao foram especificados os maus
antecedentes.

O recurso especial foi inadmitido com base nas Sumulas 7/STJ e
83/STJ (fls. 694/697).

Contrarrazdes ao agravo a fls. 710.

Sem juizo de retratacéo (fls. 712), os autos vieram para parecer do
Ministério Publico Federal.

Ao final, o Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe
provimento para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que seja

refeita a dosimetria.

Conheceu-se do agravo para conhecer-se em parte do recurso
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especial e, nessa extenséo, dar-lhe parcial provimento nos termos da jurisprudéncia
deste Tribunal Superior (e-STJ fls. 745/749).

Dai o agravo regimental, no qual a defesa repisa os fundamentos
constantes de sua irresignacao originaria, destacando a inaplicabilidade do enunciado 7
da Sumula de Jurisprudéncia deste Tribunal Superior e também a inviabilidade de

manutencgao de regime inicial fechado para o cumprimento da reprimenda.

Requer, assim, a reconsideragédo da decisédo agravada ou, caso

contrario, sua submissao ao competente colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

A despeito dos argumentos veiculados pela combativa defesa nas
razbes do agravo regimental interposto, ndo antevejo motivos para reforma da decisédo

combatida

De inicio, no que se refere a alegada violagcdo ao disposto no art. 593,
83°, ¢, do Cddigo de Processo Penal em decorréncia da incidéncia da qualificadora
prevista no art. 121, 82° IV, do Cddigo Penal, tenho por efetivamente aplicavel o

enunciado 7 da Sumula de Jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Isso, porque, tal como salientado na decisdo monocratica ora
combatida, encampar a tese veiculada pela defesa técnica de aplicacéo, neste ponto,
do brocardo do in dubio pro reo demandaria revolvimento do acervo fatico-probatorio.

A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO PRIVILEGIADO. ALEGADA VIOLACAO
AO ART. 619 DO CPP. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284/STF. PLEITO DE EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA REFERENTE AO RECURSO  QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DO OFENDIDO. SUMULA N. 7/STJ.
COMPATIBILIDADE ENTRE A QUALIFICADORA E A FIGURA
PRIVILEGIADA DO § 1° DO ART. 121 DO CP (AGIR SOB O
DOMINIO DE VIOLENTA EMOCAO, APOS  INJUSTA
PROVOCACAO DA VITIMA). FRAGAO MINIMA DECORRENTE DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. MOTIVACAO SUFICIENTE.
ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INADMISSIBILIDADE.

EXECUGAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. ADOCAO
DA NOVA ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Quanto a alegada violagédo ao art. 619 do CPP, o agravante faz
argumentacdes genéricas, deixando de especificar qual tese foi
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omissa. Destarte, corretamente aplicada a Sumula n. 284/STF, ja
gue as razbes recursais, no ponto, sao deficientes e impedem a
exata compreensao da controvérsia.

2. Reconhecido pelo Tribunal a quo, de forma fundamentada, que
a qualificadora do recurso que impossibilitou a defesa da vitima
tem suporte nos elementos fatico-probatérios dos autos, o decote
da majorante ofende o principio da soberania dos veredictos e
demanda imprescindivel reexame de prova, 0 que é defeso em
recurso especial, em virtude do que preceitua a Sumula n. 7 desta
Corte.

3. O reconhecimento da figura privilegiada constante no § 1° do
art. 121 do CP, de que o réu agiu sob violenta emoc¢éo, apos
injusta provocagdo da vitima, por ser de natureza subjetiva, é
compativel com as qualificadoras de ordem objetiva, como na
hipétese, do emprego de recurso que impossibilitou a defesa do
ofendido. Precedentes.

4. A fracdo minima de reducdo decorrente do homicidio
privilegiado revela-se proporcional e concretamente motivada no
acordao recorrido, segundo o qual o delito foi perpetrado em local
diverso daguele em que teria ocorrido a injusta provocagéo, tendo
decorrido tempo suficiente para que o agravante pudesse refletir
melhor sobre sua conduta. Além disso, ele aguardou a saida da
vitima do clube onde estava, interceptando-a dentro do taxi. A
Corte de origem consignou que o réu agiu com mais célera e frieza
do que com violenta emogéo.

5. Ao Superior Tribunal de Justica é vedada a analise de violacao a
dispositivos constitucionais, uma vez que essa competéncia é
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art.
102, 11, da Constituicdo Federal, pela via do recurso extraordinério.

6. A nova orientagdo consolidada pelo Supremo Tribunal Federal é
a de possibilitar a execugdo proviséria de acorddo condenatério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 950.404/RS, Minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 12/03/2019, DJe 21/03/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. 1) PROVA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS DE AUTORIA SUFICIENTES PARA EMBASAR A
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DECISAO DE PRONUNCIA. 2) A REVISAO DA CONCLUSAO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS DEMANDA INCURSAO NA SEARA
FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. 3) INCLUSAO DA
QUALIFICADORA PREVISTA NO ART. 121, § 2°, IV, DO CODIGO
PENAL - CP COM BASE NA PROVA ORAL PRODUZIDA.
EXCLUSAO DA QUALIFICADORA. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO CONSELHO DE SENTENCA. OBICE DA
SUMULA N. 7 DO STJ. 4) AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias entenderam existente prova da
materialidade e indicios de autoria imprescindiveis a pronuncia,
tendo mantido a qualificadora prevista no art. 121, § 2°, inciso IV,
do Codigo Penal (recurso que dificultou a defesa do ofendido),
com amparo na "prova oral produzida, tanto em sede policial
(depoimento de fls. 08/09) quanto judicial".

2. Para se concluir de forma diversa do entendimento consignado
pelas instancias ordinarias, seria inevitavel o revolvimento das
provas carreadas aos autos, procedimento sabidamente inviavel na
instancia especial. A referida vedacdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Sumula desta Corte, verbis: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. "Em respeito ao principio do juiz natural, somente é cabivel a
exclusdo das qualificadoras na decisdo de pronuncia quando
manifestamente descabidas, porquanto a decisdo acerca da sua
caracterizagdo ou ndo deve ficar a cargo do Conselho de
Sentenca" (EDcl no AgRg no AREsp 1238085/CE, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 28/3/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1562218/AL, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe
04/12/2019)

No gue se refere a alegada violacdo ao disposto no art. 33, § 2°, b, do

Cadigo Penal, razdo ndo assiste ao agravante.

De fato, este Tribunal Superior admite que seja fixado regime inicial
mais gravoso do que aquele abstratamente previsto para o quantum de pena quando
haja valoracéo negativa de circuntancia(s) judicial(is) através de idénea fundamentacéo.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. ROUBO MAJORADO. ART. 157, § 2°, 1| E Il, DO CP.
REGIME INICIAL. PENA INFERIOR 8 ANOS E SUPERIOR A 4
ANOS DE RECLUSAO. MOTIVACAO INIDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. SUMULAS 440/STJE 718 E
719/STF. MERA ENUNCIACAO DE ELEMENTAR DO TIPO E
MAJORANTES (GRAVE AMEACA, CONCURSO DE AGENTES E
USO DE ARMA DE FOGO). FUNDAMENTO INIDONEO.
PRECEDENTES.

1. A fixagdo do regime inicial observa o quantum da pena
imposta, nos termos do art. 33, § 2° do Codigo Penal. Além
disso, nos termos do § 3° desse mesmo artigo, o0 magistrado
deve observar os critérios da fixacdo da pena-base, descritos
no art. 59 do Cddigo Penal. Desse modo, o Superior Tribunal de
Justica admite a imposicdo de modalidade mais gravosa de
cumprimento da pena do que a indicada pela quantidade de
pena, desde que as circunstancias judiciais previstas no art.
59 do Cbdigo Penal tenham sido valoradas negativamente ou
haja motivacéo iddénea, baseada em fatos concretos.

2. In casu, o Tribunal local apenas enunciou as elementares do
tipo e das causas de aumento incidente sobre o fato (grave
ameaca com emprego de arma de fogo e concurso de pessoas),
sem destacar, no caso concreto, quais as circunstancias
importariam em maior gravidade. Tais fundamentos mostram-se
afetos ao tipo do roubo circunstanciado, constituindo, assim,
fundamento inidéneo.

3. A mera enunciagdo de majorantes é fundamento inidéneo
inclusive para fins de incremento da pena, na terceira fase da
dosimetria, conforme inteligéncia da Sumula 443/STJ, nao
podendo ser admitida, pela mesma razéo, para fins de fixa¢do do
regime.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1267351/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 17/09/2018,
grifei)

Desse modo, sendo inquestionavel a valoracdo negativa dos maus
antecedentes do ora agravante, ndo antevejo constrangimento ilegal na manutencao do
regime inicial fechado considerando o teto a que o Tribunal de origem esta submetido

em decorréncia do principio da vedacao da reformatio in pejus.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0113131-4 AREsp 1.484.147 /
DF

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00173430920158070003 20150310173438 20150310173438AGS
EM MESA JULGADO: 18/08/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JULIANO DOMINGOS DE JESUS (PRESO)
ADVOGADOS : ANA PAULA DAMASCENO SALAZAR (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF047223
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIANO DOMINGOS DE JESUS (PRESO)
ADVOGADOS : ANA PAULA DAMASCENO SALAZAR (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF047223
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



