Aglint no RECURSO ESPECIAL N° 1460648 - RS (2014/0143355-0)
RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : JOSE MURILO MORAES DA CRUZ
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA -

RS014877
RENATO SCHENKEL DA CRUZ E OUTRO(S) -
RS057050

AGRAVADO : BEATRIZ PEDROSO JANNER

ADVOGADO : LILIAN ROSE VIEIRA SOLL GASSO RODRIGUES E

OUTRO(S) - RS063495

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. FRETE DE CARGAS POR VIA
TERRESTRE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM
DA PARTE ADVERSA E ONUS DA PROVA. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. O recorrente limitou-se a arguir violacdo do art. 535, | e ll,
do CPC/73, sem indicar, clara e objetivamente, de que
forma tal dispositivo teria sido violado. Incidéncia da Sumula
284 do STF.

2. A matéria pertinente a violacdo dos arts. 17, 1,1, Ve VI, e
21 do CPC/73 nao foi objeto de prequestionamento pelo
Tribunal de origem, mesmo ap0s a oposi¢cdo de embargos
de declaracéo. Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

3. O Tribunal de origem registrou a legitimidade ativa ad
causam da autora, ora recorrida, visto que ficou comprovada
a respectiva propriedade do caminhdo. Além disso,
destacou que a prestacédo do servico é incontroversa, ndo se
desincumbindo o recorrente de provar 0s pagamentos
realizados. Portanto, a reforma do julgado, nesses aspectos,
demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, intento
inalcancavel em recurso especial, ante o 6bice da Sumula
7/STJ.

4. "A divida oriunda de transporte terrestre de carga advém,
em regra, de instrumento publico ou particular, que
estabelece o valor do servi¢o e as obrigagdes inerentes, de
modo que deve ser observado o0 prazo prescricional
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quinquenal, conforme art. 206, 8§ 5°, I, do Caodigo Civil de

2002." (REsp 1537348/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe 12/8/2015)

5. Agravo interno néo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos

Ferreira e Marco Buzzi votaram com o0 Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.460.648 - RS (2014/0143355-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : JOSE MURILO MORAES DA CRUZ
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS014877
RENATO SCHENKEL DA CRUZ E OUTRO(S) - RS057050
AGRAVADO : BEATRIZ PEDROSO JANNER
ADVOGADO . LILIAN ROSE VIEIRA SOLL GASSO RODRIGUES E OUTRO(S) -
RS063495
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial interposto pela parte ora recorrente, sob 0os seguintes
fundamentos: a) a tese de violagcdo do art. 535, | e Il, do CPC/73, sem indicar, clara e
objetivamente, de que forma tal dispositivo teria sido violado, implica a incidéncia da
Sumula 284/STF; b) a matéria dos arts. 17, |, lll, V, VI, e 21 do CPC/73 néo foi objeto de
prequestionamento pelo Tribunal de origem, mesmo ap0s a oposicdo de embargos de
declaracéo, situacdo que atrai a Sumula 211 do STJ; c) o Tribunal de origem registrou a
legitimidade ativa ad causam da autora, ora recorrida, além de destacar que o recorrente
ndo se desincumbiu do 6nus probatério, de modo que a reforma do julgado, nesses
aspectos, demanda o reexame de matéria fatico-probatéria, intento inalcancavel em
recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ; e d) a divida oriunda de transporte
terrestre de carga advém, em regra, de instrumento publico ou particular, que estabelece o
valor do servico e as obrigacdes inerentes, de modo que deve ser observado o prazo
prescricional quinquenal, conforme art. 206, § 5° 1, do Cdodigo Civil de 2002. (REsp
1.537.348/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 12.8.2015)

Em suas razfes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, as
seguintes teses: a) nao incide, no caso, a Sumula 284 do STF, uma vez que nao houve
deficiéncia na argumentacéo, diante da evidente possibilidade de exata compreensao da
controvérsia; b) a decisdo unilateral esta eivada de contradi¢do, visto que afirma que os
artigos elencados como violados nao foram ventilados mesmo apds manejados embargos
de declaracao, razdo pela qual ndo se aplica a Sumula 211 do STJ; c) deve ser afastado
0 Obice da Sumula 7 do STJ, ja que se objetiva, tdo somente, sejam as provas cabais, a
alicercar o seu direito, examinadas pelo Poder Judiciario; d) a ilegitimidade da recorrida
para postular o pagamento do valor das notas de servico juntadas a inicial € medida que
se impde, haja vista que, além de a declaracdo comprobatéria da percepcdo de
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rendimentos ndo se coadunar com o valor necessario para a aquisicao de tal veiculo de
carga, o proprietario do Caminhdo Mercedes Bens em litigio, nos termos da certiddo de
registro de fl. 7, € outra pessoa; €) o prazo prescricional para o ajuizamento de acao de
cobranca de frete de transporte terrestre de mercadorias € de 1 (um) ano, contado a partir
do recebimento da mercadoria, assim como o de transporte maritimo, nos termos do artigo
449, 1ll, do Codigo Comercial; f) no mérito propriamente dito, ndo ha falar em contrato
verbal de prestacdo de servigcos, tampouco em valores cobrados que atingiam,
considerando o tipo de carga, R$ 35,00 a tonelada para o transporte de calcéario, R$ 1,00
para cada 60 kg no transporte de cereais e R$ 45,00 por tonelada no transporte de
insumos, como demonstra o proprio depoimento das testemunhas, tendo, inclusive,
sempre arcado com todas as despesas necessarias ao transporte das cargas, além de
fornecer o 6leo diesel; e g) deve ser aplicado, no caso concreto, o art. 17, 1, Ill, V e VI, do
CPC em desfavor da recorrida.

Requer, ao final, a reconsideracdo ou a reforma da decisdo pela Turma
Julgadora.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.460.648 - RS (2014/0143355-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE . JOSE MURILO MORAES DA CRUZ
ADVOGADOS . ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA -RS014877
RENATO SCHENKEL DA CRUZ E OUTRO(S) - RS057050
AGRAVADO : BEATRIZ PEDROSO JANNER
ADVOGADO . LILIAN ROSE VIEIRA SOLL GASSO RODRIGUES E OUTRO(S) -
RS063495
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. FRETE DE CARGAS POR VIA TERRESTRE.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LEGITIMIDADE ATIVA
AD CAUSAM DA PARTE ADVERSA E ONUS DA PROVA. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. O recorrente limitou-se a arguir violacao do art. 535, I e ll, do CPC/73,
sem indicar, clara e objetivamente, de que forma tal dispositivo teria
sido violado. Incidéncia da Sumula 284 do STF.

2. A matéria pertinente a violagdo dos arts. 17, |, lll, V e VI, e 21 do
CPC/73 nao foi objeto de prequestionamento pelo Tribunal de origem,
mesmo apds a oposicdo de embargos de declaracdo. Incidéncia da
Sumula 211 do STJ.

3. O Tribunal de origem registrou a legitimidade ativa ad causam da
autora, ora recorrida, visto que ficou comprovada a respectiva
propriedade do caminhdo. Além disso, destacou que a prestacdo do
servico é incontroversa, ndo se desincumbindo o recorrente de provar
0s pagamentos realizados. Portanto, a reforma do julgado, nesses
aspectos, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, intento
inalcancavel em recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. "A divida oriunda de transporte terrestre de carga advém, em regra,
de instrumento publico ou particular, que estabelece o valor do servico
e as obrigacOes inerentes, de modo que deve ser observado o prazo
prescricional quinquenal, conforme art. 206, § 5°, I, do Cdédigo Civil de
2002." (REsp 1537348/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, DJe 12/8/2015)

5. Agravo interno n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Inicialmente, no que tange a admissibilidade do recurso especial por
violagao ao art. 535 do CPC/73, observa-se, no ponto, que o recorrente ndo demonstrou o
porqué de considerar o referido dispositivo como violado, de modo a comprovar efetivo
vicio no acordao recorrido.

O caso sub examine trata, pois, de deficiéncia na fundamentagéo, atraindo,
por analogia, o 6bice da Simula n. 284/STF, que assim dispde, verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controveérsia ".

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - ARTIGOS 472,593, 1l e 659, § 4°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE -
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA DA SOCIEDADE EMPRESARIA - MEDIDA
EXCEPCIONAL - OBSERVANCIA DAS HIPOTESES LEGAIS - ABUSO DE
PERSONALIDADE - DESVIO DE FINALIDADE - CONFUSAO
PATRIMONIAL - DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE - ATO
EFEITO PROVISORIO QUE ADMITE IMPUGNACAO - BENS DOS
SOCIOS - LIMITACAO AS QUOTAS SOCIAIS - IMPOSSIBILIDADE -
RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS COM TODOS OS BENS
PRESENTES E FUTUROS NOS TERMOS DO ART. 591 DO CPC -
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

| - A auséncia de explicitagdo precisa, por parte do recorrente, sobre a forma
como teriam sido violados os dispositivos suscitados atrai a incidéncia do
enunciado n. 284 da Sumula do STF.

[...]

VIl - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(REsp 1169175/DF, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 04/04/2011)

Verifica-se, no caso concreto, que a parte recorrente limitou-se a arguir
violagdo do art. 535 do CPC/73 sem indicar, clara e objetivamente, de que forma o
dispositivo teria sido violado.

Na verdade, limitou-se a tecer consideracdes vagas e genéricas a respeito
da necessidade de serem supridas as omissdes apontadas nos embargos de declaracéo,
a fim de cumprir a exigéncia de exaurimento das instancias ordinarias e de
prequestionamento, sem esclarecer no que consistiu, especificamente, as lacunas que

Documento eletrénico VDA26278595 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Luis Felipe Salomdo Assinado em: 16/08/2020 20:15:10
Codigo de Controle do Documento: CAF40D27-071B-4D7C-9B34-52DCBB8D8596



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

entende existir no provimento jurisdicional alcancado pelo Tribunal a quo

N&do se pode olvidar que a via estreita do recurso especial demanda a
demonstracdo inequivoca da ofensa aos preceitos de lei federal, bem como a sua
indicacdo, a fim de possibilitar 0 exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo
certo que a alegacéo genérica de ofensa a lei caracteriza deficiéncia de fundamentacéo,
em conformidade com o enunciado sumular n. 284 do STF.

3. O recorrente aponta que a decisdo unilateral esta eivada de contradicao,
visto que os artigos elencados como violados ndo foram ventilados mesmo apés
manejados embargos de declaracéo, razao pela qual ndo se aplica a Sumula 211 do STJ.

De inicio, observa-se que, se o recorrente propugna pelo reconhecimento de
contradicdo na decisdo unilateral anteriormente proferida, deveria opor os competentes
embargos de declaracdo, visto que o agravo interno ndo substitui o recurso especifico
previsto para impugnar o referido vicio.

Veja-se, de qualquer forma, que a matéria relativa aos arts. 17, I, 1ll, V e VI, e
21 do CPC/73 néao foi objeto de analise pelo acordao recorrido.

Com efeito, ndo existem elementos juridicos no acoérddo recorrido que
possibilitem, na via recursal, apreciagcdo envolvendo controvérsia com base nos
dispositivos de lei federal apontados como violados.

Em sintese, tais dispositivos ndo se encontram contemplados na
fundamentacdo expendida pelo Tribunal de origem para a solucdo da controvérsia.
Ademais, a despeito da oposicao dos embargos de declaracéo, ndo se vislumbra o efetivo
prequestionamento, situacdo que inviabiliza a apreciacédo da tese recursal apresentada,
sob pena de supresséo de instancias.

Frise-se que ao STJ cabe julgar, em sede de recurso especial, conforme
diccdo constitucional, somente as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios

Ademais, mesmo na vigéncia do novo CPC, o STJ ndo reconhece o
prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaracéo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALIMENTOS. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRESCRICAO. ALEGACAO DE INTERRUPCAO DA PRESCRICAO
EXECUTIVA DO CREDOR PELO AJUIZAMENTO DA ACAO DE
EXONERACAO DE ALIMENTOS PELO DEVEDOR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A matéria referente a interrupcdo da prescricdo executiva do credor de
alimentos ante o ajuizamento da acdo de exoneragcdo de alimentos pelo
devedor nao foi objeto de discussdo no acérdao recorrido, apesar da oposicao
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de embargos de declaragéo, ndo se configurando o prequestionamento, o que
impossibilita a sua apreciagéo na via especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

2. O STJ néo reconhece o prequestionamento pela simples interposicao
de embargos de declaracdo (Sumula 211). Persistindo a omissao, é
necesséria a interposicédo de recurso especial por afronta ao art. 1.022
do CPC de 2015 (antigo art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973),
sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de prequestionamento.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1128181/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017) [g.n.]

Em outras palavras, a Corte de origem n&o enfrentou a violacéo aos arts.17,
I, l, V e VI, e 21 do CPC/73, situacdo que enseja 0 reconhecimento da auséncia de
prequestionamento, maxime ante a falta de especifica e concreta analise da matéria
submetida a apreciacéo judicial, a incidir a Sumula 211 do STJ, sendo necessaria a
interposicao de recurso especial, alegando-se afronta ao art. 535 do CPC/73, o que, como
destacado anteriormente, ndo ocorreu a contento.

4. Ademais, o Tribunal a quo consignou a legitimidade ativa ad causam da
recorrida, tendo em vista que esta é de fato a proprietaria do caminh&o que realizou os
transportes discutidos nos autos, tendo adquirido o caminhdo de seu antigo proprietario,
ENIR LUCAS DE MELLO, em 21.8.2002, apesar de nédo ter feito a regularizacdo do
registro da propriedade no 6rgao de transito competente.

Nesse diapasao, a reforma do aresto demanda inegavel necessidade de
reexame de matéria fatico-probatoéria, providéncia inviavel de ser adotada em sede de
recurso especial, ante o 0bice da Sumula 7 desta Corte.

Confira-se

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
CONTRADICAO ou OMISSAO. JULGADO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. CARENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
211/STJ E 282/STF. AUSENCIA DE NULIDADES. CONCLUSAO FIRMADA
EM FATOS E PROVAS - SUM. 7/STJ. ART. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Inexiste negativa de prestacédo jurisdicional quando o 6rgédo julgador a quo
fundamenta satisfatoriamente seu entendimento, sendo desnecessario que o
magistrado refute todos os argumentos suscitados pelas partes.

2. Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao
de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem.
Incidéncia das Simulas 211/STJ e 282/STF.

3. Nao hé contradicdo em afastar a alegada violagéo do artigo 535 do CPC e,
ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de
prequestionamento, desde que o acérddo recorrido esteja adequadamente
fundamentado.

4. A concluséo pela legitimidade ativa e passiva para a causa foi fundada
na andlise fatica da causa. Rever os fundamentos que ensejaram esse
entendimento exigiria reapreciacdo do conjunto probatdrio, o que é
vedado em recurso especial, ante o teor da Sumula 7 do Superior
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Tribunal de Justica
5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1336867/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 18/09/2015) [g.n.]

Nota-se, também, que, em nenhum momento, a Corte de origem se
manifestou sobre a tese de que a percepcdo de rendimentos da recorrida ndo se
coadunaria com o valor necessario para a aquisicdo do veiculo de carga descrito nos

autos, de modo que a matéria falta o devido prequestionamento.

5. Além disso, o Sodalicio Estadual registrou que a prestagcdo de servico €
incontroversa, sendo que o recorrente ndo se desincumbiu de seu 6nus probatoério a

respeito dos pagamentos postulados pela autora/recorrida.

A propasito, colhe-se o seguinte excerto do acordao recorrido:

"(...) Também néo ha falar em ilegitimidade ativa, pois o0 caminhdo que realizou
o transporte das mercadorias foi adquirido pela autora em 21.08.2002 de Enir

Lucas de Mello.

Conforme constou na sentenca, a propriedade do bem mével se transmite pela
tradicdo, ainda que nao tenha sido regularizado o registro junto ao 6rgdo de

transito.

Quanto aos fatos, a prestacao de servicos € incontroversa. No entanto, o
demandado nao se desincumbiu do seu 6nus probatdrio, que seria o
pagamento dos valores apontados pela autora.” (fl. 984)

Registre-se que a questao probatéria do 6nus do autor ou do réu € questéo

inviavel de ser analisada por esta Corte Superior, em virtude do 6bice da Sumula n® 7 do

STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. CONSORCIO. NULIDADE
CONTRATUAL. RESTITUICAO DE PARCELAS. ART. 1.022 DO CPC/2015.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211/STJ. ART. 359 DO CPC/1973. TERMO INICIAL DOS
JUROS. SUMULA Ne° 568/STJ. ONUS PROBATORIO. SATISFACAO.
SUMULA N° 7/STJ. GRUPO. PREJUIZO. AUSENCIA. REVISAO.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

CLAUSULA

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hip6tese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte. 3. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposicdo de declaratérios, impede seu
conhecimento, a teor da Sumula n° 211 do Superior Tribunal de Justica. 4. Se
a alegada violacdo néo foi discutida na origem e néao foi verificada nesta Corte
existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo ha falar em

prequestionamento da matéria, nos termos do art.
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1.025 do CPC/2015.

5. Correta a aplicacdo do artigo 359 do CPC/1973 pelas instancias ordinarias,
sendo consideradas verdadeiras as alegacfes autorais diante da inércia da ré
em juntar a copia do instrumento contratual.

Precedentes. 6. A Segunda Secado desta Corte, ao julgar o REsp
1.111.270/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou a orientacéo de que a
administradora do consércio tem até trinta dias, a contar do prazo previsto
contratualmente para o encerramento do grupo, para devolver os valores
vertidos pelo consorciado desistente ou excluido, apés o qual ha a incidéncia
de juros moratérios a partir do trigésimo primeiro dia do encerramento do grupo
consorcial.

7. E inviavel a anélise da suficiéncia das provas e da satisfacdo do 6nus
probatorio das partes por esta Corte ante a incidéncia da Sumula n°
7/STJ.

8. Alterar a conclusédo firmada nas instancias ordinarias, de que inexiste prova
de efetivo prejuizo ao consércio, demandaria a analise de fatos e provas dos
autos, o que encontra ébice na Sumula n® 7/STJ.

9. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1011331/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 07/03/2018) [g.n.]

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. REPETICAO EM
DOBRO DO INDEBITO TRIBUTARIO. DANO MORAL. ACORDAO
RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA
AUSENCIA DE MA-FE DO ESTADO E PELA INOCORRENCIA DE DANO
MORAL. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica que julgou recurso
interposto contra a decisdo que inadmitira 0 Recurso Especial, publicada na
vigéncia do CPC/73.

Il. Trata-se, na origem, de Acédo Ordinaria, ajuizada pelo ora agravante contra o
Estado do Rio Grande do Sul, pretendendo a restituicdo, em dobro, de valores
indevidamente executados, bem como indenizacao por danos morais, em razao
da citada cobranca.

lll. O Tribunal de origem concluiu, a luz das provas dos autos, que
"descabe o pedido de restituicdo em dobro, pois ndo houve a
comprovacdo da ma-fé do réu, 6nus exclusivo do autor" e, ainda, ser
descabida a condenacdo em indenizacdo por dano moral, "pois néo
comprovada qualquer ofensa moral a ensejar a reparagdo pelo suposto
dano causado".

IV. Considerando a fundamentacdo adotada, o acé6rddo recorrido
somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos
concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial,
pela Sumula 7 desta Corte.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 698.414/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. ACAO DE COBRANCA. AQUISICAO DE GADO. EMBRIAO DE
SEMOVENTE. FALECIMENTO POR PROBLEMAS CONGENITOS.
EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO. NAO CONFIGURACAO.
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ADIMPLENCIA DA OUTRA PARTE. TRIBUNAL A QUO.
COMPROVACAO DO DEFEITO GENETICO. ONUS DA PROVA DE
FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO, EXTINTIVO DO DIREITO DO
AUTOR, DO QUAL O REU, ORA AGRAVANTE, NAO SE DESINCUMBIU.
REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, aluz dos principios da livre apreciacdo da prova
e do livre convencimento motivado, bem como mediante analise do
contexto fatico-probatério dos autos, afirmou expressamente que o
recorrente nao se desincumbiu do seu 6nus probatério, quanto a
alegacdo do descumprimento do contrato pelos recorridos, e que 0s
autores, ora agravados, comprovaram a existéncia de problemas
congénitos do animal.

2. A modificagcdo do entendimento lan¢cado no v. acérdao recorrido
demandaria interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento de
suporte fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em sede de
recurso especial, a teor do que dispéem as Sumulas 5 e 7 deste
Pretdrio.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 876.079/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 08/09/2016) [g.n.]

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES DE RECURSO QUE
NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. FORNECIMENTO DE AGUA E SERVICO
DE ESGOTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 333, |, DO CPC.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
IMPROVIDO.

I. Interposto Agravo Regimental com razdes que ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - mormente quanto
a aplicacdo da Sumula 284/STF a hipbtese e em relacdo a impossibilidade
de analise da divergéncia jurisprudencial invocada -, incide, no particular, a
Sumula 182/STJ.

II. Quanto & alegada contrariedade ao art. 333, I, do CPC, ainstancia
a quo, soberana na andlise do material cognitivo produzido nos autos,
concluiu que a agravante ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar
fato modificativo, extintivo ou impeditivo do direito do autor. Nesse
contexto, a inverséao do julgado  exigiria, inequivocamente,
incursao na seara fatico-probatéria, inviavel, na via eleita, a teor do
enunciado sumular 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg nos EDcl no
AREsp 522.130/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 10/10/2014.

Ill. Agravo Regimental parcialmente conhecido, e, nessa parte, improvido.
(AgRg no AREsp 597.537/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 30/03/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGO 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PROVA. ONUS.
INVERSAO. INOCORRENCIA. REEXAME. SUMULAS N°S 7/STJ E
284/STF. RELACAO DE CONSUMO. POS-QUESTIONAMENTO.
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INADMISSIBILIDADE.

1. N&o viola o artigo 535 do Codigo de Processo Civil nem importa negativa de
prestacdo jurisdicional o acérddo que adota, para a resolucdo da causa,
fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, para
decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Ndo houve inversdo do 6nus da prova, mas prova das alegacdes do
autor e auséncia de demonstracdo de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do seu direito pelo réu, o que torna incompreensivel a
alegacdo. Incidem, portanto, as Sumulas n°s 7/STJ e 284/STF.

3. As questbes agitadas apenas em sede de embargos de declaracdo séo
inadequadas para provocar o prequestionamento, sendo inadmissivel tentativa
de pés-questionamento.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 589.275/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 27/10/2015) [g.n.]

Em outras palavras, "a Jurisprudéncia do STJ entende que ndo ha como
aferir eventual ofensa ao art. 333 do CPC/1973 (art. 373 do CPC/2015) sem que se
verifique o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da funcdo constitucional deste Tribunal, encontra Obice na
Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame" (REsp 1.665.411/MT,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 13/9/2017).

6. Noutro giro, o acorddo recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte ao consignar a incidéncia do prazo prescricional quinquenal,
previsto no art. 206, 8§ 5°, I, do CC, ao direito de cobranca de frete por via terrestre, de
acordo com as notas de servigos acostadas aos autos.

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO. FRETE.
TRANSPORTE TERRESTRE DE CARGAS. PRAZO PRESCRICIONAL.
CODIGO COMERCIAL DE 1850. CODIGO CIVIL DE 2002. AMPLIACAO.
REGRA TRANSITORIA. OBSERVANCIA DE NOVO PRAZO.

1. Trata-se de acdo de cobranca de frete em que se discute a regra de
transicdo de contagem do prazo prescricional.

2. A lei nova tem efeito imediato e geral, de modo que atinge tanto os fatos
presentes quanto os futuros, ndo albergando os pretéritos, exceto se dispuser
de modo diverso a lei revogadora. Inteligéncia do art. 6° da LINDB.

3. O art. 2.045 do Codigo Civil de 2002 revogou o art. 499, n° 3, do
Cédigo Comercial de 1850 - que previa a incidéncia do prazo
prescricional de 1 (um) ano para as "acdes de frete" -, sem, no entanto,
oferecer nova disciplina especifica a esse respeito.

4. A divida oriunda de transporte terrestre de carga advém, em regra, de
instrumento publico ou particular, que estabelece o valor do servigo e as
obrigacGes inerentes, de modo que deve ser observado 0 prazo
prescricional quinquenal, conforme art. 206, § 5° |, do Cdédigo Civil de
2002.

5. Se o contrato for firmado verbalmente, apresentando-se a divida desprovida
do requisito de liquidez, deve ser observada a prescricdo decenal contida no
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art. 205 do Cadigo Civil de 2002.

6. Apresenta-se inaplicavel a regra de transicdo excepcional preconizada pelo
art. 2.028 do Caédigo Civil de 2002, segundo a qual serdo os da lei anterior os
prazos prescricionais reduzidos se na data de entrada em vigor do novo
diploma legal j& houver transcorrido mais da metade do tempo previsto na lei
revogada. Na hipo6tese, além de néo ter havido reducdo de prazo, mas, sim,
ampliacdo, ndo havia transcorrido mais da metade do prazo prescricional de 1
(um) ano quando entrou em vigor o Cédigo Civil de 2002, em 11 de janeiro de
2003.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1537348/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 12/08/2015) - [g.n.]

Assim, também ndo merece reforma a decisdo monocratica no referido
ponto.

7. O recorrente, no mérito propriamente dito, defende que néo ha falar em
contrato verbal de prestacdo de servigos, tampouco em valores cobrados que atingiam,
considerando o tipo de carga, R$ 35,00 a tonelada para o transporte de calcéario, R$ 1,00
para cada 60 kg no transporte de cereais e R$ 45,00 por tonelada no transporte de
insumos, como demonstra o proprio depoimento das testemunhas, tendo, inclusive,
sempre arcado com todas as despesas necessarias ao transporte das cargas, além de
fornecer o Oleo diesel.

No referido ponto, a Corte de origem foi hialina ao asseverar que ficou
provada a prestacao de servicos, com base na producao probatdria colhida nos autos, Em
idéntica esteira, também asseriu que a prova produzida pelo recorrente acerca das
despesas por ele realizadas ndo foram corroboradas nem mesmo por suas proprias
testemunhas, demonstrando a respectiva natureza precaria. Como se afigura obvio, tais
fundamentos foram perfilhados com lastro no acervo fatico-probatério constante nos
autos, situacao que atrai a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Ademais, quanto aos valores cobrados, verifica-se que a Corte de origem
nao se manifestou sobre o tema, de modo que a tese ndo esta prequestionada. Dessa
forma, ndo é possivel a analise da referida questéo por esta Corte Superior, em virtude da
impossibilidade de supresséo de instancia, notadamente porque, no ponto do apelo nobre
concernente a violacao do art. 535, o voto foi no sentido de aplicar a Sumula 284 do STF.

8. Ante o exposto, com fulcro na fundamentacdo acima aduzida, nego
provimento ao presente agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 18/08/2020 a 24/08/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE MURILO MORAES DA CRUZ
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS014877
RENATO SCHENKEL DA CRUZ E OUTRO(S) - RS057050
RECORRIDO : BEATRIZ PEDROSO JANNER
ADVOGADO : LILIAN ROSE VIEIRA SOLL GASSO RODRIGUES E OUTRO(S) - RS063495

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO DE
SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE MURILO MORAES DA CRUZ
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS014877
RENATO SCHENKEL DA CRUZ E OUTRO(S) - RS057050
AGRAVADO : BEATRIZ PEDROSO JANNER
ADVOGADO : LILIAN ROSE VIEIRA SOLL GASSO RODRIGUES E OUTRO(S) - RS063495

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 24 de agosto de 2020
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