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RECURSO ESPECIAL N°1.501.332 - SP (2014/0289217-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE . LEO STEINBRUCH
ADVOGADOS : ALESSANDRA RUGAI BASTOS E OUTRO(S)

RAFAEL STUPPIELLO DE SOUZA
RECORRENTE : CLARICE STEINBRUCH - POR S| E REPRESENTANDO
RECORRENTE . FABIO STEINBRUCH - ESPOLIO
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES CORVO E OUTRO(S)

WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA
RECORRIDO : FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH
ADVOGADO : CIBELE PINHEIRO MARCAL CRUZ E TUCCI E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO DAS SUCESSOES. ALEGACAO DE
OMISSOES E FALTA DE FUNDAMENTACAO. AFASTAMENTO. CONJUGE.
HERDEIRO NECESSARIO. EXEGESE DOS ARTS. 1845 E 1.829, Ill, DO
CODIGO CIVIL/2002. REGIME DE SEPARACAO TOTAL CONVENCIONAL DE
BENS. REGRAMENTO VOLTADO PARA AS SITUACOES DE PARTILHA EM
VIDA. NAO ULTRATIVIDADE.

1. Afasta-se de adegacdo de omissio e fdta de fundamentacdo do acorddo
recorrido quando o Tribund de origem tiver adotado fundamentos adegquados e
suficientes para amparar sua concluséo, sobretudo quando os digpositivas invocados néo
guardarem relacdo com o objeto da controvérsia.

2. A definicdo da ordem de vocacdo hereditéria € competéncia aribuida ao
legidador, que, no novo Cddigo Civil, erigiu o cdnjuge sobrevivente a condicdo de
herdeiro necessério, independentemente do regime de bens adotado no casamento.

3. O regime de bens entre 0s conjuges, contratado por meio do pacto antenupcial,
extingue-se com a morte de um dos contratantes, ndo podendo produzir efeitos depois
de extinto.

4. Recursos especiais conhecidos e desprovidos.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, Apds o indeferimento do pedido de adiamento, a
Terceir por unanimidade, conhecer dos recursos especiais e negar-lhes provimento, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Ricardo Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Marco
Aurdlio Bdlizze.

Dr(a). JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE, pda pate RECORRIDA:
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FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0289217-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.501.332/ SP

Numeros Origem: 00787526020128260100 20130000737632 20140000077559 20313432920138260000
PAUTA: 16/08/2016 JULGADO: 16/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : LEO STEINBRUCH
ADVOGADOS : ALESSANDRA RUGAI BASTOS E OUTRO(S)

RAFAEL STUPPIELLO DE SOUZA
RECORRENTE . CLARICE STEINBRUCH - POR SI EREPRESENTANDO
RECORRENTE : FABIO STEINBRUCH - ESPOLIO
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES CORVO E OUTRO(S)

WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA
RECORRIDO . FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH
ADVOGADO : CIBELE PINHEIRO MARCAL CRUZ ETUCCI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes - Inventario e Partilha
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro-Relator para a Sessdo do dia 23/08/2016."
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RECURSO ESPECIAL N°1.501.332 - SP (2014/0289217-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : LEO STEINBRUCH
ADVOGADOS : ALESSANDRA RUGAI BASTOS E OUTRO(S)

RAFAEL STUPPIELLO DE SOUZA
RECORRENTE : CLARICE STEINBRUCH - POR S| E REPRESENTANDO
RECORRENTE : FABIO STEINBRUCH - ESPOLIO
ADVOGADOS . LUIZ RODRIGUES CORVO E OUTRO(S)

WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA
RECORRIDO : FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH
ADVOGADO : CIBELE PINHEIRO MARCAL CRUZ E TUCCI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de dois recursos especiais, um interposto por LEO STEINBRUCH, outro por
CLARICE STEINBRUCH (por s e representando o egpdlio de Fabio Steinbruch), ambos
impugnando acorddo da 6 Camara de Direito Privado do Tribund de Justica de S&o Paulo assm
ementado:

"Agravo de instrumento. Inventario. Exclusdo da agravante como herdeira
necessaria. Insurgéncia. O conjuge supérstite € considerado herdeiro necessério,
ainda que casado no regime de separagdo convencional de bens. Artigos 1.829,
inciso |1l e 1.845. Recurso provido."

A segunda recorrente ofereceu embargos declaratorios buscando o prequestionamento
dos arts. 1.639, 1.653 a 1.657, 1.687 e 1.857, caput e 8§ 1° do Cddigo Civil.

O primeiro recorrente também apresentou embargos de declaracéo, requerendo
manifestacdo sobre a aplicacdo ao caso da tese adotada em precedentes invocados, nos quas se
prestigiou a vontade do testador, com repudio a aplicacdo isolada de previsio legd e ignoréncia das
consequéncias parimonias que as partes, em vida, livremente escolheram para seu consorcio; bem
como sobre peculiaridades da causa. Buscou 0 prequestionamento dos arts. 131, 165, 458, 11, 515 e
535, | e ll, do CPC/1973; 93, 1X, da Condtituicdo Federa; e 1.639, 1.647, 1.687 e 1.899 do Codigo
Civil.

Ambos os embargos foram rejeitados ao fundamento de que a controvérsia néo se
refere a ateragdo de regime matrimoniad de bens ap6s a morte de um dos conjuges, mas Sm sobre a
eficaciado art. 1.845 do Codigo Civil de 2002.

Seguiu-se a interposicéo de recurso especia pelas partes.
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CLARICE STEINBRUCH suscita preiminar de negativa de prestacéo jurisdiciond
pelaindevida rejeicdo de seus embargos declaratdrios e, no mérito, violagdo dos arts. 1.639, 1.653 a
1.657, 1.687, 1.829, |, Il e lll, 1.845 e 1.857, caput e § 1° do Cddigo Civil/2002, a0 se reconhecer a
FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH como herdeira necesséria, desconsiderando-se o
regime de separacdo convencional de bens adotado no casamento entre Fabio Steinbruch, seu
irméo, e a recorrida, bem como a circunstancia de que o faecido deixou testamento atribuindo a
totalidade de seu patriménio aos irméos, ora recorrentes, mas também substancioso legado a

recorrida, devendo a Ultima vontade preval ecer.

Argumenta que a leitura sistematica dos dipostivos invocados leva a conclusio de que
o regime de bens objeto de pacto antenupcial deve prevalecer apds o fim da unido, sgja por divorcio,
sgja pelo falecimento de um dos conjuges, em homenagem aos principios da autonomia da vontade,

da boa-fé, da autorresponsabilidade e da confianga legitima.

Invoca o entendimento adotado pelo Superior Tribuna de Justica no julgamento do REsp
n. 992.749/MS, no qua se concluiu que o cdnjuge supérgtite casado pelo regime da separacdo
convenciond de bens ndo é herdeiro necessario. Primeiro, pela forca vinculativa do pacto
antenupcial e imposshilidade de ateracdo do regime de bens post mortem. Segundo, ante a
impossibilideade de interpretagdo das normas de sucessdo que venha a esvaziar o sentido do art.
1.687 do Codigo Civil. Terceiro, em virtude da observancia dos principios da boa-fé objetiva, da
ledldade e honestidade na conduta das partes. Na mesma linha, traz & colacdo o REsp n.
1.111.095/RJ, em que se afastou da linha sucessoria o conjuge supérstite casado pelo regime da
separacdo de bens e se reconheceu ao faecido o dirato de dispor, em testamento, da totalidade de

seus bens, ante a inexisténcia de descendentes e ascendentes, tal como ocorre no presente caso.

LEO STEINBRUCH, iguamente, suscita preliminar de ofensa aos arts. 131, 165, 458,
I1, 515 e 535 do CPC/1973, por ndo terem Sdo sopesadas suas alegacdes, que, com base em
precedentes jurisprudenciais, sustentaram a necessidade de uma interpretacéo sistemética dos
dispositivos legais invocados e o privilégio dado as escolhas feitas em vida e manifestadas livremente

pel os nubentes, argumentos que deram razéo ao pronunciamento do Juizo singular.

No mérito, alega contrariedade aos arts. 1.639, 1.647, 1.687, 1.829, 11, 1.845 e 1.899 do
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Cadigo Civil. Defende, em sintese, que a possibilidade de escolha do regime de bens matrimonid é
expressao do principio da autonomia privada e que era desgio do falecido garantir a concentracéo do

controle dos negocios (heranca familiar) em seus parentes consanguineos.

Afirma que a comunh&o de patrimbnio ora pretendida pela recorrida, Fabiane, atenta
contra a boa-fé objetiva, dém de ser contraria a sua manifestacdo de vontade por ocasido do pacto
antenupcial, sendo imperiosa uma andlise da matéria a luz dos principios que norteiam o

ordenamento juridico como um todo.

Destaca que, na interpretacdo das clausulas testamentarias, deve prevaecer a
observancia a vontade do testador, que, no caso, externou em testamento o desgo de que seu
patriménio, herdado de sua familia, nela permanecesse, razdo pela qua conferiu aos irmaos, agui
recorrentes, a integralidade de seus bens apds ter direcionado vultoso legado a recorrida, com a
condicéo de que ndo fosse ela considerada herdeira necessaria. Suscita divergéncia jurisprudencia
com os entendimentos adotados no REsp n. 1.111.095/RJ e no REsp n. 1.377.084/MG.

Apresentadas as respectivas contrarrazfes, ambos os recursos foram admitidos na

origem.

Determinada a abertura de vista ao Ministério Publico Federal, o parecer, da lavra do

Subprocurador-Geral da Republica Mauricio Vieira Bracks, recebeu a seguinte ementa:

"1° Recurso especial: violagdo aos arts. 131, 165, 458, |1, 515 e 535, todos
do CPC; violagéo e interpretacdo divergente a do STJ aos arts. 1.639, 1.647, 1.687,
1.829, 111, e 1.845, todos do CC/2002; e violagdo ao art. 1.899, do CC/2002.

- O v. acordéo recorrido ndo infringiu os arts. 131, 165, 458, 11, 515 e 535,
todos do CPC, uma vez que houve a andise, de forma motivada e fundamentada, de
todos os pontos pertinentes e essenciais a0 desate da lide, ainda que a decisdo néo
tenha citado expressamente todos os dispositivos legais de regéncia e ndo tenha
vindo ao encontro dos anseios recursais.

- Exceto pela tese de existéncia de omissdo, ja afastada, todas as demais
alegaces de violagdo a artigos da legidacéo federd (arts. 1.639, 1.647, 1.687, 1.829,
11, 1.845 e 1.899, todos do CC/2002) e de divergéncia jurisprudencial relacionam-se
a um mesmo e Unico ponto, argumento central do Recorrente, qual sga o pleito de
inaplicabilidade do art. 1.845, do CC/2002, a fim de que ndo segja reconhecida a
condicdo de herdeira necessaria a conjuge supérstite casada sob o regime de
separacdo convencional de bens. Todavia, acerca do tema, parece mais harmonica e
adequadamente colmatada a integridade sistémica do ordenamento a corrente
jurisprudencial que, a teor do disposto no art. 1.845, do CC/2002, reconhece a
condicdo de herdeiro necessario ao conjuge supérstite, qualquer que tenha sido o
regime de bens adotado pelo casal. Precedentes do STJ.

- 2° Recurso especial: violagdo ao art. 535, 11, do CPC, e aos arts. 1.639,

1.653, 1.654, 1.655, 1.656, 1.657, 1.687, 1.829, I, Il elll, 1.845 e 1.857, caput € §
1°, todos do CC/2002.
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- Tem-se como deficiente a alegacdo de violagdo ao art. 535, 11, do CPC,
devendo incidir analogicamente no caso a Simula 284, do STF. Precedentes do STJ.

- No mérito, insta consignar que, a teor do disposto no art. 1.845, do
CC/2002, reconhece-se a condicdo de herdeiro necess&rio a0 conjuge supérstite,
qualquer que tenha sido o regime de bens adotado pelo casal. Precedentes do STJ.

- Parecer, preliminarmente, pelo conhecimento do recurso especial
interposto pelo 1° Recorrente e pelo conhecimento parcial do recurso especial
interposto pelos 2°s Recorrentes, e, N0S pontos suscetiveis de conhecimento,
no mérito, pelo ndo provimento de ambos."

E o rdatdrio.

RECURSO ESPECIAL N°1.501.332 - SP (2014/0289217-7)

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO DAS SUCESSOES. ALEGACAO DE
OMISSOES E FALTA DE FUNDAMENTACAO. AFASTAMENTO. CONJUGE.
HERDEIRO NECESSARIO. EXEGESE DOS ARTS. 1.845 E 1.829, IIl, DO
CODIGO CIVIL/2002. REGIME DE SEPARACAO TOTAL CONVENCIONAL DE
BENS. REGRAMENTO VOLTADO PARA AS SITUACOES DE PARTILHA EM
VIDA. NAO ULTRATIVIDADE.

1. Afasta-se de degacdo de omissio e fdta de fundamentagdo do acorddo
recorrido quando o Tribund de origem tiver adotado fundamentos adegquados e
suficientes para amparar sua conclusdo, sobretudo quando os digpositivas invocados néo
guardarem relacdo com o objeto da controvérsia.

2. A definicdo da ordem de vocacdo hereditéria € competéncia atribuida ao
legidador, que, no novo Codigo Civil, erigiu 0 cdnjuge sobrevivente a condicdo de
herdeiro necessério, independentemente do regime de bens adotado no casamento.

3. O regime de bens entre os conjuges, contratado por meio do pacto antenupcidl,
extingue-se com a morte de um dos contratantes, ndo podendo produzir efeitos depois
de extinto.

4. Recursos especiais conhecidos e desprovidos.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inicio, impBe-se ressaltar que 0s presentes recursos especiais foram interpostos sob
a égide do Codigo de Processo Civil de 1973, razéo pela qua devem ser exigidos os requisitos de
admisshbilidade recursal na forma nele prevista, com as interpretagbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica (Enunciado Adminigretivo n. 2/STJ).

Trata-se de dois recursos especiais que desafiam acorddo em agravo de insrumento
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gue reconheceu a condicdo de herdeira necessaria da conjuge supérgtite, casada sob o regime da

separacdo convenciona de bens, com base nos arts. 1.845 e 1.829, 111, do Cadigo Civil de 2002.

Consta dos autos que a ora recorrida, FABIANE NORAH SCHNAID
STEINBRUCH, casou-se sob o regime da separagdo convenciond de bens com FABIO
STEINBRUCH, em 25.8.2006, vindo €le a falecer Slbita e precocemente (aos 51 anos de idade) em
2012. Nesse mesmo ano, o autor da heranca, que ndo deixou descendentes nem ascendentes,
chegou a fazer um testamento, destinando um legado a recorrida, caso ela ndo fosse reconhecida

como herdeira necesséria, e externando o desgo de deixar seus bens aos irmaos, agui recorrentes.

O Tribund a quo reconheceu a condicdo de herdeira necessaria da ora recorrida,

valendo-se da seguinte fundamentacao:

"A agravante dega que, na fdta de descendentes e ascendentes, é herdeira
necessaria, devendo recolher toda a legitima.

A decisdo agravada determinou que caberd, a ela, exclusivamente, o legado
gue o ‘de cujus' Ihe deixou no testamento.

Nao ha, todavia, como ser mantida a decisao.

Aplicase, a0 caso, 0 disposto nos artigos 1.829, inciso Il e 1.845, que
dispdem que o cbnjuge sobrevivente € o terceiro na linha de sucessdo, apds os
descendentes e ascendentes, e é herdeiro necessario.

No caso em apreco, 0 'de cujus ndo deixou filhos e seus genitores ja eram
falecidos.

Assim, a agravante deve ser considerada herdeira necesséria.

Como jadecidiu este Tribunal de Justica:

[...]

Anota-se, inclusive, que o precedente jurisprudencia referido na deciséo
atacada remete a concorréncia entre descendentes e conjuge supérstite e ndo tem
aplicagdo no caso concreto, referindo-se a divergéncia na interpretacdo do inciso |

do artigo 1.829 do Caodigo Civil (Mauro Antonini, Codigo Civil Comentado, coord.
Min. Cezar Peluso, 72 edicdo, Manole, Sdo Paulo, pp. 2.204/2.206).

N&o se cuida de alterar o regime matrimonia de bens apds a morte de um dos
cdnjuges, como chegam a cogitar os recorridos, mas, isso sim, de dar plena eficacia
ao disposto no artigo 1.845 do Cadigo Civil de 2002, que, de maneira textual,
colocou o conjuge como herdeiro necessério na hipotese agui concretizada.”

Os recursos especiais serdo julgados conjuntamente, porquanto a matéria meritéria é

coincidente.

Preliminarmente, afasto as aegacdes dos recorrentes de ofensa aos arts. 131, 165, 458,
I1, 515 e 535 do CPC/1973. O acdrdéo recorrido apresentou fundamentacdo adequada e suficiente

para amparar a conclusdo adotada, sendo despicienda a pretendida manifestagdo sobre os arts.
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1.639, 1.647, 1.653 a 1.657 e 1.687 do CC/2002, que tratam de pacto antenupcia e regime de bens,

matérias estranhas a controvérsia posta, que se refere a direito hereditario.

Da mesma forma, ndo merece critica o sléncio do Tribund de origem acerca dos arts.
1.857, caput e § 1°, e 1.899 do Cddigo Civil/2002 na medida em que o cerne da controvérsia reside
em saber se a recorrida € ou ndo herdeira necess&ria e os digpostivos invocados tratam da
possibilidade de digpor, por testamento, sobre a totalidade dos bens, observado o respeito a legitima
dos herdeiros necessarios, e sobre interpretacdo de clausula testamentéria, do que aqui também néo

se trata.

Findmente, no que diz respeito a pretendida manifestacdo sobre precedente
jurisprudencia do STJ, verificase da fundamentagdo acima transcrita que o Tribund a quo
judtificou a circunstancia fética que o distinguia do presente caso, afastando sua influéncia sobre o
caso concreto. Afirmou que, naquele precedente, discutia-se regra de concorréncia entre conjuge
supérgtite e descendentes, ao passo que, aqui, inexisem descendentes e apenas se discute se 0
conjuge supérstite € ou ndo herdeiro necessario. Inexiste, portanto, omisséo no acérdéo da Corte de

origem.

Passando a questdo central do recurso, sustentam os recorrentes, irmaos do falecido,
que a recorrida ndo detém a condicdo de herdeira necessaria porquanto casada sob o regime de
separacdo convencional de bens, com base no qua aegam que os bens dos conjuges néo se
comunicam na vida e na morte. Aduzem que o patrimonio familiar foi construido pelo pa e tio dos
recorrentes e que todos os membros da familia se casam sob o regime de separacéo de bens, com o
proposito de que o patriménio herdado mantenha-se dentro dos lagos de consanguinidade. Tanto
essa era a intengdo do faecido que fez pacto antenupcial, escolhendo o regime de separacéo tota
de bens, e lavrou testamento outorgando substancioso legado a recorrida, porém manifestando seu
desgo de que seu patrimonio fosse destinado aos irméos, ja que ndo tinha descendentes nem
ascendentes. Alegam a impossibilidade de se aribuir interpretacdo as normas de sucessdo que
impliquem o esvaziamento do sentido do art. 1.687 do Cadigo Civil e a modificacdo post mortem do
regime de bens escolhido livremente pelos nubentes.

O recurso ndo colhe éxito.

A questdo jafoi objeto de ampla discussdo neste Tribund, prevalecendo o entendimento
de que o regime de separacao convenciona de bens objeto de pacto antenupcial vale para disciplinar

a separacdo de bens em vida, havendo outro sistema proprio para as hipéteses de partilha de bens
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causa mortis, indituido pelo legidador, a quem cabe definir a ordem de vocacdo hereditéria
Afastou-se a pretendida ultratividade do regime de bens contratado por meio do pacto antenupcid,
pois ndo poderia continuar produzindo efeitos depois de extinto pela morte de um dos contraentes.
Reconheceu-se ainda que o Cadigo Civil de 2002, no art. 1.845, erigiu o cdnjuge a condicdo de
herdeiro necess&rio sem nenhuma ressalva, edtipulando t& somente regras de concorréncia na
hipétese de haver descendentes (art. 1.829, |, do CC).

Trago a colacao trecho do voto vencedor que proferi na Segunda Secéo, no julgamento
do REsp n. 1.382.170/SP (DJe de 26.5.2015), no qud rdatifiquel entendimento adotado em julgados
anteriores da Terceira Turma (REsp n. 1.430.763/SP e REsp n. 1.346.324/SP), in verbis:

"Estabelece 0 novo Cédigo Civil, em seu art. 1.845, o0 seguinte: 'Sao herdeiros
necessarios os descendentes, os ascendentes e o conjuge’. Nada mais.

Ora, pelas mais comezinhas regras de hermenéutica, sabe-se que, onde a ld
ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo. Referido dispositivo legd nédo abre
nenhuma excecdo a regra, ou sga, 0 cOnjuge serd sempre herdeiro necessério,
independentemente do regime de bens adotado pelo casal.

E anorma contida no art. 1.829, I, do mesmo codex ndo atera essa realidade.
O que di esta definido sdo as situacBes em que 0 herdeiro necessdrio cbnjuge
concorre com 0 herdeiro necessario descendente. Ai, sim, a le estabelece que, a
depender do regime de bens adotado, tais herdeiros necessarios concorrem ou nao
entre s aos bens da heranca. E percebam: a leé ndo afasta a condicdo de herdeiro
necess&rio do conjuge nos casos em que ndo admite a concorréncia; simplesmente
atribui ao descendente a primazia na ordem da vocagéo hereditéria. Sob esse aspecto,
ndo vejo nenhuma dificuldade em interpretar referido dispositivo legal. A conclusdo
da eminente relatora, de ndo admitir a condicdo de herdeiro necess&rio ao conjuge
casado sob o regime de separacdo total de bens, a meu ver — e com renovada vénia
—, viola, de maneira escancarada, o ja mencionado art. 1.845 do Cadigo Civil.

A qualidade de 'necessario’ atribuida ao conjuge ndo o torna privilegiado em
relacdo aos descendentes ou aos ascendentes do falecido. Poderia a lé simplesmente
manté-lo como herdeiro facultativo, na forma do Cédigo Civil de 1916, e ainda assim
dispor gque ele concorreria com os descendentes e ascendentes tal qual estabelecido
no atua art. 1.829, | e ll. N&o eraindispensavel a condicdo de 'necessario’ para essa
findidade. Sua inclusdo no rol de herdeiros necessarios no novo Codigo significou
avanco apenas no que tange a garantia conferida a legitima de que agora participa,
embora |he tenha trazido também 6nus, como o dever de conferir o vaor das
doacdes recebidas do de cujus.”

Esse precedente da Segunda Sec&o recebeu a seguinte ementa:

"CIVIL. DIREITO DAS SUCESSOES. CONJUGE. HERDEIRO
NECESSARIO. ART. 1845 DO CC. REGIME DE SEPARACAO
CONVENCIONAL DE BENS. CONCORRENCIA COM DESCENDENTE.
POSSIBILIDADE. ART. 1.819, |, DO CC.

1. O cbnjuge, qualgquer gue sga o regime de bens adotado pelo casal, é
herdeiro necessério (art. 1.845 do Cadigo Civil).
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2. No regime de separagdo convencional de bens, o conjuge sobrevivente
concorre com os descendentes do falecido. A le afasta a concorréncia apenas
guanto ao regime da separacdo legd de bens prevista no art. 1.641 do Cddigo Civil.
Interpretacdo do art. 1.829, |, do Cddigo Civil.

3. Recurso especia desprovido."

A matéria voltou a ser examinada pelas Turmas que compdem a Secdo de Direito
Privado do STJ, as quais tém mantido o entendimento de que o cOnjuge supérstite é herdeiro

necessario, independentemente do regime de bens adotado no casamento, consoante se verifica dos
seguintes julgados

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO DAS SUCESSOES. INVENTARIO.
REGIME DE BENS. SEPARACAO TOTAL. PACTO ANTENUPCIAL POR
ESCRITURA PUBLICA. CONJUGE SOBREVIVENTE. CONCORRENCIA NA
SUCESSAO HEREDITARIA COM DESCENDENTES. INEXISTENCIA.
CONDICAO DE HERDEIRO NECESSARIO. RECONHECIMENTO. EXEGESE
DOS ARTS. 1.829, 111, 1.838 E 1.845 DO CC/02. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DA SUMULA N 282/STF. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se 0 regime de separacdo totd dos bens,
estabelecido em pacto antenupcial, retira do cOnjuge sobrevivente a condicdo de
herdeiro necessario, prevista nos arts. 1.829, |11, 1.838 e 1.845 do Cadigo Civil, ou
sga, quando ndo ha concorréncia com descendentes ou ascendentes do autor da
heranca.

2. Na hip6tese do art. 1.829, IIl, do Cédigo Civil de 2002, o cbnjuge
sobrevivente é considerado herdeiro necessario independentemente do regime de
bens de seu casamento com o falecido.

3. O cbnjuge herdeiro necessario € aguele que, quando da morte do autor da
heranca, mantinha o vinculo de casamento, ndo estava separado judicia mente ou ndo
estava separado de fato ha mais de 2 (dois) anos, salvo, nesta Ultima hipétese, se
comprovar que a separacdo de fato se deu por impossibilidade de convivéncia, sem
culpa do conjuge sobrevivente.

4. O pacto antenupcia que estabelece o regime de separacdo total somente
dispde acerca da incomunicabilidade de bens e 0 seu modo de administracdo no
curso do casamento, ndo produzindo efeitos apdés a morte por inexistir no
ordenamento pétrio previsdo de ultratividade do regime patrimonial apta a emprestar
eficécia postuma ao regime matrimonial.

5. O fato gerador no direito sucessorio é a morte de um dos conjuges e nao,
como cedico no direito de familia, a vida em comum. As situacBes, porquanto
distintas, ndo comportam tratamento homogéneo, a luz do principio da
especificidade, motivo pelo qua a intransmissibilidade patrimonia n&o se perpetua
post mortem.

6. Recurso especid parcialmente conhecido e ndo provido." (REsp n.
1.294.404/RS, Terceira Turma, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe de
29.10.2015.)
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"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PETICAO DE HERANGCA. DECISAO
MONOCRATICA QUE ACOLHEU OS ACLARATORIOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES, PARA NEGAR SEGUIMENTO AO APELO EXTREMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA AUTORA.

1. O atigo 1.829 do Cddigo Civil, ao disciplinar a ordem de vocagdo
hereditéria, elege a pessoa do conjuge sobrevivente (CC, art. 1.829, 111) em posicdo
anterior aos colaterais (CC, art. 1.829, IV) para o0 recebimento de direitos
sucessorios. Assim, na auséncia de descendentes e ascendentes, como é o caso dos
autos, ao consorte sobrevivente cabe a totalidade da heranca, independentemente do
regime de bens adotado no casamento. Precedentes.

2. In casu, considerando que a decisdo impugnada estd em consonancia com
o entendimento firmado por esta Corte, incide a aplicagdo da Simula 83 do STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.466.647/RS,
Quarta Turma, relator Ministro Marco Buzzi, DJe de 21.10.2015.)

Ante o expodto, conheco de ambos 0s recursos especiais e nego-lhes

provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0289217-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.501.332/ SP

Numeros Origem: 00787526020128260100 20130000737632 20140000077559 20313432920138260000
PAUTA: 16/08/2016 JULGADO: 23/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : LEO STEINBRUCH
ADVOGADOS : ALESSANDRA RUGAI BASTOS E OUTRO(S)

RAFAEL STUPPIELLO DE SOUZA
RECORRENTE . CLARICE STEINBRUCH - POR SI EREPRESENTANDO
RECORRENTE : FABIO STEINBRUCH - ESPOLIO
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES CORVO E OUTRO(S)

WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA
RECORRIDO . FABIANE NORAH SCHNAID STEINBRUCH
ADVOGADO : CIBELE PINHEIRO MARCAL CRUZ ETUCCI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes - Inventario e Partilha

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE, pela parte RECORRIDA: FABIANE NORAH
SCHNAID STEINBRUCH

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o indeferimento do pedido de adiamento, a Terceira Turma, por unanimidade,
conheceu dos recursos especiais e negou-lhes provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Marco
Aurdlio Bdlizze.



