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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.407.115 - SP (2013/0320015-5)

RELATOR © MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : JAA S(PRESO)

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ATUACAO NA QUALIDADE DE "MULA". APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE.
FRACAO MINIMA CONCEDIDA PELA TRIBUNAL. STUACAO BENEFICA
AO REU. IMPOSICAO DE REGIME MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. QUANTIDADE DA
PENA APLICADA. INVIABILIDADE.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada na natureza e quantidede do
entorpecente apreendido (8,050 quilos de cocaina), atende ao disposto no art. 59 do
CPenoart. 42 dalLe n. 11.343/2006.

Il - O aud entendimento jurisprudencid do Pretorio Excdso e desta Corte
Superior € no sentido de que, regra gerd, 0 agente que transporta drogas, na qudidade
de 'muld do tréfico, integra organizeacdo criminosa Na hipdtese, a concessfo da
minorante em sua fracdo minma configura ato benéfico, ja que, consderando o
entendimento ora firmado, o recorrente sequer fariajusata reducéo.

[l - Outrossm, a fixacéo da pena-base acima do minmo legd em razéo da
quantidade e natureza da droga gpreendida, na linha do disposto no art. 42 daLa n°
11.343/2006, pode ensgar, como no caso, a fixacdp de regime mas gravoso.
(Precedentes).

IV - N&o restam cumpridos os requisitos do art. 44 do Codigo Pend para a
subdtituicdo da prisdo por pena redritiva de diraitos, diante do quantum da pena
gplicada (indso ).

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 18 de agosto de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.407.115 - SP (2013/0320015-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por J. A. A. S., contraa deciso de fls 560-569, de minharelatoria, que
Negou Sseguimento ao recurso especia mangado em face do v. acorddo proferido pelo eg.
Tribund Regiond Federd da 32 Regiéo.

Em suas razbes, 0 agravante ingge na reforma do decisum proferido pela
Corte regiond, postulando, em suma, a fixacéo da pena-base no minimo legd, tendo em vida
que a quantidade e natureza da droga néo teriam 0 conddo de devéla a gplicacéo da
minorante previsa no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/06, na fracdo méxima, tendo em vida se
tratar de mula, e, por fim, como consectario da diminuicgo da pena, a determinacéo do regime
inidd aberto ou semiaberto para desconto da sangdo, com subgtituicdo desta por redritivas de
direito.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.407.115 - SP (2013/0320015-5)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ATUACAO NA QUALIDADE DE "MULA".
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LE N. 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. FRACAO MINIMA
CONCEDIDA PELA TRIBUNAL. SITUACAO
BENEFICA AO REU. IMPOSICAO DE REGIME

MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. QUANTIDADE DA PENA APLICADA.
INVIABILIDADE.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada
na natureza e quantidede do entorpecente gpreendido
(8,050 quilos de cocaina), atende ao disposto no art.
59 do CP enoart. 42 daLd n. 11.343/2006.

I - O aud entendimento jurigorudencid do
Pretdrio Excdso e desta Corte Superior € no sentido de
que, regra gerd, 0 agente que transporta drogas, na
gudidade de 'muld do tréfico, integra organizacéo
ciminosa Na hipotese, a concessdo da minorante em
sua fracdo minma configura ato benéfico, j& que,
consderando o entendimento ora firmado, o recorrente
sequer fariajusatd reducéo.

[1l - Outrossm, a fixacdo da pena-base acima do
minmo legd em razéo da quantidade e natureza da
droga gpreendida, nalinhado disposto no art. 42 daLe
n° 11.343/2006, pode ensgjar, como no caso, a fixagdo
de regime mais gravoso. (Pr ecedentes).

IV - N&o restam cumpridos os requisitos do art.
44 do Codigo Pend para a subgtituicéo da prisio por
pena redritiva de diratos, diante do quantum da pena
golicada (indso ).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pessm os

argumentos do recorrente, 0 recurso NAo Merece prosperar.

Em primeiro lugar, quanto a fixacdo da pena-base, a decisdo agravada dever
ser mantida pel os préprios fundamentos, ver bis (fls 563-564):

"Passo ao exame da alegada violacao ao art. 42 da Le n. 11.343/2006. E,
ao fazé-lo, verifico que ndo assiste razao ao recorrente.

Confira-se, a proposito, os fundamentos alinhavados no voto condutor do
acordao recorrido:

'[...] Néo obstante a natureza da droga e a grande
quantidade transportada e mesmo sabendo-se que tais quesitos possuem
preponderancia (Lel n.° 11.343/06, artigo 42), o patamar fixado
aproxima-se ao ponto médio entre os extremos legais, afigurando-se
exagerado, haja vista que as demais circunstancias sdo favoraveis ao réu.

Assim, reduzo a pena-base para 8 (oito) anos e 6 (sais) meses
de reclusdo, quantum que, a vista das circunstancias mencionadas, se
afigura suficiente a prevencao e a repressao do crime.

Vé-se que a pena-base foi aumentada em 3 anos e 6 meses em razao da
guantidade e natureza da droga apreendida.

Com efeito, a grande quantidade (8,050 quilogramas) e a sua natureza
(cocaina) altamente nociva, autorizam uma maior exasperacdo da reprimenda,
notadamente se levado em consideracéo que tais circunstancias, a teor do disposto no
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, devem preponderar nesta fase.

Neste sentido:

'PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS CUMPRIMENTO DA PENA. DOSMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
LEGALIDADE. MAJORACAO EM 1 ANO. RAZOABILIDADE. MINORANTE. ART. 33, §
4° DA LEI 11.343/2006. PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. NAO
APLICACAO. LEGALIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. HC NAO
CONHECIDO.

(...)

3. A natureza e a quantidade da droga justificam a exasperacdo da
pena-base acima no minimo legal, nostermos do art. 42 da Lel n. 11.343/06.

4. O aumento da pena em 2 anos para o crime previsto no art. 33 da Lei de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Drogas, cuja pena em abstrato varia de varia de 3 a 15 anos, tendo-se em vista a
elevada quantidade de droga apreendida, € razoavel, respeitados os limites da
discricionariedade dos magistrados.

5. Reconhecido, com base nos elementos fatico-probatorios dos autos, 0
envolvimento da paciente em organizacao criminosa, inviavel a aplicacdo da minorante,
diante do ndo preenchimento dos requisitos previstos no 8 4° do art. 33 da Lel 11.343/06,
circungtancia cuja reapreciacdo ensgja a valoragdo de prova, o que € incabivel na via
estreita do habeas corpus.

6. Habeas corpus nédo conhecido' (HC 211069/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordeiro, Dje de 11/5/2015).

Portanto, tendo em vista a faixa de apenamento prevista no preceito
secundario do tipo penal incriminador (5 a 15 anos), revela-se adequado a hipdtese
exasperar a pena em 3 anos e 6 meses, perfazendo, na primeira fase, 8 anos e 6 meses de
reclusdo. "

No que se refere a aplicacdo da minorante de trafico eventual, também

deve ser mantido o entendimento aplicado ao tema (fl. 564-568):

"Da mesma forma ndo merece prosperar o pleito de aplicacdo, em seu
grau maximo, da redutora prevista no art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006. | sso porque
0 caso em tela trata, efetivamente, de 'mula’ do trafico. E esta Corte vem firmando
jurisprudéncia no sentido de que a configuracéo da atividade de 'mula’, apesar de ser
imprestavel, por si SO, para afastar a aplicacdo da causa de diminuic&o insculpida no
art. 33, 8 4° da Lei de Tdéxicos, € suficiente para servir de parametro para determinar
areducdo no grau minimo, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLACAO DOS ARTS 59 DO CP E 42 DA LEI N.
11.343/2006. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO.
POSSBILIDADE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. 2. OFENSA AO ART. 33,
§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. NAO DEMONSTRAGAO. PATAMAR FIXADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE NAS CIRCUNSTANCIAS DO FATO
CRIMINOSD. 3. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. PENA SUPERIOR A QUATRO
ANOS 4. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. FECHADO. POSSBILIDADE.
NATUREZA E QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. 5. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O aumento da pena-base foi devidamente fundamentado em razao da
quantidade e natureza da droga apreendida - aproximadamente 2.520g (dois mil
quinhentos e vinte gramas) de cocaina -, ndo havendo, portanto, violacdo do art. 59 do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Caodigo Penal, tampouco do art. 42 da Lel de Drogas.

2. lgualmente, ndo ha se falar em violacdo ao art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006, pois a fragdo de diminuicdo da pena, estabelecida em 1/6 (um sexto),
mostrou-se adequada as circunstancias do fato criminoso, haja vista constar dos autos
que arecorrente atuava como " mula” para o trafico internacional de drogas.

[...]" (AgRg no AREsp 494.314/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurédlio Bellizze, DJe 21/8/2014).

'PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40,
|, DA LEl 11.343/06. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. VALORACAO DA
CIRCUNSTANCIA NA PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSMETRA.
IMPOSS BILIDADE. BIS IN IDEM. REPERCUSSAO GERAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

VI - Ademais, "descabe afastar a incidéncia da causa de diminui¢go de
pena do art. 33, § 4° da La n° 11.343/06 com base em mera conjectura ou ilacdo de que
0S réus integrariam organizacdo criminosa. 5. O exercicio da funcdo de mula, embora
indispensavel para o tréfico internacional, ndo traduz, por S SO, adesdo, em carater
estavel e permanente, a estrutura de organizacdo criminosa” (STF - HC n. 124.107,
Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 24/11/2014).

Habeas Corpus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para que o eg. Tribunal de origem proceda a
nova dosimetria da pena do paciente, utilizando as circunstancias relativas a natureza e
a quantidade da droga apreendida em somente uma das etapas do calculo,
desconsiderando 0 argumento de que o exercicio da funcdo de mula, por S S0,
comprovaria que ele se dedica a organizagdo criminosa.' (HC 282.396/SP, Quinta
Turma, de minharelatoria, DJe 24/2/2015).

[...]

Portanto, na linha de precedentes, a comprovagéo, cComo no caso, de que
atuou no transporte da droga na condicdo de 'mula’ do trafico denota maior
reprovabilidade que, se ndo é capaz de obstar a incidéncia da causa de diminuicéo,
impde que sua reducéo se dé em patamar minimo (1/6)."

No ponto, ressdto que o antigo entendimento jurigorudencid desta Corte
estabdecia que a aividade de "muld’, apesar de ser imprestave, por si SO, para afastar a
aplicacdo da causa de diminuicgo insculpida no art. 33, § 49 da Ld de Toxicos era
suficiente para servir de parametro para determinar a reducéo no grau minimo.

Porém, o aud entendimento jurigorudencid do Pretdrio Excedso e desta Corte
Superior € no sentido de que, regra gerd, 0 agente que transporta drogas, na qudidade de
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'muld do tréfico, integra organizacdo criminosa. Na hipotese, a concessdo da minorante em
sua fracdo minima configura ato benéfico, ja que, consderando o entendimento ora
firmado, o recorrente sequer fariajusatal reducéo.

Nesse santido:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA CONSDERADAS PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. APLICACAO DA REDUTORA DO
ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006 NA FRACAO DE 1/6. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. SANCAO DEFINITIVA SUPERIOR A QUATRO
ANOS |IMPOSSBILIDADE DE CONCESSAO DO REGIME ABERTO E
DA PENA SUBSTITUTIVA. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. O Tribunal de origem, no caso concreto, ao aplicar a
redutora do art. 33, § 4° da Le 11.343/2006, na fracdo de 1/6, ja
beneficiou o recorrente considerando que 0 Supremo Tribunal Federal e 0
SQuperior Tribunal de Justica possuem precedentes no sentido de que o
acusado, enquanto no exercicio da funcdo de ‘'mula’, integra
organizacdo criminosa e, portanto, nao preenche os requisitos exigidos
para a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena descrita no art. 33, 8§ 4°,
da Le n. 11.343/2006 (AgRg no HC 275228/AC, Rd. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 18/6/2014, DJe
4/8/2014).

[...].

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no ARE$ n.
821.530/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
de 13/5/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS
FRA(;AO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Havendo sido concretamente fundamentada a aplicacdo
da minorante em comento no patamar de 1/6, sobretudo em razio de
"'estar-se diante de quem se prestou a atuar na condicdo popularmente
conhecida como 'mula’ do tréfico™ (fl. 252), ndo h& contrariedade ao
disposto no art. 33, § 4° da Le de Drogas.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no ARES n.
684.780/AM, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
19/5/2016).
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Por fim, no que diz respeito ao regime a deciso ora atacada também néo
merece reparos.

Com €feito, a definicio do regime prisond para os condenados por tréfico de
entorpecentes - crime equiparado a hediondo, deve seguir a Ssemdica estabelecida no art.
33, § 2° e 3° do Cddigo Pend. Ou sgja, sera ddfinido de acordo com o quantum da pena
aplicada e em atencdo as circungtancias judicias previdas no art. 59 do mesmo diplomalegd.

Contudo, € necessirio fazer umaobservacdo. O art. 42 daLe n. 11.343/2006
estabelece que " O juiz, na fixacéo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do
produto, a personalidade e conduta social do agente”.

Assim, para o crime de tréfico a exasperacdo da pena-base podera decorrer da
avdiacdo negdiva da "natureza e quantidade’ da droga gpreendida. O que, por conseguinte,
autoriza a fixacdo do regime prisond mais gravoso, nos termos do ja citado art. 33, 8§ 2°e 3°
do Cédigo Perd.

Portanto, a drcungéncia judicd referente a quantidede e variedade da droga
podera inddir na primeraou terceira fase da doametria da pena. Dessarte, serd utilizada para
exagperar a penabase, afastar a gplicacdo da minorante ou ainda para modular o nived de
reducdo da pena. In casu, o eg. Tribund de origem, na primeirafase, vaorou negativamente a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas para exasperar a pena-base.

A pena ddfinitiva ndo ultrgpassou 8 anos, O recorrente é primaio e néo
gpresenta maus antecedentes. N&o obstante, a quantidade e natureza de entorpecente fol
utilizada na primerafase para exasperar a pena-base.

Desse modo, condderada a pena find aplicada e a vaoragcéo negaiva da
quantidade de droga apreendida, o regime adequado é o inicial fechado.

Por conseguinte, conforme consignado na decisio agravada, ndo ha se fdar em
subdtituicéo da pena privetiva de liberdade por redtritiva de direitos, uma vez que 0 montante
find da pena aplicada ultrapassa quatro anos de reclusio (art. 44, inciso |, do Codigo Pend).

Diante do expaosto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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AGRAVANTE : JA A S(PRESO)
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



