iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 327.130 - SP (2015/0140576-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VIVIAN MONSEF DE CASTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GIVANILDO DE FREITAS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERIGCAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ
E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSIBILIDADE EM TESE. AFERIC}AO IN CONCRETO DEVE SER
REALIZADA PELO JUiZzO DAS EXECUCOES. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Concluido pelas ingténcias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4°, daLe n.°11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade
de revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via
estreita do habeas cor pus.

2. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso bem como a substituico da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

3. A subdtituicdo da pena privetiva de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua so6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcancado 5 anos de reclusdo, ndo € possive a pretendida
subgtituicao.

4. O regime inidd fechado foi imposto com base, exclusvamente, na
hediondez e na gravidade abstrata do ddito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores. Com o transito em julgedo da
condenacdo, cabe ao Jizo das Execugdes avdiar o caso sub judice, umavez
gue as insténcias ordinarias ndo procederam a andlise dos elementos concretos
constantes dos autos a luz das bdizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do
Cadigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para que,
afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado e a fundamentacéo
referente a gravidade abstrata do crime de tréafico, o Jizo das Execucgoes,
andlisando o caso concreto, avalie a posshbilidade de modificacdo do regime
inicid de cumprimento de pena.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Rels Jdnior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 327.130 - SP (2015/0140576-2)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: VIVIAN MONSEF DE CASTRO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GIVANILDO DE FREITAS SANTOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
GIVANILDO DE FREITAS SANTOS, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (Apeagéo Crimind n° 0037957-94.2014.8.26.0050).

Segundo se colhe dos autos, o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, as penas de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de
500 (quinhentos) dias-multa, pela préatica descrita no artigo 33, caput, da Le n° 11.343/2006,
podendo se extrair da sentenca, o seguinte (fls. 12/28):

(..)

Passo a dosagem da pena. Atendendo as diretrizes contidas no artigo 59
do Cadigo Penal, fixo a pena base em 5 (cinco) anos de recluséo e
pagamento de multa de 500 (quinhentos) dias multa, calculados cada qua
em um triggsmo do maior sadaio minimo vigente ao tempo do
cometimento do crime, com correcdo monetaria desde aquela data. Néo
existem circunstancias agravantes ou atenuantes a considerar. Ndo existem
causas de aumento ou de diminuicdo de pena a aplicar. A quantidade e
variedade de substancia entorpecente apreendida, inclusive cocaina, de
natureza mais nociva, torna inaplicavel a benesse prevista no artigo 33, §
4°, da Le 11.343/06, criado com objetivo de apenar minimamente aquele
gue se esta iniciando no narcotrafico. N&o é o caso dos autos. O réu néao
demonstrou possuir aividade licita, restando evidente que se dedica a
traficancia fazendo dela seu meio de vida, mesmo porgue o trafico ndo é
crime artesana e guem nele se envolve necessariamente integra organizacdo
de pessoas para 0 seu cometimento. E sabido que aguele que produz a
cocaina, ndo € 0 mesmo que a refina, tampouco ndo € aguele que a
transporta e distribui para 0 consumo de terceiros, 0 mesmo se aplicando
em relagdo a "Cannabis sativa L". Ante o exposto, jugo PROCEDENTE a
acdo pena e CONDENO GIVANILDO DE FREITAS SANTOS, qualificado
nos autos a pena de 5 (cinco) anos de reclusdo e multa de 500 (quinhentos)
dias multa, calculados cada qual em um trigésimo do maior sal&io minimo
vigente ao tempo do cometimento do crime, com corre¢do monetéria desde
aguela data, por infragdo ao artigo 33, caput, da Le 11.343/06. A pena
privativa de liberdade sera cumprida inicialmente no regime fechado e deixo
de conceder ao réu qualquer beneficio em razdo do disposto no artigo 44
da Le 11.343/06 e La 8.072/90. O trafico de entorpecentes é ddito
gravissimo, e a sociedade ordeira e trabalhadora ja ndo suporta viver a
mercé da acéo de traficantes, sendo o regime fechado aguele que responde
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de modo mais adequado a repressdo estatal, em face da periculosidade
dagueles que insistem em cometer tal delito, colocando em risco a salde de
incontavel numero de pessoas. Pela mesma raz80 ndo podera apelar em
liberdade. Deixo de aplicar a detracdo prevista no artigo 387, § 2° do
Cadigo de Processo Penal, vez que o regime ndo sera modificado, néo
obstante o periodo de prisdo preventiva do sentenciado. Com efeito, o § 2°
acrescentado ao art. 387 do Cadigo de Processo Penad pelaLe 12736/12 é
claro ao dispor que: "O tempo de prisdo provisoria, de prisdo administrativa
ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera computado para fins de
determinacéo do regime inicid de pena privativa de liberdade”. Deste modo,
nao h& que se falar em tempo de detracdo, como se desconto fosse, o que
ensgaria perplexidades, como a de que o tempo de custddia cautelar tivesse
computo diverso do tempo de recolhimento proprio da execucédo pena em
sentido estrito. Somente ao juiz da execucdo penal compete avdiar se, na
espécie, estdo presentes 0s requisitos objetivos e subjetivos para a
concessdo de qualgquer beneficio com a observancia do acompanhamento
disciplinar até o find do cumprimento da pena. N&o se pode, dessa
maneira, vincular a progressdo de regime um mero procedimento de
ciculo aritmético de cumprimento de pena, ignorando o mérito do
sentenciado e, verdadeiramente, negando vigéncia ao que estabelece o art.
112 da Le de Execucdo Pena, que ndo se encontra revogado. Declaro a
perda do vaor apreendido em favor da Uni&o, eis que decorrente do tréfico.
Declaro ainda a perda dos objetos apreendidos, eis que relacionados ao
trafico, oficiando-se ap setor competente para que dé destino préprio.
Autorizo a incineragdo das substéncias entorpecentes apreendidas,
oficiando-se para tanto, se ainda ndo ocorreu. Apés o transito em julgado,
lance-se 0 home do réu no rol dos culpados e recomende-se ha prisdo em
que se encontra.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, ao qua o Tribund a quo
negou provimento, sob os seguintes fundamentos no que interessa (fls. 30/34):

(.)

A dosimetria das penas nd0 merece reparo.

A pena-base foi fixada no minimo legal, tomando-se definitiva nesse
quantum a mingua de outras circunstancias modificadoras.

Inaplicavel o redutor do § 4° do artigo 33 da Le 11.343/06 diante da
significativa quantidade e natureza das drogas apreendidas, notadamente a
cocaina e o crack, diante do que prevé o artigo 42, da Lei 11.343/06, ndo
se olvidando que, em razéo da expressiva quantidade, por certo o acusado
esté inserido em atividades criminosas.

O regime inicid fechado encontra expressa previsdo legd, nado
comportando modificacdo, ex vi do artigo 2°, § 1° da Le n° 8.072/90,
considerando-se, ainda, a gravidade concreta da conduta praticada pelo
réu.

Mantida a san¢do pena nesse patamar, ndo ha de se falar em converséo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Posto isto, pelo meu voto, nego provimento ao apelo.

Dai o presente mandamus, em que se sustenta que o paciente faz jus ao
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redutor previsto no § 4° do artigo 33 da Le 11.343/2006, em seu grau maximo.

Alega a impetrante que 0 paciente é primaio, possui bons antecedentes, néo
se dedica a atividades ilicitas e nem faz parte de organizac&o criminosa.

Defende a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por pena restritiva de
diratos.

Afirma que o paciente preenche os requistos que permitem a fixacdo do
regime aberto.

Requer, liminarmente e no méito, sgja aplicada a causa de diminuicéo de pena
prevista no 8 4° do artigo 33 da Le de Drogas, no méximo legd, a subgtituicdo da pena
corporal por restritiva de direitos, bem como a concesséo de regime aberto para inicio do
cumprimento da pena.

A liminar foi indeferida as fls. 40/43.

Foram prestadas informagdes as fls. 51/115 e 117/147.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Maio Pimente Albuquerque, peo ndo conhecimento do
writ, mas pela sua concessdo, de oficio, "a fim de que o Juizo da Execucdo verifique a
possibilidade de fixagdo do regime inicid semiaberto ao paciente” (fl. 156).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 327.130 - SP (2015/0140576-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERIGAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ
E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSIBILIDADE EM TESE. AFERICAO IN CONCRETO DEVE SER
REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES. WRT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Condluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as atividades criminosas, néo incide a causa especia de
diminuicdo de pena, porquanto n&o preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4°, daLe n.2 11.343/06. Para concluir em sentido diverso, h& necessidade
de revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabive na via
estreita do habeas cor pus.

2. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em tese, a fixacéo
de regime menos gravoso bem como a subgtituico da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

3. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua 6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcangado 5 anos de reclusdo, ndo é possivel a pretendida
substitui géo.

4. O regime inicd fechado foi imposto com base, exclusvamente, na
hediondez e na gravidade abstrata do delito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores. Com o transito em julgedo da
condenacdo, cabe ao Juizo das Execucgdes avdiar 0 caso sub judice, umavez
gue as ingténcias ordinarias ndo procederam a andlise dos elementos concretos
constantes dos autos a luz das baizas delineadas pelos arts. 33, 88 2°e 3°do
Cadigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para que,
afastada a obrigatoriedade do regime inicd fechado e a fundamentacéo
referente a gravidade abstrata do crime de tréfico, o Juizo das Execucdes,
andisando o caso concreto, avaie a posshilidade de modificaggdo do regime
inicid de cumprimento de pena.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
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Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Mister sublinhar que o art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06 digpde que as penas
poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente preencha
cumulativamente 0s seguintes requisitos. ser primaio, possuir bons antecedentes, néo se
dedicar as dtividades criminosas e nem integrar organizag&o criminosa.

Na espécie, verifica-se que as instancias de origem, com arrimo nos fatos da
causa, afastou a incidéncia da causa especia de reducdo de pena a espécie por entender que
0 paciente se dedicava as atividades criminosas.

Dessarte, afigura-se inviavel a aplicacdo do audido redutor, uma vez que ta
conclusdo ndo pode ser revista sem 0 necessario revolvimento no acervo fético-probatdrio, o
gue ndo se admite em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LElI 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Para a aplicagcdo da minorante prevista no § 4° do artigo 33 da L& n.
11.343/2006, sdo exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que ndo integre organizagcdo criminosa e que ndo se
dedique a atividades delituosas.

2. No caso vertente, ndo obstante a paciente sgja priméria e possuidora
de bons antecedentes, 0 juiz sentenciante afastou a aplicacdo da causa
especia de diminuicdo de pena com base nas circunsténcias do caso
concreto, as quais o levaram a acreditar que €la se dedicava a atividades
delituosas, notadamente ao cometimento do narcotrafico.

3. Para se afastar a conclusdo das instancias ordinérias, seria
necessario o revolvimento do conjunto fético-probatério amealhado durante
a instrucdo criminal, providéncia essa que, como cedico, € vedada na via
estreita do habeas corpus.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 291.540/MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 26/08/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. TRANSITO
EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (...) CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS E INTEGRAVA ORGANIZACAO CRIMINOSA.
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AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. (...)

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de revisdo criminal.

(...)

3. Concluido pelas insténcias ordinérias, com arrimo nos fatos da
causa, que o paciente se dedicava as atividades criminosas e integrava
organizacdo criminosa denominada Comando Vermelho, ndo incide a causa
especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos
previstos no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir em sentido
diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo fético-probatério,
providéncia incabivel naviaestreita do habeas corpus.

(...)

8. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, somente em
relacdo ap paciente JEFERSON ARILSON DA SILVA PASSOS, para que,
afastada a obrigatoriedade do regime iniciad fechado no tocante ao crime de
tréfico de drogas, o Juizo das Execugdes, andisando o caso concreto,
avadie a possibilidade de modificacdo do regime inicid de cumprimento de
pena.

(HC 261.282/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2014, DJe 09/04/2014)

Do Supremo Tribuna Federal, colho os seguintes julgados.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES (ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40, |, DA LEI
11.343/2006). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI DE DROGAS.
AFASTAMENTO PELO JUiZO SENTENCIANTE E PELO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. ANALISE DA DEDICACAO DO PACIENTE A
ATIVIDADE CRIMINOSA OU DE SER |INTEGRANTE DE
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. (...)

(...)

3. A causa especial de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do artigo 33
da ld 11.343/06 estd condicionada ao preenchimento, cumulativo, dos
requisitos legais primariedade, bons antecedentes e agente que ndo se
dedique a atividades criminosas hem integre organizacdo criminosa.

4. A andlise da dedicacdo, ou ndo, do agente com atividade criminosa
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inviavel naviado
habeas corpus. Precedentes: RHC 105.150, Primeira Turma, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 04.05.12; HC 101.265, Segunda Turma, Red. p/ o acérdéo
Min. Joaquim Barbosa, DJe de 06.08.12; RHC 107.860, Primeira Turma,
Rel. aMin. Rosa Weber, DJe de 25.09.12.

5. A conduta socia do réu, o concurso de agentes, a quantidade e a
natureza do entorpecente, os apetrechos utilizados e as circunstancias em
que a droga foi apreendida podem constituir 0 amparo probatério para o
magistrado reconhecer a dedicacdo do réu a atvidade criminosa
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Precedentes: RHC 94.806/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Carmen LUcia,
DJe de 16/04/2010; HC 116.541/ES, Re. Min. Gilmar Mendes, Segunda
Turma, DJe de 6/6/2013; HC 98.366/MG, Re. Min. Dias Toffoli, Primeira
Turma, DJe de 5/2/2010.

(...)

9. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. Ordem concedida,
de oficio, para determinar ao Juizo processante ou, se for o caso, ao Juizo
da execucdo penal, que, afastado o ébice constante do artigo 2°, § 1° da
Le 8.072/1990, verifique se 0 paciente preenche, ou ndo, 0s requisitos
necessarios a fixacdo do regime diverso de fechado.

(RHC 121092, Rd. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 22/04/2014, DJe-088 DIVULG 09-05-2014 PUBLIC 12-05-2014)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA
DO ART. 33, § 4° DA LEl 11.343/06. INCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO.
MATERIA NAO APRECIADA PELO STJ. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRECEDENTES. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA, MAS DENEGADA.

1. A ndo aplicacdo da causa de diminuicdo da pena do § 4°, do art. 33,
da Le 11.343/06 pressupde a demonstracdo pelo juizo sentenciante da
existéncia de um conjunto probatério apto a afastar a configuragdo de
alguma das hip6teses descritas no preceito legd (a) primariedade; (b) bons
antecedentes;, (c) ndo dedicacdo a atividades criminosas;, e (d) néo
integracdo a organizacdo criminosa.

2. No caso, as insténcias ordinérias concluiram, com base nos
elementos de provas colhidos sob o crivo do contraditério, que o paciente
se dedicaria a atividades criminosas, em especial a prética do crime de
tréfico de drogas. Nesse contexto, revela-se invidve a utilizagdo do habeas
corpus para o revolvimento do conjunto fético-probatério, a fim de
reexaminar o que decidido pelas instancias ordinarias.

3. O acorddo impugnado ndo apreciou os fundamentos invocados na
impetracd no que concerne ao regime iniciad de cumprimento da pena.
Desse modo, qualquer juizo desta Corte sobre a matéria implicaria indevida
supressdo de insténcia e contrariedade a reparticdo constitucional de
competéncias. Precedentes.

4. Ordem parcialmente conhecida, mas denegada.

(HC 111607, Rd. Ministro TEORI ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA,
jugado em 01/10/2013, DJe-205 DIVULG 15-10-2013 PUBLIC
16-10-2013)

No mais, mister esclarecer que tanto a estipulagéo do regime inicid fechado —
contidano § 1°do artigo 2°da Le n.° 8.072, que fora aterado pela Lei n.° 11.464/07 — quanto
a vedacdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos — prevista no
artigo 44, caput, da Lel n.° 11.343/06 — foram superadas pelo Pretorio Excelso em decisdes
recentes. A esse respeito, confira-se o0 teor do Informativo n.° 569 do Supremo Tribuna
Federd, in verbis :
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A Turma, superando a restrigdo fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar gque tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a pena tivesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2°, ¢), mas, também, a substituic¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixagdo da pena. Circunstancias judiciais
favordveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a SUmula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Reator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Dessarte, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possive a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Codigo Penad (HC n° 118.776/MG, da rdatoria do Ministro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plen&io do Supremo Tribunad Federd, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de relatoria do Minigtro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incondtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgstituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar, ainda, que 0 Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que
Ihe foi conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Le n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incondtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:
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O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plen&rio do Supremo Tribund Federd, por
maioria de votos em sessdo extraordinaria redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragéo
incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individudizacgo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentagdo necesséria (CP, art. 33, 8§ 3° c/c o
art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para 0 inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposi¢cdo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicdo Federal menciona que a le regulara a
individualizacdo da pena, é naturd que da exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que 0 paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventual apreciacdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c 0 art. 59, do Cédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagcdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagcdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)
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Assm, restaram superadas pelos Tribunais superiores a vedacdo a substituico
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Constata-se, contudo, que, ha espécie, ndo se afigura possivel a concessao da
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

A titulo ilugrativo, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria,
previsto no Codigo Pend.:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sao autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e
o crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa ou,
qualquer que sga a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacéo
dadapelalLea n°9.714, de 1998)

No caso em tela, a reprimenda find do paciente restou fixada em 5 anos de
reclusdo, ultrapassando, portanto o limite legd para incidéncia da benesse nos crimes dolosos.
Asim, de acordo com a disciplina do indituto da pena restritiva de direltos, tem-se como
inviavel o atendimento da pretensdo deduzida no presente writ.

Nesta senda:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. (...) SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. INVIABILIDADE. PENA IMPOSTA
SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. (...) HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- Mantida condenacéo em 5 (cinco) anos de recluséo, ndo ha como
acolher do pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, uma vez que ausentes os requisitos do art. 44, |, do
Cadigo Penal.

(...)

(HC  253.002/SP, Red. Ministro ERICSON  MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS EVIDENCIADA. REGIME MAIS BRANDO.
POSSIBILIDADE EM TESE. SUBSTITUICAO DA  PENA.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

(..)
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5. Mostra-se inviavel proceder-se a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, pois o paciente foi condenado a
reprimenda superior a 4 anos, fora, portanto, do limite objetivo previsto no
inciso | do artigo 44 do Cadigo Penal.

6. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, apenas
para que o Juizo das Execugdes proceda a andlise do caso concreto,
aferindo a eventual possibilidade de fixar ao paciente regime inicid mais
brando de cumprimento de pena, aluz do artigo 33 do Cadigo Penal.

(HC 297.406/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

Quanto ao regime inicid de cumprimento de pena, entretanto, entendo que a
ordem comporta concessao, de oficio. Com efeito, verifica-se que o regime inicid fechado foi
fixado com base, exclusvamente, na hediondez e na gravidade abstrata do ddito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais Superiores.

Consoante esposado alhures, tais questdes foram superadas pelos Tribunais
superiores, de modo que ndo configuram fundamentagcdo idonea a judtificar a fixagdo do
regime mais gravoso para os condenados pela pratica dos delitos previstos na Lel Antitoxicos,
haja vista que, para estabelecer o regime prisond, deve o Magistrado avaliar o caso concreto
de acordo com os pardmetros estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Pend, o
gue ndo ocorreu na espéecie.

Com o trénsito em julgado da condenacdo, cabe ao Jizo das Execucles
avaliar o caso sub judice, umavez que as ingtancias ordinarias ndo procederam a andlise dos
elementos concretos constantes dos autos a luz das baizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e
3, do Cddigo Penal.

Ante o0 exposto, ndo conhego do writ. Concedo a ordem, de oficio, tdo
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado e a fundamentacdo
referente a gravidade abstrata do crime de tréfico, o Juizo das Execugdes, analisando o caso
concreto, avalie a possbilidade de modificacdo do regime inicid de cumprimento de pena.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



