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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 721.656 - DF (2015/0127759-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ALCEU CARDOSO
AGRAVANTE : ANTONIO LUIZ DE ALMEIDA
AGRAVANTE : DOLORES ALVES BALTAZAR DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : ELIAS ANTONIO DIUANA NETO
ADVOGADOS . IVO EVANGELISTA DE AVILA E OUTRO(S)

SANUSE MARTINS DE QUEIROZ
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO FORA DO PRAZO LEGAL DE 5
(CINCO) DIAS. INTEMPESTIVIDADE.

1. E intempestivo o agravo regimental interposto apos o prazo legal de 5
(cinco) dias, conforme preceituam os arts. 545 do CPC e 258 do RISTJ.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar conhecimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Presidente e Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especial.

Aduzem os agravantes que "a matéria foi expressamente enfrentada pelo
eg. Tribunal ao manifestar entendimento de que a data de aposentadoria dos autores
deve ser adotada como termo inicial de prescricao”.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O presente agravo

regimental ndo merece ser conhecido por intempestivo, conforme certiddo de e-STJ fl.
477:

Certifico que o prazo para interposicdo de agravo regimental iniciou-se
25/06/2015 e encerrou-se dia 29/06/2015.

Publicada a decisdo em 24/6/2015, o prazo recursal esgotou-se em
29/6/15. O presente recurso so foi protocolado em 30/6/2015 (e-STJ, fl. 471).

No mais, verifica-se que a parte agravante ndo trouxe tese juridica capaz
de modificar o posicionamento anteriormente firmado. Assim, mantenho, por seus

proprios fundamentos, a decisdo ora agravada, nos seguintes termos:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo
constitucional, em oposi¢do a acorddo que reformou a decisdo do juizo
singular para afastar a prejudicial de decadéncia, declarar prescritas as
parcelas recolhidas antes de 29/10/2007 e a inexigibilidade da incidéncia
do IRPF sobre a complementacdo de aposentadoria referente ao periodo
de 19/1/1989 a 31/12/1995.

Os agravantes alegam violagéo do art. 189 do Cadigo Civil.

Decido.

O referido dispositivo legal ndo foi devidamente prequestionado. Desse
modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do
recurso especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do
que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal,
respectivamente transcritas:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na
decisao recorrida, a questao federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:
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PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO CIVIL PUBLICA POR ATOS DE IMPROBIDADE
- ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS -
SUMULA 7/STJ - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
SUMULAS 282 E 356 DO STF E 211 DO STJ - INOVACAO
RECURSAL.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracao,
impede o0 seu conhecimento (Sumula 211 do STJ), bem como é
manifestamente inadmissivel o recurso especial em relacdo as
teses que configuram inovacao recursal e, por isso, ndo foram
apreciadas pelo acérdao recorrido.

2. Inviavel analise de pretensédo que demanda o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. E inadmissivel o recurso especial se o dispositivo legal apontado
como violado ndo fez parte do juizo firmado no acérdao recorrido e
se o Tribunal a quo ndo emitiu qualquer juizo de valor sobre a tese
defendida no especial (Sumulas 282 e 356/STF).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 15.180/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/5/2013)

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inc. Il, alinea "a", do CPC,
conheco do agravo em recurso especial para negar-lhe provimento.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
A Corte de origem, em momento algum, analisou a questdo da prescricéo
a luz do art. 189 do Cadigo Civil.
Ante o0 exposto, ndo conheco do agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0127759-0 AREsp 721.656 / DF

NUmeros Origem: 00381953020074013400 200734000162358 200734000384139 381953020074013400
PAUTA: 18/08/2015 JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE . ALCEU CARDOSO
AGRAVANTE : ANTONIO LUIZ DEALMEIDA
AGRAVANTE . DOLORESALVESBALTAZARDEOLIVEIRA
AGRAVANTE . ELIASANTONIO DIUANA NETO
ADVOGADOS : IVOEVANGELISTA DEAVILA E OUTRO(S)

SANUSE MARTINS DE QUEIROZ
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALCEU CARDOSO
AGRAVANTE : ANTONIO LUIZ DEALMEIDA
AGRAVANTE : DOLORESALVESBALTAZAR DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : ELIASANTONIO DIUANA NETO
ADVOGADOS : IVOEVANGELISTA DEAVILA E OUTRO(S)

SANUSE MARTINS DE QUEIROZ
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magahées, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



