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: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EXECUCAO. TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS.
RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRETENSAO RESISTIDA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ CLAUSULA QUE
NEGOCIA TAXA JUDICIARIA. SUMULA 5/STJ.

1. A degacdo genérica de violagéo do art. 535 do CPC,
sem expliditar os pontos em que teria Sdo omisso 0 acordé@o recorrido,
ara a golicacdo do disposto na Simula 284/STF. E ndo pode o
agravante pretender, em agravo regimentd, sanar deficdéncda da
fundamentacdo do recurso especid em razéo da preclusio consumativa
Precedentes.

2. A configuracdo do prequestionamento pressupde
debate e decisio prévios pdo colegiado. Se o Tribund de origem néo
adotou entendimento explicito a respeito do fao veculado nas razbes
recursais, inviblizada fica a andise sobre a violagdo dos preceitos
evocados pela recorrente. No caso, verificase que o Tribund de origem
ndo andisou, nem mesmo implictamente, o art. 467 do Cdbdigo de
Processo Civil. Ausente o requisto do prequestionamento, aplicase a
SImula211/STJ.

3. Segundo o Principio da Causdidade, aguele que der
causa a indauracéo da demanda ou do incidente processud deve arcar
com as despesas ddes decorrentes. O Tribund a quo, com base no
contexto féico dos autos, assentou que, ademas, "observado o
principio da causalidade, quando distribuida a execucéo fiscal, os
créditos existiam tanto assm, insste-se, que foram objeto de
compensacdo. A apelante deu causa a execucdo. Assm, € da
apelante a obrigacdo de pagar as custas processuais e a taxa
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judiciaria, nos termos do art. 20 caput CPC. Grife-se que, a bem da
verdade, ndo desistiu 0 apelado da execucdo fiscal. Ao contrario,
teve seu crédito satisfeito por meio da compensacdo com outros
créditos dos quais era devedor. Na realidade, dispuseram as partes
sobre aquilo que ndo podiam porquanto ndo eramtitulares’.

4. Modifica o acorddo recorrido, como pretende a
recorrente, quanto ao Principio da Causdidade, demandaria o reexame
de todo o contexto fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta
Corte, em razéo do 6ébice da Simula 7/STJ e, ainda, ensgaria o reexame
de déusulas contratuals, atraindo também a gplicacdo da SImula5/STJ.

Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbedl Marques e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS, Redator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI

TATIANA COSTA ALVESFREU E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto pda COMPANHIA
ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS — CEDAE contra decisio monocréica que
conheceu do agravo para negar ssguimento ao recurso especia nos termaos da seguinte
ementa (fl. 260, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EXECUCAO.
TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS RESPONSABILIDADE DO
EXECUTADO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
PRETENSAO RESSTIDA. REEXAME DE PROVAS SUMULA
7/STJ. CLAUSULA QUE NEGOCIA TAXA JUDICIARIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d', da Congtituico Federd, contra acdrdéo
do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janairo cuja ementa guarda os seguintes
termos (fl. 111, e-STJ):

"Execucéo Fiscal. Multas administrativas. Compensacéo de
créditos. Extingio da execucdio. Onus sucumbenciais da apelante.
Apdacao desprovida.

1. Ante o principio da causalidade, deve a apelante arcar com
0s Onus sucumbenciais.

2. Dos autos, constata-se que foi necessario que o apelado
propusesse a execucao fiscal para que obtivesse a satisfagdo do
crédito.

3. Com efeito, a extincéo do crédito por meio da compensacao
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SO se deu apos a propositura da execucao fiscal.

4. No mais, no caso em tela, ndo poderiam as partes dispor
sobre a responsabilidade pelo pagamento das custas e da taxa
judiciéria no instrumento de compensagao.

5. Isso porque o Municipio do Ro de Janeiro — que néo
sucumbiu ha execucdo fiscal - é isento do pagamento de custas
processuais, na forma dos art. 39 da L. n°. 6.830/80 e, ainda, da taxa
judiciaria, nos termos do art. 115, 8§ Unico, CTE, ante a Lei
Municipal n°. 5.261/11.

6. Destarte, ao carrear-se para o Municipio a responsabilidade
pelo pagamento dos 6nus sucumbenciais, prejudica-se o Estado do
Rio de Janeiro, credor do taxa judiciaria e das custas processuais.

7. Na realidade, acabaram as partes por dispor sobre o que ndo
Ihes pertencia.

8. Incidéncia do art. 123 CTN.

9. Apelacdo a que se nega provimento”.

L

Alega a agravante que "se demonstrou de forma pontual e objetiva a
violagdo ao art. 26 do CPC, na medida em que o principio da causalidade foi
desconsiderado na presente discusséo, sendo imputado o pagamento das despesas
processuais a Agravante, quando, em verdade, tais despesas deveriam ser pagas
pelo Agravado, justamente por ter Sdo este quem deu causa a instauracdo do
processo. Trata-se de demanda em que o mérito ndo chegou a ser discutido, uma
vez que antes mesmo de qualquer decisio, ja havia sido dirimida a questdo objeto
da lide entre as partes, através de Instrumento de Transacao, inclusive restando
consignado em tal documento que o Municipio desgtiria de todas as execuces
movidas em desfavor da ora Agravante. Ora, ndo se pode falar que pretende a ora
Agravante a revisdo de qualquer cldusula contratual do referido instrumento de
transacéo, vez que o direito dessa se consagra com a smples aplicacdo do
principio da causalidade ao caso concreto” (fl. 272, e-STJ).

Aduz, anda, que "n&o se pretendeu em momento algum questionar a
validade de lel local, mas apenas fazer valer o quanto ajustado pelas partes no
acordo judicial que firmaram, o que afasta claramente a incidéncia da Simula
280/STF. Nesse sentido, importa reiterar que o acordo havido entre as partes €
instituto de direito civil, previsto em le federal, e, portanto, passivel de andlise por
esta Egrégia Corte" (fl. 273, e-STJ).

Digpensada a aitiva da parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EXECUCAO. TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS.
RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRETENSAO RESISTIDA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA QUE
NEGOCIA TAXA JUDICIARIA. SUMULA 5/STJ,

1. A degacéo genérica de violagéo do art. 535 do CPC,
sem explicitar os pontos em que teria Sdo omisso 0 acorddo recorrido,
ara a golicacdo do disposto na SUmula 284/STF. E ndo pode o
agravante pretender, em agravo regimentd, sanar deficdénda da
fundamentac@o do recurso especid em razéo da preclusio consumativa
Precedentes.

2. A configuracdo do prequestionamento pressupde
debate e decisio prévios pao colegiado. Se o Tribund de origem néo
adotou entendimento explicito a respeito do fao veiculado nas razbes
recursais, inviblizada fica a andise sobre a violagdo dos preceitos
evocados pela recorrente. No caso, verificase que o Tribund de origem
nédo andisou, nem mesmo implictamente, o art. 467 do Cdbdigo de
Processo Civil. Ausente o requisto do prequestionamento, aplicase a
SImula211/STJ.

3. Segundo o Principio da Causdidade, aguele que der
causa a indauracéo da demanda ou do incidente processud deve arcar
com as despesas deles decorrentes. O Tribund a quo, com base no
contexto féico dos autos, assentou que, ademas, "observado o
principio da causalidade, quando distribuida a execucdo fiscal, os
créditos existiam tanto assim, indste-se, que foram objeto de
compensacdo. A apelante deu causa a execucdo. Assm, é da
apelante a obrigacdo de pagar as custas processuais e a taxa
judiciéria, nos termos do art. 20 caput CPC. Grife-se que, a bem da
verdade, ndo desistiu 0 apelado da execucdo fiscal. Ao contrario,
teve seu crédito satisfeito por meio da compensacdo com outros
créditos dos quais era devedor. Na realidade, dispuseram as partes
sobre aquilo que ndo podiam porquanto ndo eramtitulares’.

4. Modifica o acdrddo recorrido, como pretende a
recorrente, quanto ao Principio da Causdidade, demandaria o reexame
de todo o contexto fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a eta
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Corte, em razéo do 6bice da Simula 7/STJ e, ainda, ensgaria o reexame
de déusulas contratuals, atraindo também a gplicacdo da SImula5/STJ.

L

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o obstante os esforgos expendido pela recorrente, a irresgnacéo ndo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

N&o € possivel afastar os Obices das SUmulas 5, 7 e 211/STJ.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 CPC

Conforme consignado na decisio agravada, houve deficdénciana alegacéo
da violagéo do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, atraindo a incddéncdia da Stmula
284/STF. 1ss0 porgue arecorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao referido
digpostivo legd, sem explicitar os pontos em que teria Sido omisso 0 acdrdéo recorrido.
Asam, gplicase a0 caso, mutatis mutandis, o disposto na Simula 284/STF: " E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo néo
permitir a exata compreensao da controversia®.

Nesse sentido:

"1. E deficiente a fundamentac&o do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acordéo se fez
omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o dbice da
Simula 284 do STF."

(AgRg no AREsp 386.084/RS, Rdl. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 24/11/2014.)

"1. No que serefere a suposta contrariedade ao artigo 535 do
CPC, é pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
gue a smples alegacdo genérica, desprovida de fundamentacdo que
demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal a quo, caracteriza-se como
fundamentacdo deficiente, atraindo a incidéncia da Simula
284/STF."

(AgRg no REy 1477404/RR, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/11/2014, DJe 24/11/2014.)
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E de se registrar, por oportuno, que ndo cabe ao recorrente, No agravo
regimentd, tentar suprir a deficiéncia da fundamentacéo do recurso especid, em razéo
da preclusdo consumdtiva

Nesse satido: AgRg no AREsp 31.368/RS, Rd. Minigsro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, jugado em 6/12/2011, DJe
13/12/2011; AgRg no AREsp 411.572/SC, Rd. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe 21/11/2013; AgRg no ARES
401.826/SC, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 03/12/2013, DJe 10/12/2013.

DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

A configuraco do prequestionamento pressupde debate e decisfo
prévios pelo colegiado, ou sga, emissfo de juizo sobre o tema. Se o Tribund de origem
néo adotou entendimento explicito a respeito do fato veiculado nas razbes recursais,
inviahilizada ficaa andlise sobre a violagéo dos preceitos evocados pela recorrente,

Da andise dos autos, observa-se anda que a Corte de origem ndo
andisou, nem sequer implidtamente, o art. 467 do CPC. Logo, ndo foi cumprido o
necessario e indigpensivel exame da questéo pela decisfo atacada, apto a viabilizar a
pretensio recursal da recorrente, a despeito da oposicao dos embargos de declaracéo.

As3am, incide no caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribuna
de Jutica, verbis. "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal aquo'.

Oportuno conggnar que esta Corte ndo consdera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Im que a
respeito tenha havido debate no acorddo recorrido.

DA INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ

Segundo o principio da causdidade, aguele que der causa a indauracéo
da demanda ou do incidente processud deve arcar com as despesas deles decorrentes.

O Tribund a quo, com base no contexto faico dos autos, assentou que
(fls 113/114, eST)):

"Trata-se de execucéo fiscal proposta pelo apelado em face da
apelante, objetivando a cobranca de multas administrativas.
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Pdo instrumento de fls. 39/45, as partes transigiram,
acordando a compensacéo do crédito objeto da presente execucdo
com outros créditos de titularidade da apelante.

Estipularam ainda, nos termos da clausula quinta, que o
apelado desigtiria das execucdes fiscais, prevendo, ainda, a clausula
sétima que as despesas processuais seriam de responsabilidade do
autor da demanda.

O ponto nodal é saber-se se tais edtipulagbes sdo vélidas
perante terceiro, qual sga, o Estado do Rio de Janeiro, credor da
taxa judiciaria e das custas processuais.

Atente-se que 0 apelado € isento das custas processuais, nos
termos do art. 39 L. n° 6.830/80 e art. 17, IX, L. Est. n° 3.350/99 e
ainda da taxa judiciéria, considerando-se a reciprocidade concedida
pela Le Municipal n° 5.261/11. Prestigiar-se o estipulado significa
gue o Estado nada recebera.

A compensacdo € modalidade de extincdo das obrigacoes (art.
368 CC) edo credito tributério (art. 156, 11, CTN).

No entanto, compensa-se 0 crédito que existe. Ou sga, ao
proceder- se a compensacao, admitiu a apelante a existéncia dos
créditos que foram compensados com outros de que era titular.

Observado o principio da causalidade, quando distribuida a
execucao fiscal, os créditos existiam tanto assm, indste-se, que
foram objeto de compensacéo. A apelante deu causa a execucao.

Assm, € da apelante a obrigacdo de pagar as custas
processuais e a taxa judiciaria, nostermos do art. 20 caput CPC.

Grife-se que, a bem da verdade, ndo desistiu 0 apelado da
execucao fiscal. Ao contrério, teve seu crédito satisfeito por meio da
compensacdo com outros créditos dos quais era devedor.

Na realidade, dispuseram as partes sobre aquilo que nao
podiam porquanto ndo eram titulares’.

L

Com €efeto, ndo cabe a esta Corte rever entendimento adotado pelo
Tribund de origem, quanto ao principio da causdidade, porquanto demandaria o
revolvimento do contexto fético-probatdrio dos autos, inviavd em recurso especid, nos
termaos da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, cito umjulgado a titulo exemplificativo:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
SRVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. PROCESSO DE EXECUCAO
JULGADO EXTINTO SEM JULGAMENTO DE MERTO EM
RAZAO DA PERDA DO OBJETO, EM RAZAO DE O ACORDAO
EXEQUENDO HAVER 9DO RESCINDIDO. AUSENCIA DE
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CONDENACAO DO EXEQUENTE/EMBARGADO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS STUACAO PECULIAR DOS
AUTOS ART. 20 DO CPC. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O principio da casualidade requer a verificacdo, caso a
caso, das circunstancias que deram motivo a extincao do processo,
principalmente nas hipdteses em que tenha tal evento sido verificado
pela perda de seu objeto, de modo a néo se estabelecer a relacao de
casualidade e a respectiva sucumbéncia.

2. No caso em exame, as instancias ordindrias, ao analisar o
conjunto fatico-probatorio dos autos, diante das peculiaridades do
caso em questdo, concluiram que ndo ha que se falar em
sucumbéncia e, em especial, pagamento de verba honoréria a
gualquer das partes, uma vez que ndo ha como identificar quem deu
causa ao insucesso da demanda; ocorre que o titulo executivo perdeu
sua eficacia em face da declaracéo de inconstitucionalidade da Lei
Municipal que garantia aos Servidores do Municipio as vantagens
pecuniarias objeto da execucao.

3. N&o ha como acolher a pretensio autoral de condenacgéo
do Municipio em 6nus sucumbenciais, ja que ndo se pode afirmar que
este carecia de razio em residir, tendo em vista que 0 processo foi
extinto sem que houvesse oportunidade de comprovar que a
pretensdo era incabivel ou improcedente, como de fato era, ja que
rescindido o acdrdao executado.

4. Asdisposgbesdo art. 20 do CPC, tido por violado, ndo tem
0 alcance pretendido pelo ora agravante, pois, ao disciplinar que a
sentenca condenarda o vencido a pagar ao vencedor os 6nus da
sucumbéncia, ndo dispde regra que se mostre adequada para reger o
caso em apreco. Neste caso, ndo houve condenacdo dos
exeguentes/embargados, sgja porgue a execucdo foi extinta de oficio
ou porgue os embargos foram extintos por perda de objeto.

5. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 348.875/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/9/2013,
DJe 2/10/2013.)

L

Dessate, confirmada pea Corte de origem a pretenséo resdida,
configura-se legitimaa condenacéo em cudtas e despesas processuas.

No mesmo sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS AUSENCIA DE
PRETENSAO RESISTIDA. IMPOSS BILIDADE DE CONDENACAO
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DA INSTITUICAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Nas ages de exibicao de documento, a instituicéo financeira
€ condenada em honorarios advocaticios quando houver pretensdo
resstida em fornecer os documentos pleiteados, aplicando-se os
principios da sucumbéncia e da causalidade.

2. O Tribunal de origem consignou gque ndo houve pretensdo
resstida, diante da falta de pedido administrativo e da apresentacdo
dos documentos junto a contestacao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 431.719MG, Rd. Minigro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014,
DJe 24/02/2014.)

L

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS PRETENSAO
RESSTIDA. OCORRENCIA. VERBETE N° 7/STJ. INTERESSE DE
AGIR. HONORARIOS ADVOCATICIOS  CONDENACAOQ.
CABIMENTO. NAO PROVIMENTO. APLICAGAO DE MULTA.

1. Confirmado o pedido administrativo e reconhecida a
pretensdo resistida, presente o interesse de agir, necessario a
procedéncia da acdo cautelar.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos
autos, entendeu pelo interesse de agir do agravado, afastando a tese
de caréncia de agdo. Incidéncia do enunciado 7 da SUmula/STJ.

3. Havendo resisténcia em fornecer a documentacéo pleiteada,
revela-se legitima a condenacéo em honorarios advocaticios.

Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacaéo
de multa de 5% sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 557, 8§
29), ficando a interposi¢ao de novos recursos condicionada ao prévio
recol himento da penalidade imposta.”

(AgRg no AREsy 351.597/SC, Rd. Minisra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
24/10/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSDO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS PRETENSAO RESSTIDA
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS
POSS BILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A procedéncia da acdo cautelar de exibicdo de documentos,
ajuizada em razdo da recusa do fornecimento de coOpias dos
documentos solicitados, impde a condenacao da parte vencida ao
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pagamento dos 6nus de sucumbéncia, tendo em vista a aplicacéo do
principio da causalidade.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que houve pretensdo
resstida, pois verificou existir prova de pedido administrativo feito
pela parte autora, que ndo foi atendido pela ré. Alterar esse
entendimento € inviavel em recurso especial, ante o 6bice da Simula
n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREy 243.743/RS, Rd. Minigro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/04/2013,
DJe 22/04/2013.)

Cabe mencionar, ainda, que a Corte de origem decretou a invdidade da

déusula contratud que negociou as cudtas judidas, e, assim, airresgnacéo recursal esta
obstada também pela SImula5/STJ.

A agravante ndo trouxe argumento capaz de infirmar os fundamentos que

dicercaram a deciséo agravada, razéo que ensga a negativa do provimento ao agravo

regimentd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marqgues e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



