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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 613.691 - RS (2014/0291947-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ADAO JUNIOR ALVES DOS SANTOS
ADVOGADOS : FABRICIO MARGCAL FISCH
FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)
AGRAVADO : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADOS : ADRIANO BOEMO BLATTES
ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA SCATIGNA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL. BANCARIO. 1. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITA(;AO EM 12% A.A. IMPOSSIBILIDADE. 2. CAPITALIZAQAO MENSAL PACTUADA.
LEGALIDADE. 3. TARIFAS DE EMISSAO DE CARNE E DE ABERTURA DE CREDITO.
POSSIBILIDADE. NAO OCORRENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ABUSIVIDADE. 4. AUSENCIA
DE IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. 5.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. As institui¢cdes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratérios estipulada
na Lei de Usura (Decreto n. 22.626/33), Sumula n. 596/STF e a estipulacdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sO, ndo indica abusividade (REsp
n. 1.061.530/RS, representativo da controvérsia, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secao, julgado em 22/10/2008, DJe 10/3/2009).
2. E cabivel a capitalizag&o dos juros, em periodicidade mensal, desde que pactuada para os
contratos celebrados a partir de 31 de mar¢co de 2000 — data da publicacdo da MP

n. 2.170-36/2001.
3. No caso dos autos, o Tribunal local expressamente consignou que ha clausula estipulando
a cobranca da capitalizacdo mensal, sendo assim, de acordo com o0 entendimento desta
Corte, é permitida a cobranca do referido encargo.
4. A cobranca das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou
outra denominacdo para o mesmo fato gerador, é valida para os contratos celebrados até
30/4/2008, desde que ndo comprovada a abusividade em cada caso concreto.
5. O recurso especial deixou de impugnar fundamento suficiente a manutencéo do acérdao
recorrido, 0 que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado sumular n. 283/STF, que
dispbe ser "inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".
6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas
Bbas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 613.691 - RS (2014/0291947-5)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo da minha relatoria,
gue negou provimento ao agravo em recurso especial, sob o fundamento da auséncia de

ofensa ao art. 535 do CPC e pela incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

Em suas razfes, 0 agravante postula: a) que deve ser provido 0 recurso
especial pela alegacéo de ofensa aos arts. 302, 333, | e I, 334, lll, 359, |, do CPC e 46 do
CDC, notadamente porque a auséncia de via do instrumento contratual foi narrada desde a
inicial e tornou-se fato incontroverso; b) a declaracdo de nulidade da clausula contratual
gue dispde sobre os juros remuneratorios, devendo incidir a limitacdo de 12% a.a.; e c) o
afastamento da capitalizacdo mensal, pois a previsédo da taxa mensal e anual de juros ndo
oferece clareza ao consumidor, no sentido de informa-lo quanto a expressa cobranga do

referido encargo.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 613.691 - RS (2014/0291947-5)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):
O recurso ndo comporta provimento.

Da leitura das razdes recursais, constata-se que a parte ora recorrente nao

trouxe nenhuma argumentacao capaz de modificar a conclusédo da decisdo agravada, que

merece ser mantida por seus préprios fundamentos, abaixo transcritos (e-STJ, fls.

447-451):

Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra a decisdo
gue ndo admitiu o recurso especial apresentado por Adao Junior Alves
dos Santos, com base no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal,
desafiando ac6rdao assim ementado (e-STJ, fls. 272-273):
APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO DE OUTORGA DE CREDITO GARANTIDO COM
CLAUSULA DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
ALTERACAO DE POSICIONAMENTO. Ressalto que mudei
radicalmente o posicionamento que vinha adotando até ent&o
em acdes revisionais de contrato de financiamento com garantia
de alienagéo fiduciaria, tendo em vista a recente alteracdo na
legislac&o processual, decorrente do advento do art. 543-C, 8§87°,
I, do CPC, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008, o qual determina
o reexame do acérdédo proferido que se encontre em confronto
com orientacdo predominante do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, nos processos ditos repetitivos como o da hipétese.
APLICACAO DO CDC AOS CONTRATOS BANCARIOS E
DIREITO DE O CONSUMIDOR REVISAR O CONTRATO.
CABIMENTO. Entendimento referendado pela Sumula n® 297 do
STJ e art. 6°, inciso V, da Lei n°® 8.078/90. Todavia, a aplicacéo
do CDC, por si sO, ndo assegura a procedéncia dos pedidos
formulados pelo consumidor, tendo em vista que somente na
analise de cada caso concreto é que se verificara eventual
abusividade passivel de alteracao.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. Caso concreto.
Paradigma — Resp. n° 1.061.530/RS. Juros Remuneratérios
fixados em percentual que discrepa substancialmente da taxa
média de mercado do periodo. Juros remuneratérios reduzidos.
CAPITALIZACAO DOS JUROS. Pactuagdo no caso concreto.
Aplicabilidade da Medida Proviséria 2.170-36 aos contratos
firmados apdés 31/03/2000. Inaplicabilidade do art. 591 do
Cdédigo Civil. Jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica. MORA. Paradigma — Resp n°® 1.061.530/RS — Encargos
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da normalidade considerados ilegais. Mora afastada.

COMISSAO DE PERMANENCIA E DEMAIS ENCARGOS
COBRADOS NO PERIODO DA INADIMPLENCIA.  Atual
entendimento do STJ. Julgamento do REsp. n° 1.058.114-RS,
conforme o rito do art. 543-C do CPC. A importancia cobrada a
titulo de comissdao de permanéncia ndo podera ultrapassar a
soma dos encargos remuneratdrios e moratérios previstos no
contrato, ou seja: a) juros remuneratérios a taxa média de
mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para
o periodo de normalidade da operacao; b) juros moratérios até o
limite de 12% ao ano; e c¢) multa contratual limitada a 2% do
valor da prestagéo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC. No caso
concreto, a comissao de permanéncia esta prevista no contrato
e tal encargo extrapola os limites definidos pela jurisprudéncia
do STJ. Clausula alterada nos termos da fundamentacao.
TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO E OUTRAS RELATIVAS A
COBRANGCA DE DESPESAS ADMINISTRATIVAS DO
FINANCIAMENTO. Legalidade da cobranga no caso concreto.
Valor representado pelo somatério das tarifas bancarias nao
demonstra, de forma objetiva e cabal, a vantagem exagerada
por parte da instituicdo financeira. Jurisprudéncia do STJ.
IMPOSTO SOBRE OPERAQOES FINANCEIRAS. IOF. A
declaracdo de nulidade da cobranca do tributo depende de
demonstracéo de irregularidade e ou de desequilibrio contratual.
Inexisténcia de comprovacao de ilegalidade no caso concreto.
Jurisprudéncia do STJ. Imposto mantido conforme contratado.
DIREITO A COMPENSACAO DE CREDITOS. Sendo apurada a
existéncia de saldo devedor, devem ser compensados 0S
pagamentos a maior feitos no curso da contratualidade.
REPETICAO DE INDEBITO. Caso se verifique que o débito j&
esta quitado, devem ser devolvidos os valores eventualmente
pagos a maior, na forma simples, corrigidos pelo IGP-M desde o
desembolso e com juros legais desde a citagéo.

DEFERIDA A ANTECIPAQAO DE TUTELA.

APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

Em suas razfes de recurso especial, o recorrente sustentou ofensa
aos arts. 4° do DL n. 22.626/1933; 591 do CC; 5° da MP n.
2.170-36/2001; 6°, VIII, 46, 51, IV e § 2°,52, lle V, e 54, § 3° do CDC;
e 333, Il, 334, lll, 359, I, 458, I, 474, e 535 do CPC. Postulou a
limitacdo dos juros remuneratérios em 12% a.a; a impossibilidade da
cobranca da capitalizacdo mensal de juros e das tarifas de abertura
de crédito, emissdo de carné e demais tarifas. Requereu, assim, a
procedéncia integral do pedido e a condenacdo do recorrido nas
custas e honorarios advocaticios.

O Tribunal de origem ndo admitiu o processamento do recurso
especial sob os seguintes fundamentos: a) auséncia de ofensa ao art.
535 do CPC; e b) incidéncia das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ. No
agravo, afirma a presenca de todos os requisitos de admissibilidade
do especial.

Brevemente relatado, decido.
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Primeiramente, ndo reconheco a apontada violagc&o do art. 535, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil, pois, de um lado, ndo existia omissdo a
ser suprida; de outro, foram apropriados e legitimos os fundamentos
gue sustentaram a conclusdo alcancada pelo acérdao local, néo
podendo a ele atribuir o vicio de omisso apenas porque resolveu a
celeuma em sentido contrario ao postulado pelo recorrente. Ora, de
acordo com a jurisprudéncia desta Casa, o magistrado nao esta
obrigado a se manifestar acerca de todos os fundamentos assinalados
pelas partes, notadamente quando ja houver decidido a controvérsia
com base em outras justificativas.

Acerca dos juros remuneratdérios, o entendimento do STJ ficou assim
consolidado: a) as instituigcBes financeiras ndo se sujeitam a limitagédo
dos juros remuneratérios estipulada na Lei de Usura (Decreto n.
22.626/33), Sumula n. 596/STF; b) a estipulagdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s, ndo indica
abusividade; c¢) sado inaplicAveis aos juros remuneratérios dos
contratos de mutuo bancario as disposi¢cdes do art. 591 c/c o art. 406
do CC/02; e d) é admitida a revisao das taxas de juros remuneratorios
em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, 8 1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.
(REsp n. 1.061.530/RS, representativo da controvérsia, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, julgado em 22/10/2008, DJe
10/3/2009).

Assim, a pretensao recursal no sentido de limitar a taxa de juros em
12% ao ano nao procede, pois contraria ao entendimento desta Corte.
Ademais, é cabivel a capitalizacdo dos juros, em periodicidade mensal,
desde que pactuada, para os contratos celebrados a partir de 31 de
margo de 2000, data da publicacdo da MP n. 2.170-36/2001. A
previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para caracterizar a pactuagdo da
capitalizacdo mensal.

Esse entendimento foi consolidado no julgamento do recurso especial
representativo da controvérsia - REsp n. 973.827/RS (Relatora para o
acérddo a Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secéao, julgado em
8/8/2012, DJe 24/9/2012).

No caso dos autos, o Tribunal de origem afirmou que a taxa mensal de
2,57% multiplicada por 12 (doze) oferece um resultado menor que a
taxa anual que € de 35,60% (e-STJ, fl. 279).

Dessa forma, o acoérddo recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Sumula n.
83/STJ.

Por fim, a cobranca das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de
emissdo de carné (TEC), ou outra denominacdo para o mesmo fato
gerador, € valida para os contratos celebrados até 30/4/2008, desde
gue ndo comprovada a abusividade em cada caso concreto.

Referido entendimento foi consolidado no julgamento do recurso
especial representativo da controvérsia - REsps n. 1.251.331/RS e
1.255.573/RS (Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secéo,
julgados em 28/8/2013, DJe 24/10/2013).

No caso concreto, ndo foi demonstrada vantagem exagerada por parte
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do agente financeiro que redundaria no desequilibrio da relacao
juridica, concluindo-se pela legalidade das tarifas bancérias.

Ademais, alterar referida concluséo assentada pelo Tribunal local com
base na andlise das clausulas contratuais e das provas nos autos,
encontra 6bice nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se.

Por fim, a alegacéo de ofensa aos arts. 302, 333, I e I, 334, lll, 359, |, do CPC
e 46 do CDC, ndo merece prosperar, ante a incidéncia, por analogia, da Sumula 283/STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis&o recorrida assenta em mais de

um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Conforme observa-se no julgamento dos embargos de declaracéo o Tribunal
local, ao analisar a tese da auséncia da prova requerida pelo recorrente, aplicou, ao caso,
o art. 131 do CPC.

O Tribunal de Justica concluiu que a avaliacdo dos autos se deu com base
no principio da livre persuaséo racional, que estabelece que cabe ao magistrado avaliar as
provas requeridas e rejeitar aquelas que protelariam o andamento do processo, em
desrespeito ao principio da celeridade processual, consoante os seguinte termos (e-STJ,
fl. 314):

Também, olvidou-se a embargante do artigo 131 da lei instrumental
civil, que assim estatui:
“Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias dos autos, ainda que ndo alegados pelas
partes; mas devera indicar, na sentenca, 0os motivos que lhe
formaram o convencimento.”
Portanto, tenho que a livre apreciacdo da matéria, desde que a
decisdo proferida seja fundamentada, considerada a lei e o0s
elementos existentes nos autos, € um dos elementos importantes do
Nnosso sistema processual, o que foi atendido no processo.

Verifica-se que o agravante, em suas razdes de recurso especial, postulou a
aplicacdo dos citados dispositivos, porém ndo impugnou o fundamento do acoérdao
recorrido supracitado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0291947-5 AREsp 613.691/ RS

NUmeros Origem: 00811000100494 01004918320108210008 04919962420118217000 1004918320108210008
11000100494 4919962420118217000 70043946136 70044474997 70045592029
70058814112 739747520148217000

EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ADAO JUNIOR ALVESDOS SANTOS
ADVOGADOS . FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)

FABRICIO MARCAL FISCH

AGRAVADO : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADOS : ADRIANO BOEMOBLATTES

ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA SCATIGNA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - M Gtuo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADAO JUNIOR ALVESDOS SANTOS
ADVOGADOS : FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)
FABRICIO MARCAL FISCH
AGRAVADO : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO
ADVOGADOS : ADRIANO BOEMO BLATTES

ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA SCATIGNA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas
Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



