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HABEAS CORPUS N° 274.584 - SC (2013/0247283-2)

RELATOR . MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : ANDERSON PIERRI WEILER
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : CLEOMAR DOMINGUES (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NULIDADES. INVERSAO NA ORDEM DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS. INQUIRICAO POR CARTAS PRECATORIAS.
AUDIENCIAS MARCADAS PARA O MESMO DIA NO JuUizO
DEPRECADO. ADVOGADO INTIMADO QUE NAO DILIGENCIOU NO
SENTIDO DA REMARCACAO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRISAO CAUTELAR.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. CUSTODIA
MANTIDA. PERDA DE OBJETO.
1. O Superior Tribunal de Justica, em recentes decisdes, ndo tém mais
admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo em
situacdes excepcionais.
2. A teor do disposto no art. 222 do Cédigo de Processo Penal e da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a inversdo da oitiva de
testemunhas de acusacdo e defesa ndo configura nulidade quando a
inquiricdo é feita por meio de carta precatéria, cuja expedicdo nao
suspende a instrugao criminal.
3. O defensor constituido pelo ora paciente foi devidamente intimado
acerca da expedicéo das cartas precatoérias e, mesmo podendo fazé-lo,
nao diligenciou no sentido da remarcacédo das audiéncias nos Juizos
deprecados, as quais foram designadas para o0 mesmo dia. Inexisténcia
de ilegalidade.
4. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 06 de agosto de 2015 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 274.584 - SC (2013/0247283-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de Cleomar
Domingues, apontando-se como autoridade coatora a Primeira Camara Criminal

do Tribunal de Justica de Santa Catarina.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta pratica
dos delitos tipificados no art. 121, § 2°, I, llle IV, do Cddigo Penal.

Alegando nulidades processuais, auséncia de motivacdo para a
manutencao da prisdo preventiva e excesso de prazo para a formacao da culpa, a
defesa impetrou o HC n. 2013.033787-3 no Tribunal de origem. A ordem foi
denegada (fl. 15):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO FUTIL,
MEIO CRUEL E QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA.

PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA. ALEGADA INVERSAO
DA ORDEM DE OITIVA DE TESTEMUNHAS. AUDIENCIA DE INSTRUGCAO
REALIZADA ANTERIORMENTE A AUDIENCIA DESIGNADA NA
DEPRECATA. DEFESA QUE CONCORDOU COM A INQUIRICAO DE
SUAS TESTEMUNHAS E INSURGIU-SE SOMENTE QUANTO A
REALIZACAO DO INTERROGATORIO. NAO OCORRENCIA. ALEGADA
IMPOSSIBILIDADE DE COMPARECIMENTO NAS  AUDIENCIAS
DEPRECADAS PARA DUAS COMARCAS DISTINTAS, PORQUE
REALIZADAS NO MESMO DIA E HORARIO. NAO COMPROVACAO DO
PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.

MERITO. AUSENCIA DE MOTIVACAO PARA MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO PRATICADO.
EXTREMA VIOLENCIA. NECESSIDADE DE ACAUTELAR A APLICACAO DA
LEI PENAL E A CONVENIENCIA DA INSTRUCAO EM PLENARIO. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENTES.

EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA. INSTRUCAO
ENCERRADA COM A PROLACAO DA DECISAO DE PRONUNCIA.
EXCESSO NAO CARACTERIZADO. SUMULA 21 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. ORDEM DENEGADA.

No presente writ, 0 impetrante alega que o paciente € vitima de

constrangimento ilegal decorrente de inverséo na coleta da prova testemunhal
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ocorrida entre audiéncia de instrucdo e precatorias, e pela impossibilidade do

réu e da defesa acompanhar as audiéncias deprecadas porque designadas e

realizadas no mesmo dia em comarcas distintas.

Aduz, também, que ndo mais persiste no caso em apreco 0s requisitos
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, caso tenham algum dia existido, e que
a denegacao da ordem se deu embasada somente na gravidade abstrata do

delito.

Requer a declaracdo de nulidade do feito a partir da audiéncia de
instrucao realizada no dia 6/11/2012 e a soltura do paciente.

N&o houve pedido liminar.

Apos prestadas informacdes (fls. 51/84), o Ministério Publico Federal

opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus (fl. 88).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
Superior Tribunal de Justica, em recentes decisdes, ndo tém mais admitido a
utilizacéo do habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, seja
O recurso ou a revisao criminal, salvo em situagdes excepcionais, 0 que aqui hao

se observa.

O impetrante alega que o paciente € vitima de constrangimento ilegal
decorrente de inverséo na coleta da prova testemunhal ocorrida entre audiéncia
de instrucdo e precatérias, e pela impossibilidade do réu e da defesa
acompanhar as audiéncias deprecadas porque designadas e realizadas no

mesmo dia em comarcas distintas.

Acerca das nulidades arguidas na inicial, o Tribunal a quo decidiu que
(fls. 18/19 — grifo nosso):

[...] Inicialmente, tocante as preliminares de cerceamento de defesa pela
inversdo da coleta da prova, bem como pela impossibilidade do
acompanhamento, pelo réu ou pelo defensor, das audiéncias deprecadas,
sorte ndo assiste ao impetrante.

Ao que se pode extrair dos autos, 0 paciente era assistido, a época,
por defensor constituido, Dr. Marcio Ribeiro de Lara, que acompanhou
a audiéncia de instrucao realizada e em nenhum momento insurgiu-se
contra a inquiricdo das testemunhas de defesa antes da inquiricdo da
testemunha de acusacdao por precatéria.

Pelo contrario, o defensor a época insurgiu-se somente contra a
realizacdo do interrogatério do paciente naquele momento, tendo sido
deferido seu pedido.

Foi o termo da audiéncia:

Foram inquiridas cinco testemunhas arroladas na denudncia, com
dispensa da inquiricAo da testemunha Claus Paganelli. Durante os
depoimentos das testemunhas Mauria, Josiane e José Carlos, a pedido
destes, o réu ndo estava presente no recinto. Foram inquiridas seis
testemunhas arroladas pela defesa. (...) o réu sera interrogado apos o
retorno das Cartas Precatérias de fls. 100/101, pedido que foi formulado
pela Defesa nesse sentido. O Ministério Publico requereu, no que foi
atendido (art. 231, CPP), a juntada de cartas/mensagens eletrbnicas que a
testemunha Jodo Sartorato, por ocasido de seu depoimento, exibiu e pediu



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

fosse entregues ao Dr. Promotor de Justica. A Defesa foi deferido prazo de
cinco dias para manifestacdo acerca dos referidos documentos juntados.
Pelo Juiz foi dito: "Aguarde-se o retorno das precatoérias de fls. 100/101,
pelo prazo estabelecido para cumprimento das mesmas, e, depois, voltem
conclusos para designacdo de audiéncia, em que tera vez o interrogatério
do acusado" (Fls. 22-23 do anexo)

De mesmo modo, tocante a impossibilidade de comparecer as
audiéncias deprecadas realizadas na mesma data, tem-se que 0
defensor foi intimado, de forma regular da expedi¢cdo das precatorias,
e poderia solicitar, caso entendesse necessario seu comparecimento,
eventual redesignacdo a quaisquer dos juizos deprecados, o que nao
fez.

Nao obstante, a leitura das pecas e dos argumentos trazidos na presente,
bem como das informagdes prestadas pela Togada, indicam que n&o houve
prejuizo ao paciente, em nenhum momento, nos atos que pretende anular.

Todas as testemunhas foram inquiridas na presenca do defensor do
réu na comarca de Jaragua do Sul e as ouvidas por precatéria, assim o
foram na presenca de defensores nomeados para o ato, sem qualquer
irregularidade.

Ainda, somente ap0s o retorno das deprecatas foi o réu interrogado,
de modo que, havendo algum prejuizo na oitiva das testemunhas néo
residentes na comarca, seria aquele o momento ideal para a arguicao
pela defesa, de eventual prejuizo.

De todo o modo, tudo indica que ao paciente foi assegurado o
contraditério e a ampla defesa e, inexistindo prejuizo, até porque nenhum foi
efetivamente alegado, ndo ha motivacéo para declarar a nulidade da referida
audiéncia, nos moldes do artigo 563 do Cédigo de Processo Penal. [...]

Ora, a teor do disposto no art. 222 do Codigo de Processo Penal e da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a inversdo da oitiva de
testemunhas de acusacéo e defesa ndo configura nulidade quando a inquiricdo é
feita por meio de carta precatoria, cuja expedicdo ndo suspende a instrucédo

criminal.

Outrossim, consoante salientado pela Corte de origem, o defensor
constituido pelo ora paciente foi devidamente intimado acerca da expedicdo das
cartas precatorias e, mesmo podendo fazé-lo, ndo diligenciou no sentido da

remarcacao das audiéncias nos juizos deprecados.

Por conseguinte, tendo sido assegurados o contraditorio e a ampla
defesa por meio da inquiricdo das testemunhas, seja por defensor constituido ou
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por defensor nomeado, o0 que de fato ocorreu na espécie, ndo ha falar em

nulidade.

Superado esse ponto, o pleito de liberdade provisoria esta prejudicado,
levando-se em conta a superveniéncia de sentenca condenatéria, oportunidade

em que foi mantida a priséo cautelar (informacdes obtidas no site do TJSC).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0247283-2 HC 274.584 / SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 036120090959 20130337873 36120090959

EM MESA JULGADO: 06/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDERSON PIERRI WEILER
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : CLEOMAR DOMINGUES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



