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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°516.143 - PE

RELATOR

(2014/0113816-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : NATHALIA BARBOSA DE ALENCAR E OUTRO(S)

AGRAVADO
REPR. POR

: DOVA ALVESDOS SANTOS
: ENOQUE ROCHA DE SOUZA - CURADOR

ADVOGADO : WILTON GONCALVESBARBOSA EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
VALORES EXECUTADOS E LIMITES DA COISA JULGADA.
REEXAME DE MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Néo ha violacdo do art. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso de forma
ufidentemente fundamentada

2. A Corte de oigem ndo andisou, nem mesmo
implidtamente, os digoogtives legals tidos por violados Desse modo,
impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indigpensavd exame da questéo
pela decisto atacada, apto a vidhilizar a pretensdo recursal. Incidéncia da
SImula211/STJ.

3. N&o ha contradicdo em afastar a degada violagéo do
art. 535 do CPC e, a0 meamno tempo, ndo conhecer do méito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acordéo
recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4. Além do mas havendo o acdrdéo recorrido delineado
a controvérsa dentro do universo fético-comprobatério, ndo ha como
dterar 0 entendimento a que chegou o Tribund a quo sem que se dram
as provas a0 reexame, 0 que, anda que superados os Ohbices acima
gpontados, drariaaincddéndada SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbdl Marques (Presdente) votaram com o Sr. Minigro

Rdator.
Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Assusete Magahées.

Brasilia(DF), 19 de agosto de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°516.143 - PE

RELATOR

(2014/0113816-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : NATHALIA BARBOSA DE ALENCAR E OUTRO(S)

AGRAVADO
REPR. POR

: DOVA ALVESDOS SANTOS
: ENOQUE ROCHA DE SOUZA - CURADOR

ADVOGADO : WILTON GONCALVESBARBOSA EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimenta interposto pda FUNDACAO DE

APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO ESTADO DE
PERNAMBUCO - FUNAPE contra decisdio monocréica de minha reatoria que
conheceu do agravo para hegar Seguimento ao recurso especia, nos termos da seguinte
ementa (fl. 321, e-STJ):

"PROCESUAL. EMBARGOS A EXECUCAOQ.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
PRESTACAO JURISDICIONAL SUFICIENTE E
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. VALORES EXECUTADOS E LIMITES DA
COISA JULGADA. IMPOSSBILIDADE DE REEXAME DE
MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido foi interposto com

fundamento no artigo 105, inciso Ill, diness "d', da Condituicdo Federa, contra
acorddo do Tribund de Judica do Estado de Pernambuco, cuja ementa guarda os
seguintes termos (fls 245/246, e-STJ):

"AGRAVO NA APELACAO. DECISAO TERMINATIVA.
PROCESSO CIVIL. PRELIMINAR DE VIOLACAO DO ART. 557,
CAPUT, DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. NAO
ACOLHIMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
FATO EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR ANTERIOR A
SENTENCA. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Decisdo0 que negou provimento ao Apelo baseada na
jurisprudéncia dominante deste E. Tribunal de Justica e do Superior
Tribunal de Justica, ndo viola o artigo 557, caput, do CPC.
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2. O acoérdao transitou em julgado em 07 de fevereiro de 2007,
conforme certiddo exarada asfls. 120.

3. Sendo assm, formou-se a coisa julgada material e formal,
nos termos do artigo 467 do Cadigo de Processo Civil. Ou sga, a
determinacdo proferida pelo Poder Judiciario tornou-se definitiva e
imutavel, ndo cabendo discutir de novo a lide ou modificar a
sentenca que a julgou, operando-se a preclusdo sobre todas as
guestes ja decididas (artigo 473,474 e 475-G do CPC).

4. De acordo com o artigo 741 do CPC, os embargos a
execucao contra a Fazenda Publica somente podem versar sobre os
pontos especificos e descritos no referido dispositivo legal.

5. Como bem dlucidado pelo douto julgador monaocratico, tao
somente 0 pagamento efetuado apls a sentenca pode servir de
ecusa a execucao. Isso porque, toda a matéria referente a fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor deve ser
levantada pelo réu, em regra, na contestacéo, de acordo com artigo
300 e 333, Il do Codex Processual. Caso condtitua fato
superveniente, poderia ter levado a conhecimento do Juizo até a
sentenca (art. 303, I, do CPC).

6. Sendo assm, ndo pode ser reconhecido pagamento de
valores que ndo foram levantados em sede de conhecimento,
tampouco representados por documento inidbneo a provar tal
alegacao.

7. Agravo improvido."

Alega a agravante que "em que pese a argumentacéo desenvolvida,
esse entendimento, permissa venia, ndo deve prosperar. Primeiramente, deixou o
julgado de apreciar as razdes do ora Agravante sobre a violacéo ao art. 535, CPC.
Nesse ponto, equivocou-se, data venia, o julgado ja que o recorrente apresentou,
perante o E. TJ-PE, embargos de declaragcéo com o fito de integrar o julgado e
obter pronunciamento daquela Corte acerca dos dispositivos legais aplicaveis a
matéria, mormente no que diz respeito aos dispositivos cuja violacdo ocorreu no
acordao recorrido, consoante se extrai das razbes dos embargos declaratérios
(peticdo dos embargos, as e-STJ fl. 261/264). (...) "é manifesta a omissdo em
esclarecer a questdo, o que terminou por inviabilizar o acesso a justica ? negativa
de prestacdo jurisdicional (art. 5°, XXXV, da Carta Politica). Logo, viavel o
recurso especial para que se afaste a violacdo ao art. 535, |l, do Codigo de
Processo Civil emvigor.” (fl. 333, e-STJ).

Aduz que"em relacdo a suposta incidéncia da Simula 07/STJ, é de se
observar que ndo se trata, data venia, de reexaminar matéria fatico-probatéria,
mas sm, quando muito, valorizar o contexto probatorio, o que afasta o ébice da
Simula 7/STJ, pois “ O que a Simula 7/STJ ndo permite € o “ Smples reexame da
prova’, tal ndo se confundindo com a adequada e necesséria valoracdo dela, bem
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assm com a sua justa e adegquada recolocagcdo no contexto normativo incidente.”

(EEERESP 332663 SC, Rdl. Min. José Delgado, DJ de 16.02.2004). E o caso dos
autos, ja que a violagdo aos dispositivos infraconstitucionais resta configurada,
bastando valorizar o contexto probatorio para confirmacéo de tal violacéo, sendo
gue o que se discute sdo as circunstancias juridicas postas no acordao recorrido,
em manifesta contrariedade aos referidos dispositivos legais.” (fl. 339, e-STJ)

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essendid, o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 516,143 - PE
(2014/0113816-0)

EMENTA

PROCESSUAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 21V/STJ.
VALORES EXECUTADOS E LIMITES DA COISA JULGADA.
REEXAME DE MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Néo ha violacdo do art. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso de forma
uUfidentemente fundamentada

2. A Corte de oigem nd andisou, nem mesmo
impliatamente, os digpogtivos legas tidos por violados Desse modo,
impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indigpensavd exame da questéo
pela decisio atacada, apto a vidhilizar a pretenso recursal. Incidéncia da
SImula211/STJ.

3. N&o ha contradicdo em afastar a degada violagéo do
art. 535 do CPC e, a0 mesmo tempo, ndo conhecer do méito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acordéo
recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4. Além do mas havendo o acdrdéo recorrido delineado
a controveérsa dentro do universo fatico-comprobatorio, ndo ha como
dterar 0 entendimento a que chegou o Tribund a quo sem que se dram
as provas a0 reexame, 0 que, anda que superados os Obices acima
gpontados, drariaaincddéndada SImula7/STJ.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme expressamente consgnado na andise monocrdica, ndo ha a
degada violagéo dos arts. 2° e 535 do CPC, pois a prestacéo jurisdiciond fo dada na
medida da pretensio deduzida, de forma sufidentemente fundamentada, como se
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depreende da andlise do acorddo recorrido, cujos trechos pertinentes transcrevo (fls
249/253, e-STJ), verbis:

"Ora, a A¢do originaria da presente execucdo foi proposta com
intuito de reaver as diferencas entre o que foi efetivamente pago e o
valor que € devido a autora, a titulo de pensdo por morte.

Caberia a ré alegar toda a matéria de defesa, inclusive, a
eventual quitacdo integral do beneficio, nos termos do pedido
autoral, conforme preceito no artigo 300 do CPC.

A sentenca monocrética condenou a FUNAPE ao pagamento
imediato dos valores retroativos referentes a pensio por morte, na
totalidade da remuneracdo do ex-servidor como se vivo fosse,
observada a prescri¢éo quinguienal.

Em Reexame Necessario, este Tribunal de Justica reconheceu o
pagamento das pensdes atrasadas, no periodo entre 1° de outubro de
1999 e 05 de setembro de 2001, data na qual a parte autora comegou
areceber o beneficio.

O acdrdao transitou em julgado cm 07 de fevereiro de 2007,
conforme certiddo exarada asfls. 120.

Sendo assm, formou-se a coisa julgada material e formal, nos
termos do artigo 467 do Cddigo de Processo Civil. Ou sga, a
determinacéo proferida pelo Poder Judiciario tomou-se definitiva e
imutavel, ndo cabendo discutir de novo a lide ou modificar a
sentenca que a julgou, operando-se a preclusido sobre todas as
questdes ja decididas (artigo 473, 474 e 475-G do CPC):

(...)

De acordo com o artigo 741 do CPC, os embargos a execucao
contra a Fazenda Publica somente podem versar sobre os pontos
especificos e descritos no referido dispositivo legal.

Entre as hipdteses legais, encontra-se o0 inciso VI do referido
dispositivo:

(...)

Como bem ducidado pelo douto julgador monocratico, tao
somente 0 pagamento efetuado ap0s a sentenca pode servir de
escusa a execucdo. Isso porque, toda a matéria referente a fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor deve ser
levantada pelo réu, em regra, na contestacéo, de acordo com artigo
300 e 333, Il do Codex Processual. Caso constitua fato
superveniente, poderia ter levado a conhecimento do Juizo até a
sentenca (artigo 303, 1 do CPC).

Na verdade, o0 inciso deveria fazer referéncia ao transito em
julgado conforme assevera Leonardo José Carneiro da Cunha cm
seu livro " A fazenda Publica em Juizo 72 edicdo, Editora Dialética,
SAo Paulo: "Se o fato € superveniente a sentenca, mas anterior ao
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transito em julgado, ndo poderd ser alegado nos embargos, néao
estando contido na hipotese do inciso VI do art. 741 do CPC. Iso
porque sera tido como alegado erepelido (CPC, art. 474)".

Além do mais, ainda que se superasse o impedimento legal,
para acolher as alegacdes da parte executada, ndo caberia razéo ao
recorrente.

No caso em concreto, a FUNAPE se limitou a afirmar a
guitacdo total do valor condenatério, abstendo-se de comprovar
sua alegacdo. Faz referéncia as fls. 12 a 17 dos autos, entretanto,
tais documentos representam o calculo da pensdo retroativa, n&o
havendo como se provar o efetivo pagamento dos valores ali
mencionados, alem dos reconhecidos pelo E. Tribunal de Justica
em sede de Reexame Necessario.

Portanto, se pretendia ver reconhecida a quitacdo de valores,
deveria a Apelante ter juntado aos autos documento comprobatorio
idéneo, em tempo habil a ser reconhecido na sentenca. Assm n&o
agiu.

As questdes ora debatidas ja foram objeto de discussio no
Superior Tribunal de Justica:

(...)

Caso andlogo, referente & anadlise da prescricdo, também
inserida no artigo 741, inciso VI do CPC, foi julgado improcedente
neste ponto por Ndo ser superveniente a sentenca:

(...)

Pelas razbes expostas, voto no sentido de NEGAR
PROVIMENTO a0 Recurso de Agravo, mantendo a decisdo
terminativa ora atacada em sua integralidade.”

Na verdade, a questéo néo foi decidida conforme objetivava a recorrente,

umavez que fa aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as degagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja
encontrou mativo suficente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magidrado decidir a questdo de acordo

com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos
pertinentes a0 tema e da legidacéo que entender gplicavd ao caso.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas devera indicar, na sentenca, os motivos que lhe
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formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisprudéncia do STJ, "o magistrado ndo é
obrigado a responder todas as alegactes das partes se ja tiver encontrado motivo
suficiente para fundamentar a deciséo, nem é obrigado a ater-se aos fundamentos
por eas indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no caso Ora em aprego.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAQ.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissao, contradic¢do ou obscuridade, razio pela qual ndo ha que se
falar emviolacéo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que néo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratérios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as gquestOes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Minigro PAULO
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DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, jugado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013))

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESO CIVIL. INEXISTENCIA. CONTRATO DE
REPRESENTACAO COMERCIAL. RESCISAO. ART. 42, § 3°, DA
LEl N° 4.886/65. INDENIZACAO. CABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decis&o, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hip6tese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

(...)

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.296.089/SP, Rel. Minigro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
3/4/2013.)

Como se V& o julgado agravado manifestou-se fundamentadamente
acerca da degacdo da suposta violagéo do art. 535 do CPC, ndo havendo reparo a ser
fato.

Também quanto aos demas dispostivos legas, a deciséo agravada
airmou que a Corte de arigem néo andisou os arts. 472, 475-B, 743, 111, do CPC e
884 do CCB, tidos por violados, umavez que a Corte a quo pautou-se pela aplicacéo
dos atigos 473, 474, 475-G, 467 e 741, VI, do CPC. Logo, ndo fa cumprido o
indipensivel exame da questéo pea decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo
recursal da recorrente, a despeito da oposicéo dos embargos de declaracéo.

Incide, nesse ponto, 0 enunciado da Simula 211/STJ. Oportuno
condgnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de prequestionamento, que a
matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas 9m que a respeito tenha havido debate no
acordao recorrido.

Esclareca-se, por fim, que ndo configura contradicéo dirmar a fdta de
prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Cdodigo de Processo
Civil, uma vez que é pefdatamente possivd o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos
desgados pela postulante, poisatd néo esta obrigado.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
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535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TERMO A QUO DO PRAZO DE
30 (TRINTA) DIAS NO QUAL O CONTRIBUINTE FICA ISENTO
DA MULTA DE OFICIO NA FORMA DO § 2° DO ART. 63 DA LEI
N. 9.430/96. PUBLICACAO DA DECISAO QUE REVOGA A
LIMINAR PARA CONSDERAR DEVIDO O TRIBUTO,
INDEPENDENTEMENTE DA OPOSCAO DE EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. EFICACIA IMEDIATA E EX TUNC DA
REVOGACAO DA LIMINAR. PRECEDENTE.

1. Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535
do CPC, eisque o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e
fundamentada sobre as quest@es postas a sua apreciacao, ainda que
de forma contréria a pretensio da ora recorrente, ndo havendo que
se falar em omissdo. E cedico que o julgador ndo precisa enfrentar,
um a um, os argumentos das partes, desde que a fundamentacédo do
decisum sgja suficiente para por fim a lide, tal qual ocorreu na
hipétese em tela. Por outro lado, para que ocorra o
prequestionamento de dispositivo de lel federal ndo € necessaria a
sua manifestacdo expressa no acérdao recorrido, desde que o tema
nele inscrito tenha sido debatido no julgado.

(...)

6. Recurso especial parcialmente provido para considerar
devida a multa de oficio na hipotese.”

(RE 1.239.589/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/4/2011, DJe
28/4/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGOS 535 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO E AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. LIMITACAO. MEDIDA
PROVISORIA N° 2.131/2000.

1. Decididas efetiva e inequivocamente as questdes suscitadas,
nao ha falar emviolacéo do artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil,
a auséncia de omissdo, contradicéo ou obscuridade a ser suprida ou
dirimida, es que os embargos de declaragdo ndo se destinam ao
prequestionamento explicito.

(...)

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1364663/RS, Rd. Minigro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/4/2011, DJe
26/4/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAQ.
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INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo
especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia
de preguestionamento. Incidéncia, por analogia, da Simula 282/STF.

3. Inexiste contradicdo em afastar a alegada violagdo do art.
535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de preguestionamento, desde que o acordao
recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4. Embargos de Declaragéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no Ag 1.345.585/ES, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/4/2011, DJe
25/4/2011)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. OMISSAQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NAO EXISTENTES
PRETENSAO DE REJULGAMENTO. DESCABIMENTO.

1. Nos termos do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdo destinam-se apenas a suprir omissao, a
afastar obscuridade, a diminar contradicdo ou a sanar erro material
existente no julgado e, excepcionalmente, a atribuir-lhe efeitos
infringentes quando algum desses vicios for reconhecido, hipéteses
que ndo e verificam na espécie.

2. Pretende a parte embargante, sob a alegacdo de que ha
omissdo e contradicdo na decisdo embargada, 0 rgulgamento da
causa, 0 que ndo se afigura possivel.

3. O reconhecimento da auséncia de violagdo ao art. 535, inciso
Il, do CPC concomitantemente a aplicacdo da Simula 211/STJ nédo
configura contradicao, porquanto decorre da inaplicabilidade, nesta
Corte, do chamado prequestionamento ficto. Precedentes.

EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS"

(EDd no AgRg no REsp 685.267/MG, Rd. Minisro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 1/3/2011,
DJe 16/3/2011)

Ademas, conforme esclarecido no julgamento dos embargos de
declaracéo (fls 275 e 277, e-STJ):

"O Embargante busca o reconhecimento do pagamento de
parcelas da pensdo por morte quitadas anteriormente a sentenca
transitada em julgado, somente arguidas em embargos a execucao.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(...)

Restou claro que o termo utilizado na sentenga:"valor
retroativo" refere-se a todo aquele que antecede a sentenca. O
magistrado néo fez ressalva, portanto, vindo a sentenca a transitar
em julgado, ndo cabe, em momento posterior, fazer interpretactes
sobre as palavras utilizadas, de forma a modificar o provimento
jurisdicional.

No caso, se haviam parcelas retroativas da pensao por morte
jA quitadas deveriam ter sdo alegadas e, apés o devido
contraditorio, caso comprovadas, devidamente excepcionadas pelo
douto julgador. Portanto, incabivel afirmar, em sede de execucéo, o
enriquecimento sem causa, pois este instituto ndo socorre a desidia
da parte interessada.

Da mesma forma, inoportuno dizer que somente com a
liquidacdo da sentenca foram aferidos tais pagamentos, uma vez que
se discutia, desde a acdo origindria, a auséncia de pagamento da
pensio por morte."

De toda sorte, anda que fosse possivd ultrapassar 0s 6Gbices acima
delineados, esta Corte néo poderia dterar as conclusies a que chegaram as indéncias
ordindrias quanto a coisa julgada e a correcéo dos vaores cobrados, porquanto seria
necessario o revolvimento do acervo fético-probatorio.

A pretensdo de Smples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond deste Tribund, encontra Gbice na Simula 7 do STJ, cuja inddéncia é
induvidosano caso sob exame.

Nesse sentido, a doutrinado ilugtre jurisa Roberto Rosas

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
sd0 apreciadas amplamente em primero grau, e VAo,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso."

(Direto Sumular — Comentarios as Simulas do Supremo Tribund
Federal e do Superior Tribund de Judtica, 62 Edicdo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunais, p. 305.)
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Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisao agravada, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : NATHALIA BARBOSA DE ALENCAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : DOVA ALVESDOS SANTOS
REPR. POR : ENOQUE ROCHA DE SOUZA - CURADOR
ADVOGADO : WILTON GONCALVESBARBOSA E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Pensao
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : NATHALIA BARBOSA DE ALENCAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : DOVA ALVESDOSSANTOS
REPR. POR : ENOQUE ROCHA DE SOUZA - CURADOR
ADVOGADO : WILTON GONCALVESBARBOSA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



