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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 339.415 - SE
(2013/0140497-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : JOSE JORGE FILHO

ADVOGADO : MIGUEL EDUARDO BRITTO ARAGAO E OUTRO(S)
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO
PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LEI
8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.
CARATER EXEMPLIFICATIVO. EXPOSICAO COMPROVADA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ,

1. A maéia rdaiva ao exercico de aividade com
exposicéo a detricidade ja fo decidida pda Primdra Secdo deste
Tribund, pelo rito dos recursos repetitivas, nos termos do art. 543 do
CPC, no qud fa confirmado o entendimento de que as normas
regulamentadoras que preveem 0s agentes e as dividades consderadas
indubres sGo meaamente  exemplificativas e, havendo a devida
comprovacdo de outras aividades prgudicias a salde do obrero, €
possivel o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servigo
comum em especid.

2. Na hipotese dos autos, o Tribund de origem conduiu
gue 0 tempo de sarvigo sob exposicio a detricidade fora comprovado
porque 0 requidto da prova de exposcdo aos agentes nocives fora
atendido.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente que,
no desempenho de sua atividade, 0 autor estava submetido ao agente
nocivo eetricidade, de modo habitud e permanente, modificar o acordéo
implicariareexame de fatos e provas. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presdente), Eliana Cdmon e Castro
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Meiravotaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 15 de agosto de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 339415 - SE

RELATOR

(2013/0140497-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

: JOSE JORGE FILHO

ADVOGADO : MIGUEL EDUARDO BRITTO ARAGAO E OUTRO(S)

NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Reator):

Cuidase de agravo regmentd interposto peo INSTITUTO
DO SEGURO SOCIAL - INSS contra decisdo monocrdica de minha

relatoria que negou provimento ao agravo, Nos termos da seguinte ementa (fls. 228/233,

e-STJ):

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ATIVIDADE
ESPECIAL. AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO
DECRETO 2.172/1997 (ANEXO V). ARTS 57 E 58 DA LEI
8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS
CARATER EXEMPLIFICATIVO. EXPOSCAO COMPROVADA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o0 recurso especid inadmitido foi interposto com

fundamento no artigo 105, indso 11, diness "d' e "¢, da Condtituicéo Federd, contra
acorddo do Tribund Regiond Federal da 52 Regido assm ementado (fl. 170, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO.  ATIVIDADES PRESTADAS EM
CONDICOES INSALUBRES TRATORISTA. OPERADOR DE
ESTACAO DE BOMBEAMENTO. COMPROVACAQ. PPP — PERFIL
PROFISSOGRAFICO  PREVIDENCIARIO, = DEVIDAMENTE
PREENCHIDO PELA EMPRESA EMPREGADORA (FLS 18/20).
COPIA DA CTPS (FLS 13/16). REQUISTOS PREENCHIDOS
APOSENTADORIA ESPECIAL. DIREITO. PARCELAS ATRASADAS
DEVIDAMENTE ATUALIZADAS, DESDE QUANDO DEVIDAS E
ACRESCIDAS DE JUROS DE MORA, A CONTAR DA CITACAO,
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SEGUNDO OS CRITERIOS ESTABELECIDOS NA LEI N°
11.960/09.

- Se restou comprovado através de Perfil Profissografico
Previdenciario — PPP, bem como de laudo pericial, que o autor
laborou durante todo o periodo em condicOes especiais, faz jus ao
seu reconheci mento.

- A Lel n°9.032/95, que alterou o art. 57 da Lel n°® 8.213/91, e
passou a exigir a comprovacao da prestacdo do servico em
condigbes especiais, ndo pode retroagir para negar o direito do
segurado, face o principio dairretroativade dasleis.

- Manutencdo da sentenca que reconheceu como insalubres os
periodos laborados pelo autor como tratorista e como operador de
estacéo de bombeamento, com exposicdo aos agentes agressivos da
detricidade e do ruido, bem como reconheceu o direito do mesmo ao
beneficio de aposentadoria especial.

- As parcelas atrasadas devem ser monetariamente corrigidas,
desde quando devidas, e acrescidas de juros de mora, a contar da
citacdo, segundo os critérios estabelecidos na Lei n° 11.960/09,
vigente no momento da interposi¢éo da acao.

- Apelacéo do INSS improvida. Remessa oficial parcialmente
provida apenas para determinar que a partir da data de vigéncia da
Lei n° 11.960/09 a atualizacdo monetaria e os juros de mora das
parcelas atrasadas sigam os critérios estabelecidos na referida le.
Apdacdo da parte autora provida para majorar os honorarios
advocaticios para 10% (dez por cento) com incidéncia, apenas, sobre
as prestacdes vencidas, nos termos da stiimula n® 111 do STJ."

Alega 0 agravante que "em que pese o teor da decisdo agravada,
verifica-se que ndo pretende o INSS discutir a respeito de questdes faticas da lide,
mas tdo somente que, a partir de fatos incontroversos e reconhecidos no acérdao
de origem, esta Corte se manifeste sobre a interpretacdo da le federal aplicave,
resultando na inaplicabilidade ao caso a Sumula n® 07 do STJ." (fl. 239, e-STJ).

Aduz ser inadmissivd o reconhecimento das atividades rdativamente ao
agente eetricidade em razéo do advento da Le n. 7.369/85, umavez que a mesmalLe
se limitou a tratar do adiciond de periculosdade para os ddricité&ios. Ressdta que a
jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica € firme no sentido de que o tempo de
savigo é distiplinado pela le vigente a época em que efetivamente prestado, e que o
agente detricidade (acima de 250 volts) teve enquadramento no Decreto 53.831/64 até
05.03.97, data da edicdo do Decreto 2.172, que ndo mas 0 relacionou entre os agentes
NOCIVOS.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
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Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma
Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 339.415 - SE
(2013/0140497-0)

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO
PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LE
8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.
CARATER EXEMPLIFICATIVO. EXPOSICAO COMPROVADA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A maéia rdaiva a0 exercico de atividade com
exposcio a ddricidade ja fa decidida pda Primdra Secéo deste
Tribund, pelo rito dos recursos repetitivas, nos termos do art. 543 do
CPC, no qud fa confirmado o entendimento de que as normas
regulamentadoras que preveem os agentes e as aividades consderadas
insdlubres sGo meramente  exemplificativas e, havendo a devida
comprovagdo de outras dividades prgudicias a salde do obreiro, €
possive o reconhecimento do direito & conversio do tempo de sarvigo
comum em especidl.

2. Na hipdtese dos autos, o Tribund de origem conduiu
gue o tempo de servico sob exposicéo a eericidade fora comprovado
porque O requisto da prova de exposcdo aos agentes nocivos fora
atendido.

3. Tendo a Corte de arigem afirmado expressamente que,
no desempenho de sua aividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo detricidade, de modo habitud e permanente, modificar o acdrdéo
implicariareexame de fatos e provas. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

Agravo regimentd improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretenso recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme condgnado na andise monocrdtica, a matéria rdaiva ao
exercicio de atividade com exposicéo a detricidade ja fo decidida pela Primeira Segéo
deste Tribund, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CPC, no
qud fo confirmado o entendimento de que as normas regulamentadoras que preveem 0s
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agentes e as dividades consderadas insalubres sGo meramente exemplificativas e,
havendo a devida comprovacdo de outras aividades prejudiciais & salide do obreiro, €
possive o reconhecimento do direito & conversio do tempo de servico comum em
especid.

Eisa ementa do referido julgedo:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSD
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ATIVIDADE ESPECIAL.
AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO
2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL
DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO
PREVISTOS REQUISTOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE
TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE,
NAO OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LE
8.213/1991).

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdenciaria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressao
do agente eetricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto
2.172/1997 (Anexo 1V) culmina na impossibilidade de configuracdo
como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) detal hipotese
a partir da vigéncia do citado ato normativo.

2. A luz da interpretacdo sistemética, as normas
regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades
nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser
tido como distinto o labor que a técnica médica e a legidacéo
correlata consderarem como preudiciais ao obreiro, desde que o
trabalho sga permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em
condigdes especiais (art. 57, § 3°, da Le 8.213/1991). Precedentes do
STJ. (grifo noss0)

3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em
elementos técnicos (laudo pericial) e na legidacdo trabalhista para
reputar como especial o trabalho exercido pelo recorrido, por
consequéncia da exposicdo habitual a eetricidade, 0 que esta4 de
acordo com o entendimento fixado pelo STJ.

4. Recurso Especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolucédo 8/2008 do STJ."

(REsp 1.306.113/SC, Rd. Minigro Herman Benjamin, DJe
7/3/2013.)

Na hipdtese dos autos, o Tribund de origem conduiu que o tempo de
Savigo sob exposicéo a detricidade fora comprovado porque o requisto da prova de
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exposicaD a0s agentes nocivos fora atendido. E o que se depreende do seguinte trecho
(fls 157/158, e-STJ):

"Compulsando os autos, observo, as 13/16, cépia da CTPS
com registro do contrato de trabalho; as fls. 18/20, PPP - PERFIL
PROFISSOGRAFICO PREVIDENCIARIO, devidamente preenchido
pela empregadora, ratificando as alegagbes de que o autor laborou
como tratorista, bem como operador de estacdo de bombeamento,
Com exposicao aos agente agressivo da eetricidade e do ruido.

A previsdo legal do agente agressvo da eetricidade como
agressivo consta no codigo 1.1.8 do art. 2° do Decreto n° 53.831/64,
inverbis:

(...)

Quanto ao agente fisico do ruido como agressivo, observo que
também consta no referido quadro do Decreto n° 53.831/64, bem
como no anexo |, do Decreto n°® 83.080/79 e no Decreto n°® 2.172/97,
Sendo vejamos, in verbis:

(...)

Na vigéncia dos Decretos n° 357, de 7 de dezembro de 1991 e
n° 611, de 21 de julho de 1992, estabeleceu-se caracteristica
antinomia, €s gque incorporaram, a um sO tempo, o Anexo | do
Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, que fixou o0 nivel
minimo de ruido em 90 dB, e o Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de
marco de 1964, que estipulou 0 nivel minimo de ruido em 80 dB, o
gue impde o afastamento, nesse particular, da incidéncia de um dos
Decretos a luz da natureza previdenciaria da norma, adotando-se
solugéo pro misero para fixar o nivel minimo de ruido em 80 db.

Entendo, portanto, que os periodos questionados foram
laborados pelo autor em condigdes especiais, como reconhecido na
sentenca de primeira instancia.”

Assm, tendo a Corte de origem dirmado expressamente que, no
desempenho de sua dividade, o autor estava submetido a0 agente nocivo eetricidade,
de modo habitud e permanente, verificar ta condicdo no Superior Tribund de Judtica
importaria reexame de fatos e provas, 0 que € vedado em sede de recurso especid, nos
termaos do enunciado sumular n. 7/STJ.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. CONVERSAO. EXPOSCAO A CONDICOES
ESPECIAIS PREJUDICAIS A SAUDE OU A INTEGRIDADE
FISCA. COMPROVACAO. REVERSAO DO JULGADO.
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IMPOSS BILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1. Este SQuperior Tribunal de Justica firmou compreensdo no
sentido da possibilidade da conversdo do tempo de servigo exercido
sob condigdes especiais, a mingua de presuncdo legal que enquadre a
atividade como insalubre, perigosa ou penosa, com a condicao de
gue sgja devidamente comprovada a especialidade da fungéo.

2. Torna-se inviavel, nesta via recursal, rever o
posicionamento adotado pelo Tribunal de origem, no tocante a
comprovacao de que o Autor exerceu a atividade de Auxiliar de
Rede, sob condigOes especiais, em razdo do comando contido na
Slimula n® 7 desta Corte Superior de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a
interposicdo de agravo regimental ou que venha a infirmar as razoes
consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisdo por
seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.023.544/PR, Reaora Minidra Laurita Vaz, DJe
de 16/8/2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
infirmear a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0140497-0 AREsp 339.415/ SE
NUmero Origem: 200985000057030
PAUTA: 15/08/2013 JULGADO: 15/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . JOSE JORGE FILHO
ADVOGADO : MIGUEL EDUARDO BRITTOARAGAO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO . JOSE JORGE FILHO

ADVOGADO : MIGUEL EDUARDO BRITTO ARAGAO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



