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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA N° 41.792 - PR
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : EVANDRO ALEXANDRE TAVARES

ADVOGADO : CAMILLA SCARAMAL DE ANGELO HATTI

RECORRIDO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : EROULTHS CORTIANO JUNIOR EOUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR ESTADUAL. CONTRATACAO TEMPORARIA.
PROCESSO SELETIVO SIMPLIFICADO. POSTULACAO DE
MANUTENCAO DE CLASSIFICACAO PARA PROVIMENTO EM
LOTACAO FUTURA. INEXISTENCIA DE PREVISAO NO
EDITAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
DIREITO LiQUIDO E CERTO.

1. Cuidase de recurso ordinaio interposto contra
acordao que denegou a seguranca em pleito de reserva de colocacdo em
meo a processo setivo smplificado para contratacdo tempor&iajunto a
Adminigtracéo Piblica Estadud.

2. O dlitd indd previa que os candidatos seriam
adocados em liga Unica e que a medida em que fossem identificadas
necessidades nas véaios locdidades, seria dada opcdo de lotacdo aos
candidatos, em obediéncia a dassificaco; em caso de ndo haver interesse
na lotagéo ofertada, o candidato poderia pedir sua aocagéo no find da
fila No caso concreto, o impetrante ndo teve interesse nas lotagOes
ofertadas e podula o direto a manter sua dassficacdo para ser lotado -
no futuro - em locadidade que Iheinteresse,

3. A pretensdo do recorrente é dmilar & enfrentada em
outros recursos ordinérios julgados pela Primera Turma, nos quais se
consgnou que - sam base legd ou editdicia - ndo é possive pretender
vaga para 0 provimento em lotacdo com vacancia potencia no futuro.
Neste sentido: RMS 30.185/SC, Rd. Minisro Benedito Gongaves,
Primara Turma, DJe 17.2.2011; e RMS 24181/SP, Rd. Minigro Luiz
Fux, Pimara Turma, DJe 18.2.2009.

4. Ndo h&d amparo ao direito postulado, sgja no cerne das
normas editdicias - que aendem os ditames da isonomia e da
impessodidade nem € agpontada violagdo a0 ordenamento juridico;
ausente o direito liquido e certo pedido.

Recurso ordinério improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordindrio, nos termos do voto
do(@ Sr(@). Minigro(a)-Rdator(a), sem destague e em bloco.” Os Srs. Minidros
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presidente), Eliana Cdmon e Castro
Meravotaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 15 de agosto de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°41.792 - PR
(2013/0100657-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : EVANDRO ALEXANDRE TAVARES
ADVOGADO : CAMILLA SCARAMAL DE ANGELO HATTI
RECORRIDO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : EROULTHS CORTIANO JUNIOR EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de recurso ordin&rio em mandado de seguranca interposto por
EVANDRO ALEXANDRE TAVARES, com fundamento no art. 105, indso 11, dinea
"b", da Condituicdo Federa, contra acorddo do Tribund de Judica do Estado do
Parana assm ementado (fls. 176-187, e-STJ).

"MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. ATO DE SECRETARIO DE ESTADO. PROCESSO
SFLETIVO SMPLIFICADO (EDITAL 14/2011-SEJU). AGENTE
PENITENCIARIO. ATUACAO EM VARIAS CIDADES, CONFORME
O SURGIMENTO DE VAGAS ALEGACAO DE QUE O
CANDIDATO TERIA DIREITO A ESCOLHER A CIDADE ONDE
ATUARIA, A VISTA DE SUA CLASSFICACAO. DIREITO
ALEGADO NAO PREVISTO NO EDITAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE NO ATUAR DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTE
DO STJ. ORDEM DENEGADA. No caso concreto, o impetrante
poderia ter escolhido assumir a vagas nos Municipios para os quais
fol convocado ou, optar por ndo assumir, mantendo o nome no final
da lista de classificados para uma possivel oportunidade posterior.
N&o ha no Edital norma garantindo a escolha de desempenhar as
funcbes no Municipio onde os candidatos atualmente residem ou
possuem preferéncia. Existe a previsdo do direito a optar entre os
Municipios que estdo com vagas disponiveis e ndo a escolha de
exercer o cargo em um determinado Municipio.”

Nas razdes do recurso ordinério, defende o impetrante que se inscreveu
em processo sHetivo amplificado para 423 fungBes de agente penitenciaio, tendo
obtido a 9? colocacéo gerd. O processo dedtinavase a contratacdo em diversos
municipios do Estado. Todavia, quando adveio editd para convocacéo, este somente
previu vages nas cidades de Cascavel, Cruzero do Oeste, Curitiba e Regiéo
Metropolitana, Foz do Iguacu e Francisco Bdtréo, ou sgia, ndo houve a abertura de
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vagaes para sua cidade, Londrina Insurge-se contra o editd, que prevé que - néo
havendo interesse nalotac&o ofertada - deve o candidato ir ao find dafila

Contrarrazies nas quas se dega que o editd nunca garantiu vagas em
Londring, t&o somente indicando que poderia haver necessidade futura nesta lotacéo.
Ainda, permitindo continuar como aprovado aguele aprovado que ndo tivesse interesse
na lotacdo ofertada. Em suma, dega que houve cumprimento do editd e que néo houve
violagdo ao ordenamento juridico (fls 211-214, e-STJ).

O Minigério Piblico Federa opina no sentido do néo provimento do
recurso ordinério, nos termos da seguinte ementa (fl. 224, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESO SELETIVO
SMPLIFICADO. AGENTE PENITENCIARIO. PRETENSAO DE
LOTAGAO EM LONDRINA. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO. 1. Orecorrente foi convocado para desempenhar as fungoes
de Agente Penitenciario em Cascavel, Cruzeiro do Oeste, Curitiba e
Regido Metropolitana, Foz do Iguacu ou Francisco Beltréo,
observada a ordem de classificagdo no certame, com a possibilidade
de opcéo por manter o seu nome no final da lista de classificados,
para a tentativa de lotacdo na regido almegada. 2. Diante da
auséncia de previsao editalicia, ndo ha que falar em direito liquido e
certo a disponibilizacdo de vaga em Londrina, ou a observancia da
classficacdo inicial por ocasdo do provimento de vaga em tal
localidade. 3. Parecer pelo ndo provimento do recurso ordinario."

E, no essencid, o rdatério.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°41.792 - PR
(2013/0100657-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR ESTADUAL. CONTRATACAO TEMPORARIA.
PROCESSO SELETIVO SIMPLIFICADO. POSTULACAO DE
MANUTENCAO DE CLASSIFICACAO PARA PROVIMENTO EM
LOTACAO FUTURA. INEXISTENCIA DE PREVISAO NO
EDITAL. IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Cuidase de recurso ordinaio interposto contra
acordao que denegou a seguranca em pleto de reserva de colocacdo em
Mo a processo sHetivo smplificado para contratacdo temporaria junto a
Adminigracéo Plblica Estadud.

2. O editd indd previa que os candidatos seriam
adocados em lida Unica e que a medida em que fossam identificadas
necessidades nas vaios locdidades, seria dada opc¢do de lotagéo aos
candidatos, em obediéncia a dassficacéo; em caso de ndo haver interesse
na lotacdo ofertada, o candidato poderia pedir sua aocacéo no find da
fila No caso concreto, o impetrante néo teve interesse nas |otagbes
ofertadas e podula o direto a manter sua classficacéo para ser lotado -
no futuro - em locdidade que Iheinteresse,

3. A pretensdo do recorrente € dmilar a enfrentada em
outros recursos ordinarios julgados pda Primera Turma, nos quas se
consgnou que - sem base legd ou editdicia - néo é possive pretender
vaga para 0 provimento em lotagdo com vacancia potencia no futuro.
Neste sentido: RMS 30.185/SC, Rd. Minisro Benedito Gongaves,
Primara Turma, DJe 17.2.2011; e RMS 24181/SP, Rd. Minigro Luz
Fux, PrimaraTurma, DJe 18.2.2009.

4. Ndo haamparo ao direito postulado, sgja ho cerne das
normas editdicias - que aendem os ditames da isonomia e da
impessodidade nem é gpontada violagdo a0 ordenamento juridico;
ausente o direito liquido e certo pedido.

Recurso ordinério improvido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
N&o deve ser provido o presente recurso ordinaio.

O recorrente foi gprovado em processo sdetivo smplificado, ou sgja,

para servidor temporario cuja fungéo poderia ser-lhe outorgada em caso de necessidade
da Adminigtracéo Plblica Estadud. A lotacéo também edtaria definida pela necessidade
momentanea de suprimento da funcéo temporaia

A despeito disto, o recorrente postula o direito de ndo ser docado ao

find da fila por néo ter interesse nas lotagdes ofertadas por meio do editd de

CONVoCcagao.

O Tribund de origem assm consgnou:

"O Agravante ndo tem razao.

Nota-se que o Edital do Processo Seletivo Smplificado (n°
14/2011) dispbs que: 2.3 O Processo Seletivo Smplificado destina-se
a contratacdo temporaria de 423 (quatrocentos e vinte e trés)
candidatos para a funcdo de Agente Penitenciario, para atuar em
estabelecimentos penais de regime fechado do Departamento
Penitenciario do Parand, localizados nos municipios de Cascavel,
Cruzeiro do Oeste, Curitiba e Regido Metropolitana, Foz do Iguagu,
Francisco Beltr&o, Guarapuava, Londrina, Maringa e Ponta Grossa.
As 423 vagas sao digtribuidas em 370 para Agente Penitenciério
Masculino e 53 para Agente Penitenciario Feminino' (fi. 33).

Preceitua o Edital, ainda, que '10.8 E facultado ao candidato,
guando da convocac&o, optar por ndo assumir, mantendo o nome
no'final da lista de classificados para uma possivel oportunidade
posterior, por uma Unica Vvez, alertando-se, porém, que pode
ocorrer o0 término da validade do Processo Sdletivo Smplificado,
sem o aproveitamento do candidato e/ou ser contratado por tempo
inferior a 01 (um) ano' (fi. 41).

No caso, o Edital n°® 011/2012 (fl. 31) convocou o Agravante,
permitindo a escolha da vaga nos Municipios de Cascavel, Cruzeiro
do Oeste, Curitiba e Regido Metropolitana, Foz do Iguacu e
Francisco Beltrao.

Portanto, o Agravante poderia ter escolhido assumir a vagas
nos Municipios para os quais foi convocado ou, optar por nao
assumir, mantendo o nome no final da lista de classificados para uma
possivel oportunidade posterior.

Nota-se aue ndo ha no Edital (n° 14/2011) norma garantindo
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ao Agravante a escolha de desempenhar as fungdes no Municipio de
Londrina. Ele tem direito a optar entre os Municipios que estdo com
vagas disponiveis e ndo a escolha de exercer o cargo em um
determinado Municipio.

Vale destacar que o0 Agravante se inscreveu em Processo
SHletivo para exercer a fungdo de Agente Penitenciario, para atuar
em estabelecimentos penais de regime fechado do Departamento
Penitenciario do Parand, localizados nos Municipios de Cascavel.
Cruzeiro do Oeste, Curitiba e Regido Metropolitana, Foz do Iguacu,
Francisco Beltrdo. Guarapuava, Londrina. Maringa e Ponta Grossa.

Assim, os candidatos aprovados podem ser convocados para
exercer 0 cargo em qualquer dagueles Municipios, uma vez que
compete ao Poder Publico, com base em seu Poder Discricionério e
congderando o interesse publico, a escolha dos locais em que as
funcdes e os cargos seréo desempenhados com maior eficiéncia.”

Tenho que ndo ha como reverter td entendimento.

Como indicado no acdrdéo de origem, as vages - e correspondentes
lotaches - saiam ofertadas paulatinamente, de acordo com a necessdade da
Adminigracéo, observando a ligade aprovados.

Asam, ndo ha violacdo a isonomiaou impessodidade.

O parecer do Parquet federd bem aclara que o recorrente poderia ter
sdo contratado em uma das locdidades ofertadas pelo Editd 11/2012, néo tendo feito
por sua conveniénda

"E nos termos do Edital n° 11/2012-SEJU, por meio do qual o
recorrente foi convocado, havia a posshilidade de escolha,
observada a ordem de classificacao, entre as seguintes localidades:
Cascavel, Cruzeiro do Oeste, Curitiba e Regido Metropolitana, Foz
do Iguacu ou Francisco Bdtrdo (e-STJ fls. 15/23). Em verdade, o
recorrente poderia assumir a vaga ofertada, ou optar por manter o
seu nome no final da lista de classficados, para a tentativa de
lotacdo na regido almgada. Logo, ndo ha que falar em direito
liquido e certo disponibilizacdo ou a reserva de vaga, com a
manutencao da classificacao inicial.”

Em casos relacionados com a lotagéo de ddegataios de cartério, o STJ
j& assentou que deve haver edtrito cumprimento do editd. AsSm, em tas recursos
ordinaios houve negativa de provimento a0 pleito de nova opcdo em razéo de
uperveniente lotacéo decorrente de vacancia de serventia extrajudicid.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Cito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO PARA INGRESSO NA ATIVIDADE NOTARIAL E DE
REGISTRO EM SANTA CATARINA. INVESTIDURA NA
DELEGACAO. SUPERVENIENCIA DE SERVENTIA VAGA POR
DESISTENCIA DE CANDIDATO. PEDIDO DE NOVA ESCOLHA
REALIZADO POR CANDIDATA QUE JA HAVIA 3SDO
EMPOSSADA EM  SERVENTIA DE SUA  OPCAO.
IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Trata-se de recurso ordinario em mandado de seguranca no
gual a recorrente objetiva ter direito a nova escolha de serventias,
gue, a época do prazo regular estipulado no edital do concurso, ndo
foram objeto de sua escolha, mas, pelo fato de haver superveniente
desisténcia daqueles que poderiam té-las escolhido, foram atribuidas
a candidatos que alcancaram pior classificacao no certame.

2. A tese defendida € a de que, vagando a serventia, deveria-se
devolver a oportunidade de escolha aos candidatos, conforme a
ordem de classificacdo do certame, ndo obstante ja empossados em
outras serventias.

3. Ante os documentos acostados aos autos, ndo ha como
visualizar direito liquido e certo da impetrante a pretensdo que
postula.

4. O Edital de Convocagao n. 29/04 dispds que " os candidatos
aprovados para mais de uma categoria poder&o fazer opcéo em cada
uma das que restaram habilitados, devendo no entanto, na mesma
data acima aprazada, logo apos a conclusdo da escolha referente as
Escrivanias de Paz, manifestar-se por escrito a sua preferéncia final,
que ensgiard a nomeacao pelo Chefe do Poder Executivo” (fl. 89).

5. No caso dos autos, a impetrante optou pela Escrivania de
Paz de SBo Jodo do Ro Vermelho e |4 tomou posse, ndo se
manifestando, porém, a respeito da serventia de registro de imoveis.

6. S ndo o bastante, nota-se que, em uma interpretacdo
teleolégica das regras editalicias, ndo se chega a conclusdo de que
aqueles ja empossados seria reaberta a oportunidade de escolha, no
caso de dessténcia dos candidatos mais bem colocados. Ao
contrario, obedecida a ordem de classificagdo, os candidatos que
estavam a espera da serventia serdo  convocados para
manifestaremse sua opgdo, excluidos os que ja haviam se
manifestado, definitivamente.

7. Recurso ordinario ndo provido."

(RMS 30.185/SC, Rd. Minidro Benedito Goncaves, Primeara
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Turma, julgado em 8.2.2011, DJe 17.2.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. SERVICOS NOTARIAIS E
DE REGISTRO. CANDIDATO APROVADO. ESCOLHA.
DESSTENCIA. DIREITO EXERCIDO E CONSUMADO.
REABERTURA DE ESCOLHA PARA AS VAGAS DECORRENTES
DE  DESSTENCIA. CANDIDATOS  REMANESCENTES
AUSENCIA DE AMPARO LEGAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO
NAO COMPROVADO

(...)

2. In casu, a pretensdo engendrada no mandado de seguranca
ab origine, qual sgja, exercicio do direito a nova opcao de oficio, em
razdo da desisténcia de candidatos com precedéncia de escolha,
esbarra em oObice intransponivel erigido pela auséncia de direito
liquido e certo, maxime porque a Administracéo Publica oportunizou
ao candidato, aprovado em concurso publico, o exercicio de escolha
em relagdo a outorga e investidura na vaga posta em certame,
observada a sua ordem de classficacdo, tendo o mesmo
efetivamente tomado posse, sendo certo que eventual desisténcia ou
desinteresse pela vaga oferecida, deveria ter sdo externado peo
candidato por ocasiéo da escolha.

3. Sob esse enfoque esta Corte ja assentou que: 'Nao ha que se
falar em pretericdo quando da nomeacéo, se, ao candidato aprovado
em concurso publico, foi dada a oportunidade de escolha do local de
exercicio do cargo, observada a sua ordem de classificacéo, tendo o
mesmo efetivamente tomado posse, em local diverso do pretendido,
posto ndo existir vaga na lotacdo de sua preferéncia (cidade de
Brasilia-DF). Desta forma, correta a Administracdo ao chamar 0s
demais candidatos aprovados para preencher as novas vagas
surgidas na cidade de Brasilia, porquanto ndo existiam quando da
nomeacao e posse do impetrante. Ademais, foi oferecida a todos os
aprovados a posshilidade de recusar a opcdo de vaga, passando
para a ultima colocacdo na lista classficatoria (item 11.4.4 do
Edital). Competia, pois, ao impetrante, se assm desgjasse, fazer esta
Opcao e aguardar o surgimento de uma vaga em lotacdo mais
satisfatoria. Inexisténcia de qualquer ilegalidade(...)’ MS 9171/DF,
Rel. Ministro Jorge Scartezzini, Terceira Segdo, DJ 01/07/2004)

4. Recurso Ordinério desprovido."”

(RMS 24181/SP, Rd. Minidro Luiz Fux, Primera Turma, julgedo
em 5.2.2009, DJe 18.2.2009.)

Congdero que a postulacéo do recorrente € assemdhada. Ou sga, €
pretendida a guarida a um direito ndo previso no editd, ou sga, de reserva de sua
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colocacdo para nova opgao em momento posterior.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordindrio.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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