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EDcl nos EDcl nos EDcl no AgrRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
163.869 - SP (2012/0070081-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA

ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. LIMITES DA IMPUGNACAO. OMISSAO
RELATIVA A0  JLGAMENTO DOS  PRIMEIROS
ACLARATORIOS. PRECLUSAO. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 460 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO-OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO.
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC.

1. E assente nesta Corte que os segundos embargos de
declaracdo devem limitar-se a sustitar 0s vicios porventura surgidos no
julgamento dos declaratorios anteriores, sendo inedmissive, por forca da
preclusio, sua oposicdo aos fundamentos do julgado iniddmente
impugnedo.

2. In casu, a questéo rdaiva a mgoracéo da verba
honoréaria devida a Fazenda Estadud sem que houvesse pedido da parte
contréria, a despeito de congtar nas razoes de agravo regimentd, néo foi
devidamente suscitada nos primeros aclaratorios, operando-se, portanto,
a preclusfo.

3. N basta a mea indicacdo do digpogtivo
supostamente violado, pois as razbes recursais devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quas a recorrente visa
reformar o decisum. Incidénciada SUmula 284/STF-.

4. Descumprido 0 necessiio e indigoensive exame do
atigo 460 do CPC, apto a viadilizar a pretensdo recursa da embargante,
de mandra a atrair a incddéncia das SImulas 282 e 356/STF, sobretudo
ante a austncia de oposi¢ao dos cabivels embargos declaratdrios afimde
suprir a omissao do julgado.

5. O carater manifestamente protelatdrio dos embargos de
declaracdo ensga a aplicacdo de multaa embargante, no importe de 1%
(um por cento) sobre o vador da causa, com base no atigo 538,
pardgrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, sendo que referido
percentud tem efeito pedagdgico, ndo punitivo.
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Embargos de declaracdo reetados com aplicacéo de
muita no importe de 1% (um por cento) sobre o vador da causa

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, rgetou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relaor(a), ssam destaque e em bloco." Os Srs. Ministros Mauro
Campbdl Marques (Presidente), Eliana Cdmon e Castro Meira votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Herman Benjamin.

Bradilia(DF), 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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EDcl nos EDcl nos EDcl no AgrRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°

RELATOR

163.869 - SP (2012/0070081-6)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de tercairos embargos de declaracdo opostos por USINA

MOEMA ACUCAR E ALCOOL LTDA. contra acordéo proferido pela colenda
Segunda Turma que rgetou os segundos embargos de declaracéo opostos pea
embargante, nos termos da seguinte ementa (fl. 951, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. LIMITES DA IMPUGNACAO. OMISSAO
RELATIVA AO JULGAMENTO DOS PRIMEIROS ACLARATORIOS
PRECLUSAO. PRECEDENTES

1. E assente nesta Corte que os segundos embargos de
declaracdo devem limitar-se a suscitar 0s vicios porventura surgidos
no julgamento dos declaratérios anteriores, sendo inadmissivel, por
forca da preclusdo, sua oposicdo aos fundamentos do julgado
inicialmente impugnado.

2. In casu, a questdo relativa a majoracao da verba honoraria
devida a Fazenda Estadual sem que houvesse pedido da parte
contréria, a despeito de constar nas razbes de agravo regimental,
nao foi suscitada nos primeiros aclaratérios, operando-se, portanto,
a preclusio.

Embargos de declaracao regeitados.”

Ingste a embargante na exigéncia de erro maerid no julgado, "haja

vista que a tese relativa a infringéncia do artigo 460 do CPC tem sido arguida
desde as razbes de seu recurso especial e, concessa venia, jamais foi apreciada por
esta Segunda Turma” (fl. 964, e-STJ).

Pugna, por fim, sga sanado o vido agpontado e concedidos efeitos

infringentes ao acordéo embargado.

A embargada, indada a manifestar-se, susenta que se cuida de nitido
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pedido de retratacdo ndo previsto nas hiptteses do artigo 535 do Codigo de Processo
Civil.

E, no essencid, o rdatério.
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EDcl nos EDcl nos EDcl no AgrRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
163.869 - SP (2012/0070081-6)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. LIMITES DA IMPUGNACAO. OMISSAO
RELATIVA AO  JLGAMENTO DOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS. PRECLUSAO. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 460 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO-OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO.
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC.

1. E assente nesta Corte que os segundos embargos de
declaracdo devem limitar-se a suscitar 0s vicios porventura surgidos no
julgamento dos declaratdrios anteriores, sendo inadmissive, por forca da
preclusdo, sua oposcdo aos fundamentos do julgedo inicddmente
impugnado.

2. In casu, a questdo rdaiva a mgoracdo da verba
honoré&riia devida a Fazenda Estadud sem que houvesse pedido da parte
contr&ria, a despeito de congtar nas razdes de agravo regimentd, ndo foi
devidamente suscitada nos primeiros aclaratorios, operando-se, portanto,
a preclusio.

3. Néo basta a mea indicacdo do digpogtivo
supostamente violado, pois as razes recursais devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quas a recorrente visa
reformar o decisum. Incidénciada SUmula 284/STF.

4. Descumprido 0 necessio e indispensvd exame do
atigo 460 do CPC, apto a viadilizar a pretensdo recursal da embargante,
de mandra a arar a inddénda das SImulas 282 e 356/STF, sobretudo
ante a auséncia de oposicéo dos cabivels embargos declaratdrios a fim de
suprir a omissao do julgado.

5. O carder manifestamente protelatdrio dos embargos de
declaracdo ensga a aplicacdo de multaa embargante, no importe de 1%
(um por cento) sobre o vador da causa, com base no atigo 538,
parégrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, sendo que referido
percentud tem efeito pedagdgico, Ndo punitivo.

Embargos de declaracdo reetados com aplicacéo de
multa no importe de 1% (um por cento) sobre o vaor da causa
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Os presentes embargos, assm cOMO 0S anteriores, N&0 Mmerecem

Reitere-se que a questéo rdativa a mgjoracéo da verba honoréria devida

a Fazenda Estadud sem que houvesse pedido da parte contréaria, a despeito de congtar
nes razbes de agravo regimentd, ndo fo devidamente suscitada nos primeros
aclaratérios, operando-se, portanto, a precl uso.

E assente nesta Corte que 0s segundos embargos de declaracio devem

limitar-se a suscitar 0s vidos porventura surgidos no julgamento dos declaratérios
anteriores, sendo inadmissive, por forca da preclusdo, sua 0posi¢éo aos fundamentos do
julgado inidadmente impugnedo.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS ViCIOS
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. REITERACAO DE
ARGUMENTOS IMPOSS BILIDADE DE EFEITOS
INFRINGENTES

1. Conforme consignado no acordao embargado, a Corte de
origem deixou consgnado que o acordo coletivo firmado em
setembro de 1994 teve seu fundamento nas diferencas decorrentes da
URV g, por isso, tendo o pagamento ja sido feito, os embargos a
execucdo do Banco Central deveriam ser acolhidos para evitar o
enrigueci mento sem causa.

2. Os embargantes, inconformados com o entendimento acima,
indstem em levantar argumentos na tentativa de demonstrar
omissdo. Insurgem, na pratica, contra o teor do agravo regimental, e
nao conseguem demonstrar omissao contida nos primeiros embargos
declaratérios.

3. Esta Corte ja decidiu que, "nos segundos aclaratorios, deve
limitar-se o embargante a apontar vicios eventual mente surgidos no
julgamento dos primeiros embargos, e ndo do julgado primitivo,
imune, por forca da preclusdo, excetuando-se apenas 0 ero
material, que pode ser retificado a qualquer tempo e mesmo de oficio
pelo magistrado.” (EDcl no EDcl no REsp 997.947/SP, Rd. Min.
Castro Mera, Segunda Turma, julgado em 7/8/2012, Dje 21/8/2012.

4. O julgador ndo esta obrigado a responder um a um os
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guestionamentos das partes se sua fundamentacdo € suficiente para
sustentar o decidido. Precedentes.

Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDd nos EDd no AgRg no AREsp 31.105/RS, Rd. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/11/2012, DJe 28/11/2012)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSD ESPECIAL. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL
(ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS ART. 112 DO
CTN. DUVIDA QUE DEVE SER INTERPRETADA A FAVOR DO
CONTRIBUINTE. RESP. 1.148.444/MG, REL. MIN. LUIZ FUX (DJe
27/04/10). SUBSSTENCIA DA MULTA REFERENTE A EMISSAO
DE NOTAS FISCAIS SEM A DEVIDA SAIDA DE MERCADORIA.
AUSENCIA DE OMISSAO OU DE ERRO MATERIAL. PRETENSAO
DE NOVO JULGAMENTO DA CAUSA. ASSERTIVA DE OMISSAO
NA REDEFINICAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
RAZAO DO PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
QUESTAO NAO SUSCITADA OPORTUNAMENTE (PRIMEIROS
DECLARATORIOS). PRECLUSAO. PRECEDENTES DO STJ.
EMBARGOS DE DECLARAC;AO DE INDUSTRIAS REUNIDAS DE
BEBIDASTATUZINHO 3 FAZENDA LTDA. REJEITADOS

1. Os Embargos de Declaracéo sdo modalidade recursal de
integracdo e objetivam, tdo-somente, sanar obscuridade,
contradi¢cao ou omissao, de maneira a permitir 0 exato conhecimento
do teor do julgado; ndo podem, por isso, ser utilizados com a
finalidade de sustentar eventual incorrecéo do decisum hostilizado ou
de propiciar novo exame da proépria questédo de fundo, em ordem a
viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicdo de ato
judicial regularmente proferido.

2. Os segundos embargos declaratorios devem alegar
omissdo, contradicdo ou erro material porventura existentes no
acorddo prolatado nos primeiros embargos, sendo inadmissivel sua
utilizacdo para rediscutir temas ja solucionados na decisio
precedente ou questdes resolvidas no primitivo acérddo embargado.
Precedente: Edcl nos EDcl. no REsp. 1.190.734/RJ, Red. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES DJe 14.6.2011.

3. A questdo da omissdo na readequacdo dos honorarios
advocaticios em razao do provimento parcial do Recurso Especial da
embargante ndo foi suscitada nos primeiros aclaratérios, restando,
portanto, preclusa sua discussdo. Precedentes. AgRg no RESp.
998.393/C, Rd. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 12/11/2008 e
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AgRg no REsp. 1.021.997/SP, Rd. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
DJe 01/09/2008.

4. Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDd nos EDd no REsp 1215222/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/8/2012,
DJe 22/8/2012)

PROCESUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. LIMITES DA IMPUGNACAQ. VICIOSRELATIVOS
AO JULGAMENTO DOS PRIMEIROS ACLARATORIOS
PRECLUSAO DAS IMPUGNACOES VOLTADAS AO ACORDAO
ORIGINARIO. PRECEDENTES ALEGACAO JA RESPONDIDA.
OMISSAO INEXISTENTE.

1. Nos segundos aclaratérios, deve limitar-se 0 embargante a
apontar vicios eventualmente surgidos no julgamento dos primeiros
embargos, e ndo do julgado primitivo, imune por forga da preclusao,
excetuando-se apenas 0 ero material, que pode ser retificado a
gualquer tempo e mesmo de oficio peo magistrado. Precedentes de
ambas as Turmas de Direito Publico.

2. Nao ha omissio se a alegacdo da parte, reproduzida nos
segundos embargos, ja foi suficientemente respondida nos primeiros
aclaratorios.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDd nos EDd no REsp 997.947/SP, Rd. Minigro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/8/2012, DJe 21/8/2012)

Esclareca-se, ainda, que a degacéo genérica de ofensa ao artigo 460 do
CPC fedta nos primeiros aclaratorios, sem a explicitacdo dos pontos em que teria Sdo
omisn 0 acorddo recorrido, ara a gplicacdo, mutatis mutandis, do disposto na
SImula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvéersia”.

Ainda que assm néo fosse, verificase que a Corte de origem, ao inverter
0s Onus de sucumbéncia e mgorar a verba honoraria firmada na sentenca, nada
discorreu acerca do artigo 460 do CPC.

Logo, nédo foi cumprido o indispensave exame da questéo pela decisfo
atacada, apto a vidhilizar a pretensdo recursd da recorrente. Assm, incide, no caso, 0
enunciado das Simulas ns. 282 e 356 do Supremo Tribund Federal.

Oportuno conggnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Im que a
respeito tenha havido debate no acordéo recorrido.
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Se a recorrente dmgava pronunciamento do Tribund a quo sobre a
supogta afronta ao artigo 460 do Cédigo de Processo Civil, deveriater provocado, por
meio de embargos de declaracéo, a fim de suprir a omissdo do julgado, 0 que ndo
ocorreu na hipotese.

Incide a0 caso, mutatis mutandis, o disposto nos enunciados de nimero
282 e 356 do STF, verbis:

Simula 282: "E inadmissivel 0 Recurso Extraordinério, quando
nao ventilada, na decisio recorrida a questéo federal suscitada.”

Simula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual nédo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinério, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSD ESPECIAL. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO DE MODO ADEQUADO NAS
RAZOES RECURSAIS OBICE DA SUMULA  283/STF.
TRIBUTARIO. MULTA. PEDIDO DE REDUCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

(...)

2. O recurso especial ndo merece ser conhecido em relacéo a
questdo que ndo foi tratada no acordéo recorrido, sobre a qual nem
sequer foram apresentados embargos de declaracéo, ante a auséncia
do indispensavel prequestionamento (Simulas 282 e 356 do STF, por
analogia).

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsyp  189.206/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/8/2012, DJe 3/9/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TARIFA
DE SERVICO DE AGUA E ESGOTO. CRTERIO DE
CLASSFICACAO E COBRANCA DE EDIFICIO EM
CONDOMINIO DE NATUREZA COMERCIAL.
ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS
DECRETO ESTADUAL 41.446/96. EXAME DE DIREITO LOCAL.
RECURSD ESPECIAL. VIA INADEQUADA. SUMULA 280/STF.
ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. AC;AO
DE NATUREZA CONDENATORIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS EM 10% SOBRE O VALOR DA
CONDENACAO. ART. 20, § 3° DO CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO.

(...)

2. A questdo relativa a ilegitimidade ativa nédo foi objeto de
exame pelo Tribunal de origem, nem foram opostos embargos de
declaracéo para tanto, razdo pela qual ndo pode ser analisada por
este Quperior Tribunal, em face da auséncia do prequestionamento,
incidindo os 6bices contidos nas Simulas 282 e 356 do STF.

(...)

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 17.128/SP, Rd. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/8/2012, DJe
27/8/2012)

CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD  ESPECIAL. NULIDADE DA  SENTENCA
CONDENATORIA. PROVA PERICIAL NAO REALIZADA.
PREJUIZO A DEFESA. MATERIAS NAO DEBATIDAS PELA
CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
ABSOLVICAO DO RECORRENTE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. Ndo ha se falar em prequestionamento quando a matéria
objeto da discussdo na ingt@ncia a quo tratou de tema diverso do
constante no recurso especial. Para tanto, seria necesséria a
oposi¢cao dos embargos de declaracéo, 0 que ndo 0correu na espécie.

(...)

(AgRg no AREs 165.019/SP, Rd. Minisro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 7/8/2012, DJe 14/8/2012)

Consoante se depreende da aenta latura dos autos, os presentes
embargos declaratérios, assm como o anterior, degaram omissio, sem  contudo
gpresentar elementos que configurem suposta violagéo ao digposto no art. 535 do CPC.

Dedtarte, diante do carater manifetamente proteatdrio dos presentes
embargos de declaracéo, deve ser gplicada multa a parte embargante, no importe de 1%
(um por cento) sobre o vdor da causa, com base no atigo 538, paragrafo Unico, do
Codigo de Processo Civil, sendo que referido percentud tem efeito pedagdgico, néo
punitivo.
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Ademais, a jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de condenar a
prética de interposi¢Bes reiteradas de recurso, com o fito nitidamente protelatério.

A titulo de reforgo:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO  AGRAVO
REGIMENTAL. IMPERTINENCIA DAS ALEGACOES FEITASNOS
EMBARGOS CARATER PROTELATORIO. REJEICAO.
PREQUESTIONAMENTO DE ARTIGOS DA CONSTITUICAO
FEDERAL. APLICACAO DE MULTA. ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1.- Os Embargos de Declaracdo sdo recurso de natureza
restrita, cujo objetivo € esclarecer o real sentido de Decisdo eivada
de obscuridade, contradicéo ou omissao.

2.- Estando o Acordao embargado devidamente fundamentado,
sdo inadmissivels os Embargos que pretendem reabrir a discussio da
matéria, deduzindo, mais uma vez, argumentos de fundo, ha muito
regeitados. Demora injustificada do término do processo devido a
indsténcia da Embargante em entrar com nNOVOS recursos
infundados.

3.- Quanto ao prequestionamento dos artigos da Congtituicao
Federal para fins de interposicdo de recurso extraordinario, tem-se
gque a matéria vai além da previsdo legal de Embargos de
Declaracdo (CPC, art. 535, | e Il), sendo remansoso o entendimento
neste Sodalicio no sentido da impropriedade de tal pretensio em sede
de Recurso especial.

4.- Embargos Declaratorios rejeitados com a imposicdo de
multa de 1% sobre o valor da causa corrigido.

(EDd no AgRg no REsp 1350692/RS, Rd. Minisdro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013, DJe 26/3/2013)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC
PELO TRIBUNAL A QUO. NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA
DE INTERPOS CAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA
O ACORDAO DE ORIGEM. ALEGACAO DE QUE FORAM
OPOSTOS ACLARATORIOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA.
CARATER MANIFESTAMENTE PROTELATORIO.

(...)

3. Por obvio, os aclaratérios referidos por este érgdo julgador
devemn ser opostos contra o préprio acérdao recorrido, e ndo para a
integracdo da decisdo monocratica que |he antecede.

4. A alegacdo apresentada carece de minima razoabilidade,
revela intuito manifestamente proteatério e ndo demonstra a
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existéncia de omissao, contradi¢ao ou obscuridade no julgado.

5. Embargos de Declaragéo rejeitados, com aplicacao de multa
de 1%, nostermos do art. 538, paragrafo unico, do CPC.

(EDd no REsp 1343016/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/3/2013, DJe
20/3/2013)

Ante 0 exposto, ausentes as especificas hipoteses do art. 535 do CPC,
rgeito os embargos de declaracéo e aplico multa a embargante, no importe de 1% (um
por cento) sobre o vaor da causa.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0070081-6 AREsp 163.869 / SP

NUmeros Origem: 267051 28705 390740192009 4300120050027026 4300120050027028 5738 93862754
9386275400 994093907405

PAUTA: 13/08/2013 JULGADO: 13/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE - USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)
EMBARGADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana Cadmon e Castro Meira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



