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ACAO RESCISORIA. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. DEMISSAO. ABANDONO DE CARGO PUBLICO. PEDIDO DE REVISAO
DO PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ART. 1° DA LEl 1.508/67, DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. ANISTIA DAS FALTAS. PAD ENCONTRADO APOS O
PEDIDO DE REVISAO DA PENA DEMISSIONAL. FATO NOVO. REVISAO DA
PUNICAO. ACAO RESCISORIA JULGADA PROCEDENTE.

1. Na esfera administrativa, as anistias concedidas por normas
juridicas devem ter a interpretacdo mais ampla e benéfica possivel, para atingir, de
maneira adequada, eficaz e completa, os direitos do Servidor Publico que tutela.

2. Os Decretos de anistia, os de indulto, o perddo do ofendido e
outros beneficios, embora envolvam concessdes ou favores e, portanto, se enquadrem
na figura juridica de privilégios, ndo suportam exegese estrita, sobretudo se nédo se
interpretam de modo a que venham causar prejuizo. Assim se entende, por incumbir ao
hermeneuta atribuir a regra positiva o sentido que d& maior eficacia a mesma,
relativamente ao motivo que a ditou, e ao fim colimado, bem como aos principios seus
e da legislacdo em geral (Maximiliano in Hermenéutica e Aplicacao do Direito, Forense,
Rio de Janeiro, 1985, p. 250).

3. No caso, a pena de demissao foi aplicada em 17.04.67 por ter o
Servidor faltado ao servico por 30 dias, sendo que a Legislacdo Estadual vigente a
época prescrevia tal pena para esses casos. Entretanto, em 03.11.67 foi editada a Lei
1.508, do Estado do Rio de Janeiro, que anistiou as faltas do Servidores Estaduais até o
limite de 30 dias. Tal norma inovou a realidade juridica até entdo vigente e alterou o
patriménio juridico do Servidor que, beneficiado pela anistia, ndo poderia mais ter sido
alcancado pela pena de demissdo. Considerando o principios do Direito Sancionador, a
novatio legis in mellius deve retroagir para favorecer o apenado.

4. Ademais, a Administracdo Publica ndo trouxe aos autos qualquer
prova que afirme qual o lapso temporal de auséncia do Servidor, para confirmar a tese
da justa demisséo. Destarte, continua a se negar a analise do mérito da decisdo do
Processo Disciplinar, fato inadmissivel aos olhos da Justica. Por isso, a certidao, que
atesta a auséncia do Servidor puablico por ndo mais de 30 dias consecutivos do local de
trabalho, acostada nos autos do Processo Administrativo Disciplinar, encontrado na
Reparticdo Pudblica ap6s a impetracao, constitui documento novo, para os fins do art.
485, Viido CPC.

5. Acdo Rescisoria julgada procedente.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, retomado o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro
Arnaldo Esteves Lima acompanhando a divergéncia, julgando procedente a acéo
rescisoéria, por maioria, julgar procedente a acao rescisoéria, nos termos do voto do Sr.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (Revisor), que lavrara o acordéo.

Vencida a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura (Relatora) e os Srs.
Ministros Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF da 1la. Regido) e Jane Silva
(Desembargadora convocada do TJ/MG), que julgavam improcedente a acdo rescisoria.
Acompanharam o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (Relator para acérdao) os
Srs. Ministro Felix Fischer, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima.

Ausente, ocasionalmente, nesta assentada, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia/DF, 14 de maio de 2008 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Trata-se de acéo rescisdria, guizada por Marcos Machado dos Santos, contra
acorddo proferido pela egrégia Segunda Turma que, julgando 0 RMS 8578/RJ, restou assm
ementado:

"ADMINISTRATIVO. LEl 1.508/1967, DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO.

O art. 1. da Le 1.508/1967, do Estado do Rio de Janeiro, somente
abonou faltas ndo excedentes de trinta dias.

Recurso ordinario improvido."

No aresto ficou consignado que n&o tinha o autor direito a seguranca pleiteada
(abono das fdtas ocorridas no servico publico em 1967), porquanto a Lei n° 1.508/67, do
Estado do Rio de Janeiro, apenas contemplou quem possuia até 30 dias de fata, caso no qua
0 autor néo se enquadrava hgja vista que faltara mais de 30 dias ao traba ho e por essa razéo
fora demitido.

Na presente rescistria, 0 autor alega que houve violacéo a literd dispostivo de
le, qua sga, o art. 1° da Lel Estadua n° 1.508/67, pois esta norma digpds que todos os
servidores do Departamento Estadual de Seguranca que tivessem fatado até 30 dias teriam
estas faltas abonadas, bem como canceladas as puni¢des impostas. Desse modo, entende se
enquadrar na norma, pois h& certiddo que atesta ter ele fatado apenas 30 dias.

Afirma, ainda, que a certiddo referida ndo foi juntada na lide que objetiva
rescindir, em razéo de que naquela época o processo adminigtrativo que continha a dudida
certiddo estava sumido, conforme documento de fl. 35. Sustenta, nesse passo, tratar-se de
documento novo apto a embasar a presente acao rescisoria.

Contestando o pedido, o réu assevera que o autor fatou mais de 30 dias no
periodo afirmado, faltas estas que ndo autorizariam o enquadramento do propugnante no teor
do art. 1°da Le Estadual n° 1.508/67.

Aduz, ainda, que o documento trazido pelo autor nada tem de novo, pois
sempre esteve juntado ao processo adminidrativo. Ademals, adega que o contido no
documento ndo é por § SO caracterizador da quantidade de faltas obtidas pelo rescindente,
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pois trata-se de uma mera comunicacao do orgéo de pessod da Secretaria de Estado que ndo
conclui, de fato, quantas faltas ao todo teve o autor.

Devido a renincia do advogado do demandante e informando este que ndo
tinha condigdes de condtituir um, foi nomeada a Defensoria Plblica da Uni&o para patrocinar
0s interesses do autor.

Saneado 0 processo, as razbes finais foram apresentadas apenas pelo réu,
deixando a Defensoria Piblica da Uni&o de se manifestar no prazo concedido.

Ouvido o Minigtério PUblico, este opinou pelaimprocedéncia da agéo.

E o rdatorio.
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VOTO VENCIDO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

O cerne da questéo trazida a julgamento é saber se o autor foi abergado pela
norma disposta no art. 1°da Le n° 1.508/67, do Estado do Rio de Janeiro, hgja vista o suposto
documento novo apresentado a fl. 36.

Cabe, por primeiro, trazer 0 contelido da norma tida por violada

"Art. 1° - O 6rgdo de pessoal do DESP - Departamento Estadual de
Seguranca Publica - cancelarg, ex officio, as penalidades de adverténcia,
repreensdo e suspensdo, desde que ndo excedentes de 30 (trinta) dias,
aplicadas aos seus servidores, abonando-lhes, também, as faltas néo
justificadas, limitadas a0 mesmo prazo de 30 (trinta) dias, ocorridas no
periodo de 1° de janeiro de 1961 até a presente data.”

Como se depreende, o objetivo da leé era abonar todas as fatas néo
execedentes a 30 dias, ocorridas entre 1° de janeiro de 1961 e 3 de novembro de 1967 (data
de publicacéo da le) dos servidores do Departamento Estadual de Seguranca Publica, bem
como cancelar as penalidades decorrentes de tais faltas.

Desse modo, por uma andlise preiminar, na linha do que decidido no acérddo
rescindido, ndo faria jus o autor ao enquadramento em tal norma, porquanto teria faltado mais
de 30 dias ao trabalho.

E nesse ponto que se insurge a presente rescisoria

Sob a alegacéo de que suposto documento novo provaria que houve apenas 30
dias de fdta, 0 demandante entende violado o dudido artigo da Le Estadual n® 1.508/67.

Dai decorre duas situacdes que, se configuradas, levam ao atendimento do
pleto:

a) a caracterizacdo do documento como Novo;

b) o enquadramento do autor, a partir do referido documento, na hipétese do
art. 1°daLe n°1.508/67.

No tocante a primera hipotese, ndo tenho divida de que efetivamente o
documento acostado & fl. 36 é de ser caracterizado como novo. Vale transcrever, a titulo de
esclarecimento, aresto que definiu em gque consiste a expressao "documento novo" disposta no
art. 485, VI, do Codigo de Processo Givil:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 535,
DO CPC. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS. TEMA NAO VENTILADO
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NA INSTANCIA A QUO. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. ACAO
RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. SENTENCA DECLARATORIA DE
FALENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

I-(.)

ln-(.)

[Il - Consoante ja se manifestou esta Corte, 0 documento novo que
propicia o mangjo da acdo rescisoria fundada no art. 485, VII do Cédigo de
Processo Civil € aguele que, ja existente a época da decisdo rescindenda,
eraignorado pelo autor ou do qual ndo pdde fazer uso, capaz de assegurar,
por si sd, a procedéncia do pronunciamento jurisdicional.

IV - A expressdo "novo', no contexto disciplinado pelo legislador
processual, traduz o fato de somente agora poder ser utilizado, néo
guardando qualquer pertinéncia quanto a ocasido em que se formou. O
importante € que a época dos acontecimentos havia a impossibilidade de
sua utilizagdo pelo autor, tendo em vista encontrar-se impedido de se valer
do documento - impedimento este ndo oriundo de sua desidia, mas sm da
situacdo féatica ou juridica em que se encontrava.

V - Ademas, o documento deve se referir necessariamente a
circunstancia andisada no processo em que foi proferida a deciséo
rescindenda, ndo sendo possivel o pedido rescisorio quando o fato
carreado pelo documento novo tem por base situacdo estranha, sequer
cogitada no processo anterior. Neste contexto, ndo pode ser considerada
como documento novo a sentenga declaratéria de faléncia prolatada apos o
transito em julgado do acérdao que se busca rescindir.

VI-(..)

VI - Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag
563.593/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 08.11.2004)

Diante do que se expls, denota-se que o0 documento de fl. 36 estava
desagparecido quando da impetragdo do mandado de seguranga que se objetiva rescindir,
conforme atesta a afirmacéo lancada no despacho constante de fl. 35.

Destarte, tenho que o documento de fl. 36 € apto a embasar o pleito rescisorio.

Todavia, como dito acima, cabe aqui, ainda, andisar se ta documento é capaz
de modificar a situagéo juridica consolidada no acordao rescindendo.

Nesse passo, a meu ver, o documento, muito embora novo, ndo acolhe a
pretensdo do autor.

Com efeito, depreende-se do registro de fl. 36 que a afirmacéo di certificada
ndo é conclusiva, porquanto apenas assere que o servidor fatou 30 dias. Néo diz, de outra
banda, se foram apenas 30 dias ou mais de 30 dias, conclusio esta que poderia estar no
término do procedimento adminitrativo, mas que ndo foi trazida aos autos.

Outrossm, verifica-se que o que consta no referido documento, a priori, foi di
certificado no intuito de enquadrar o servidor na norma estadual que possibilita a demisséo de
ocupante de cargo publico e ndo com o objetivo de asserir, de forma exaustiva, o nimero de
faltas ocorridas. Perceba-se que expressdo utilizada no documento é "ter completado trinta



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

faltas consecutivas', demonstrando que ficou em aberto o nimero efetivo de auséncias do
servidor.

Por derradeiro, cabe ressaltar que o autor afirma, a fl. 22 de sua inidd, que
fatou 53 dias ao trabaho, tentando, a partir dai, construir uma interpretagéo que levasse a crer
que teria ele direito a ndo ser demitido. Dentro desse aspecto, portanto, descabe quaquer
interpretacéo, porquanto a normado art. 1°da Le Estadual n° 1.508/67 é clara ao afirmar que
somente os servidores que faltaram até 30 dias seriam beneficiados pelareferidale.

Dessa forma, ndo havendo prova conclusiva de ter o autor fatado apenas 30
dias e afirmando ele ter faltado efetivamente mais de 30 dias no ano de 1967, nédo faz a anistia
lancada na Lel Estadua n° 1.508/67.

Ante 0 exposto, julgo improcedente a agdo rescisoria.

Condeno o autor nas custas e honoré&rios advoceticios, estes fixados em R$
1.000,00. Determino, ainda, a reversdo do depdsito efetuado pelo autor em favor do réu, de
acordo com o estabelecido no artigo 494 do Cédigo de Processo Civil.

Por ser o recorrido benefici&rio da assisténcia judicidria gratuita (fl. 90), fica
suspensa a exigibilidade das custas judiciais e dos honorérios advocaticios, nos termos do art.
12 daLei n°1.060/50.

E como voto.
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VOTO-REVISAO
(NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

1. Cuida-se de Ac¢do Rescisoria ajuizada por MARCOS MACHADO
DOS SANTOS, com fulcro nos incisos V e Vi do art. 485 do CPC, em face do ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, insurgindo-se contra o venerando acérdao proferido por este
Tribunal Superior, no julgamento do RMS 8.578/RJ, no qual negou provimento ao
Recurso interposto pelo ora autor, assim mantendo a pena de demissao a ele imputada

por abandono de cargo publico de Guarda Civil do Estado do Rio de Janeiro.

2. O acoérdao hostilizado restou assim ementado:

ADMINISTRATIVO. LEI 1.508/67 DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO.

O art. 1° da Lei 1.508/67 do Estado do Rio de Janeiro somente
abonou faltas ndo excedentes de trinta dias. Recurso Ordinario improvido

(fls. 34).

3. Infere-se dos autos que o autor, admitido nos quadros do
funcionalismo estadual do Rio de Janeiro como Guarda Civil, foi demitido em
17.04.1967, sob o fundamento de abandono de cargo publico, com base no art. 225, lll e
§ 1° da Lei Fluminense 1.163/66, em virtude de haver faltado ao trabalho, sem
justificativa, no periodo de 10.07.1966 a 02.09.1966, conforme apurado em correlato

processo administrativo.

4. Em 19.10.1995, o autor requereu a Secretaria de Administracao
de Pessoal do Estado do Rio de Janeiro, com base no art. 343 do Estatuto dos
Funcionarios Publicos da aludida Unidade da Federacdo, a revisdo do mencionado

processo administrativo, com base no disposto no art. 1° da Lei Fluminense 1.508, de
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03.11.1967, que abonou as faltas ndo justificadas dos servidores publicos, porém
limitadas ao numero de 30 dias, corridas no periodo de 1°.01.1961 a 03.11.1967.

5. Pleiteou o entdo impetrante, com base nessa Lei, 0 abono de
suas faltas, limitadamente até o numero de 30 auséncias, sob a argumentacéo de que,
desse modo, o numero de faltas ndo justificadas seria relativo a apenas 23 dias, o que,
por forca do art. 298, V e § 1° do Estatuto dos Funcionérios Publicos Civis do Rio de
Janeiro, ndo poderia resultar em sua demisséo, mas talvez em outra sangao, nao tao

drastica.

6. Em 08.06.1998, o autor formulou nova tentativa de revisdo do
PAD, por meio de Pedido de Reconsideracdo do ato demissorio; a ocasido, tal
processo nao foi localizado, o que impossibilitou o impetrante de proceder a juntada da
cOpia do relatério da Comissao de Inquérito Administrativo a exordial do mandamus.
Assim, aduz na presente RescisoOria ser tal cOpia documento novo a autorizar a
desconstituicdo do acorddo ora hostilizado, em virtude de atestar ter o nUmero de faltas

né&o justificadas atingido tdo-somente o limite de 30 dias.

7. Requer, assim, a reviséo do respectivo PAD ou sua reintegracao

ao servico publico.

8. Em contestacdo, o Estado do Rio de Janeiro aduz que o autor,
por ter faltado de maneira injustificada por mais de 30 dias, ndo se enquadraria na
hipétese abarcada pela Lei Fluminense 1.508/67. Sustenta, ainda, que o documento que
se alega ser novo nao possui, em verdade, essa natureza, em virtude de sempre ter
constado do aludido processo administrativo. Com relacdo ao conteddo de tal
documento, assevera o réu que este ndo tem o condao de estabelecer o real nimero de

faltas cometidas pelo demandante.

9. As razdes finais foram apresentadas tdo-somente pelo réu.
Ouvido o Ministério Publico Federal, manifestou-se pela improcedéncia dos pedidos

veiculados na presente Rescisoria.
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10. Diante de tais fatos, tem-se que a questdo nodal da relacéo
processual que ora se examina esta em se reconhecer a anistia levada a efeito pela Lei
Estadual Fluminense 1.508 de 03 de novembro de 1.967, como capaz de embasar o
pedido de revisdo do ato demissional sofrido pelo autor, beneficiando-o com a anistia de

suas faltas ao servico.

11. Cuida-se de servidor demitido apdés Processo Administrativo
Disciplinar, do qual ndo consegue obter reviséo, seja porgue 0S autos estiveram
perdidos, seja por recusa expressa do Poder Executivo. Com isso, 0 autor sequer
conseguiu que a Administracdo Publica houvesse analisado o pedido de incidéncia dos
efeitos da Lei Estadual Fluminense 1.508/67 sobre a decisdo do PAD, cujo beneficio
concedido deveria abonar suas faltas no trabalho e afastar a possibilidade de sua

demisséo, revertendo a situagao.

12. Importante notar que a certidao de fls. 36, para os efeitos do inciso
VIl do art. 485 do CPC, constitui documento novo que demonstra a auséncia do servidor
publico por ndo mais de 30 dias consecutivos do local de trabalho. Realmente, néo ficou
comprovado, por esse documento, que tenha o autor se ausentado por prazo maior que
este periodo. A Administracdo Publica ndo trouxe aos autos qualquer prova que afirme
gual o lapso temporal de auséncia do servidor, para confirmar a tese da justa demissao.
Destarte, continua a se negar & analise do mérito da decisdo do Processo Disciplinar,
fato inadmissivel aos olhos da Justica.

13. Por isso, importante analisar a situacdo na qual se deu a demissao
do servidor. Segundo se colhe dos autos, a pena de demissdo foi aplicada em
17.04.1967, de modo que o aludido diploma legal, datado de 03.11.1967, tem o cond&o
de inovar a realidade juridica até entdo vigente e desse modo, alterar o patrimbnio
juridico do autor. Ora, considerado o Direito Sancionador, a novatio legis in mellius deve

retroagir para favorecer o apenado.

14. E cedico, segundo a melhor doutrina na vertente democratica, que
as normas que veiculam o instituto da anistia devem ser generosamente interpretadas;
nesse sentido, tem-se a licdo do eminente CARLOS MAXIMILIANO:
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Decretos de anistia, os de indulto, o perdédo do ofendido e outros
beneficios, embora envolvam concessées ou favores e, portanto, se
enquadrem na figura juridica de privilégios, ndo suportam exegese estrita,
sobretudo se ndo se interpretam de modo a que venham causar prejuizo.
Assim se entende, por incumbir ao hermereuta atribuir a regra positiva o
sentido que da maior efichcia & mesma, relativamente ao motivo que a
ditou, e ao fim colimado, bem como aos principios seus e da legislacao
em geral (Hermenéutica e Aplicagéo do Direito, Forense, Rio de Janeiro,
1985, p. 250).

15. Nos ensinamentos de PONTES DE MIRANDA colhe-se 0 seguinte:

Na execucdo administrativa e na interpretacdo e aplicacédo
judiciaria da anistia, os intérpretes devem, dar aos textos a interpretacao
mais ampla que seja possivel (citado no voto de eminente Min. Rel.
HUMBERTO GOMES DE BARROS no MS 1.550-0/DF, DJU 16.11.1992).

16. Tais ensinamentos encontraram ressonancia na jurisprudéncia
pétria, sendo afirmado pelo douto Ministro WASHINGTON BOLIVAR, ainda no TFR, em

seu elucidativo voto, nestas palavras:

A anistia € medida de interesse publico, editada por generosa
inspiragdo politica e juridica, para assegurar a paz social, apagando fatos,
considerados  delituosos, em determinado momento histérico
condicionado. Assim, quer na esfera administrativa, as leis de anistia
devem ter a interpretacdo mais ampla que possivel, para que as suas
normas assumam adequacdo, eficacia e grandeza (citado no voto de
eminente Min. Rel. HUMBERTO GOMES DE BARROS no MS
1.550-0/DF, DJU 16.11.1992).

17. Este posicionamento foi adotado pelo eminente Ministro ANTONIO
DE PADUA RIBEIRO quando do julgamento do RMS 512/RJ, o qual veiculava caso

analogo ao que ora se aprecia:

~FUNCIONARIO. DEMISSAO POR ABANDONO DO CARGO.
REVISAO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO DE QUE RESULTOU A
PENA DISCIPLINAR.

l. As pecas, acostadas as informacdes, deixam claro que o
ato demissorio, embasado nas conclusées da Comissédo de Inquérito, ndo
considerou a anistia, a que se refere a Lei estadual 1.508, de 03.11.1967.
Tal circunstancia constitui fato novo a ensejar a revisdo do processo
punitivo, alvitrada pelo impetrante, segundo se depreende do art. 343 do
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Regulamento do Estatuto dos Funcionéarios Civis do Estado, aprovado
pelo Decreto 2.479/79.

Il.  Recurso provido. Seguranca concedida (RMS 512/RJ,
Rel. Min. ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DJU 16.03.1992).
18. Ao meu ver, estes escolios corporificam a melhor orientacdo em
matéria de anistia administrativa, levando o aplicador da norma a atitude que da maior
abrangéncia ao texto legal, para ndo se limitar, pela via administrativa, o alcance

generoso e pacificador que inspirou a edicdo da Lei.

19. A alteracdo normativa, no ambito do Direito Sancionador, deve ter
aplicacdo a fatos pretéritos, quando veicula solucdo mais favoravel a pessoa
sancionada; ndo se trata, em absoluto, de exegese benévola, mas de forma mais exata
de bem aplicar a lei com equidade. N&o pode ser outra a interpretacdo para 0 caso em
tela, pois inadimissivel que os anais deste egrégio Tribunal possam perpetuar tamanha

injustica que se quer impor.

20. Ante o0 exposto, julgo procedente o pedido veiculado na Acao
Rescisoéria para determinar a revisdo do processo administrativo que culminou na

demissao do autor. E como voto.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Revisor
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JAIR BRANDAO DE SOUZA MEIRA

Secretéria
Bda VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
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ADVOGADO : KYLCE ANNE PEREIRA COLLIER DE MENDONGA - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
REU : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: Administrativo - Servidor Publico Civil - Anistia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Ap6s o voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura (Relatora) julgando
improcedente a acdo rescisdria, o voto do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (Revisor)
julgando-a procedente e os votos dos Srs. Ministros Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do
TRF 12 Regido) e Jane Silva (Desembargadora convocada do TYMG) acompanhando a Relatora,
julgando improcedente a agdo rescisoria, pediu vista o Sr. Ministro Felix Fischer.

Aguardam a Sra. Ministra LauritaVaz e o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nilson Naves e Paulo Gallatti.

Brasilia, 24 de outubro de 2007

VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
Secretaria
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VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de ag&o rescisoria
guizada por Marcos Machado dos Santos com intuito de que sgja determinado ao Estado do Rio
de Janeiro que proceda a revisdo do processo disciplinar que resultou na penalidade de demisséo
por abandono de cargo. Pede-se, dternativamente, que sgja determinada a reintegracéo do autor
no cargo que ocupava.

A e. Minisra MARIA TEREZA DE ASSIS MOURA, relatora, a despeito de
reconhecer que 0 documento novo apresentado pelo autor gustava-se ao digposto no art. 485,
inciso VI, do CPC, entendeu que a situacéo juridica dele ndo deveria ser modificada, vez que o
contetido de tad documento ndo seria suficiente para atrair o beneficio da Lei Estadua n.
1.508/67. S. Exa.,, entdo, votou pelaimprocedéncia da agéo.

O e. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, no entanto, divergiu da e.
Relatora, no sentido de julgar procedente a acdo para viadilizar a revisdo do processo

adminigrativo disciplinar que culminou com a demisséo do ator. Para tanto, S. Exa. observou que

"Cuida-se de servidor demitido apds Processo Administrativo Disciplinar, do
gual ndo consegue obter revisdo, seja porque 0s autos estiveram perdidos, seja por
recusa expressa do Poder Executivo. Com isso, 0 autor sequer conseguiu que a
Administracdo Publica houvesse analisado o pedido de incidéncia dos efeitos da Lei
Estadual Fluminense 1.508/67 sobre a decisdo do PAD, cujo beneficio concedido deveria
abonar suas faltas no trabalho e afastar a possibilidade de sua demisséo, revertendo a
situagdo."

Destarte, pedi vista para melhor exame dos autos.

Aspecto comum nos votos até agora proferidos diz respeito ao reconhecimento de
gue o documento apresentado pelo autor € novo. A divergéncia surge quando a e. Ministra
Relatora andlisa 0 conteido do documento para concluir pela impossibilidade de aplicar beneficio
previsto em legislagio do Estado do Rio de Janeiro, enquanto o e. Ministro NAPOLEAO entende
haver dados suficientes para possibilitar a instauracéo do processo de revisdo administrativa.

Tendo em vigta o fato de o autor ndo ter conseguido, até o momento, deflagrar o
processo de revisdo administrativa sobre a pena disciplinar que lhe fora aplicada e, considerando,
ainda, o documento novo que foi apresentado, entendo que mehor solucdo foi apresentada pela

divergéncia.
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Com efeito, peco vénia a e. Ministra Relatora, para acompanhar a divergéncia no
sentido de julgar procedente a agdo rescisoria com vista a viabilizar, tdo-somente, a
instauracdo do processo de revisdo administrativa do processo disciplinar do qual
resultou a penalidade de demissao do autor.

E o voto.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Revisor
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
AUTOR : MARCOSMACHADO DOSSANTOS
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ASSUNTO: Administrativo - Servidor Publico Civil - Anistia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Retomado o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Felix Fischer, acompanhando
adivergéncia, julgando procedente a acdo rescisoria, pediu vista a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Aguarda o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Nilson Naves e Paulo Gdlotti.

Brasilia, 12 de dezembro de 2007

VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
Secretaria
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VOTO-VISTA

EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de acéo rescisoria guizada por MARCOS MACHADO DOS SANTOS,
na qua postula a revisdo do Processo Adminigtrativo que culminou com a aplicacéo da pena
demissoria, sob 0 argumento de que faz jus ao beneficio da Lel Estadua n.° 1.508/67, que abonou
as faltas dos servidores ndo excedentes de 30 (trinta) dias. Afirma, para tanto, que, com esse
beneficio, contaria apenas com 23 dias de faltas néo judtificadas, 0 que, nos termos do art. 298,
inciso V, 8§ 1.° do Edtatuto dos Funcionarios Civis do Poder Executivo do Estado do Rio de
Janeiro, ndo poderia ensgjar a sua demissdo. Requer, dternativamente, sgja determinada a sua
reintegracdo no cargo anteriormente ocupado.

A presente acdo foi julgada improcedente pela Relatora, Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, no que foi acompanhada peos Ministros Carlos Fernando Mathias (Juiz
convocado do TRF 1.2 Regi&o) e Jane Slva (Desembargadora convocada do TYMG). Divergiu o
Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, acompanhado peo Ministro Fdix Fischer, a fim de julgar
procedente a agdo rescisoria, para determinar a revisdo do Processo Adminigtrativo que culminou
com a demissdo do Autor.

Pedi vista dos autos para mehor anadisalos e, de fato, compulsando-os, concluo
no mesmo sentido do douto voto divergente, por entender ser pertinente a revisdo do Processo
Adminidrativo, a fim de examinar se o0 digposto no art. 1.° da Le Estadud n.° 1.508/67 tem
aplicacdo a situagdo do Autor.

Ante 0 exposto, com a devida vénia da Relatora e dos demais ministros que a

acompanharam, voto com a divergéncia.

MINISTRA LAURITA VAZ
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Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Retomado o julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Laurita Vaz acompanhando a
divergéncia inaugurada pelo Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgando procedente a acdo
rescisoria, pediu vistao Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Brasilia, 26 de marco de 2008

VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
Secretaria
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RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
REVISOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
AUTOR : MARCOS MACHADO DOS SANTOS
ADVOGADO : KYLCE ANNE PEREIRA COLLIER DE MENDONCA -
DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
REU : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
VOTO-VISTA

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Para lembrar o caso, trata-se de ac8o rescisoria proposta, com fundamento no
art. 485, V e VII, do CPC, por MARCOS MACHADO DOS SANTOS em desfavor do
ESTADO DO RIO DE JANEIRO, em que visa rescindir 0 acorddo proferido pela Segunda
Turma, Rel. Min. ARI PARGENDLER, nos autos do RMS 8.578/RJ, segundo o qua o art. 1°da
Le Estadud 1.508/67 abonou t&o-somente as faltas ndo-excedentes de trinta dias, razéo pela
qua manteve a demissdo do autor do cargo de Guarda Civil por faltas injustificadas.

Tenho que assiste razéo a divergéncia.

Narram 0s autos que sequer O autor conseguiu obter revisdo do processo
adminigrativo disciplinar ao qua foi submetido. O pedido foi indeferido pela Administracéo.

Nesse contexto, a superveniéncia do documento novo — cuja caracterizacao para
fins de fundamento da agéo rescisdria convergem os votos em confronto —, que atestaria néo ter
excedido os 30 (trinta) dias de fata, conforme exige o art. 1° da Lei Estadua 1.508/67, aponta,
data venia, para a necessidade de descongtituicdo do acorddo rescindendo, a fim de permitir a
Instauracdo dagquele processo de revisdo na esfera adminigtrativa

E oportuno registrar, como bem asseverado pdo Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, que "é cedico, segundo a melhor doutrina na vertente democrética, que as
normas que veiculam o indituto da anistia devem ser generosamente interpretadas’.

Ante o0 exposto, acompanho a divergéncia. Julgo procedente o pedido de resciséo
para descongtituir 0 acérdéo rescindendo e determinar a revisdo do processo administrativo que
culminou na aplicacdo da pena de demissdo ao autor.

E o voto.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Relator para Acordéao
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Revisor
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéria
Bda VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
AUTOR : MARCOSMACHADO DOSSANTOS
ADVOGADO : KYLCE ANNE PEREIRA COLLIER DE MENDONGCA - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
REU : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: Administrativo - Servidor PUblico Civil - Anistia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Retomado o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Arnddo Esteves Lima
acompanhando a divergéncia, julgando procedente a acdo rescisoria, a Segéo, por maioria, julgou
procedente a agd0 rescisOria, nos termos do voto do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho
(Revisor), que lavrard o acddao.

Vencida a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura (Relatora) e os Srs. Ministros
Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF da 12 Regido) e Jane Silva (Desembargadora
convocada do TYMG), que julgavam improcedente a agdo rescisoria.

Acompanharam o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (Relator para acordao) os
Srs. Ministro Felix Fischer, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima.

Ausente, ocasiona mente, nesta assentada, o Sr. Ministro Fdlix Fischer.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.
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Brasilia, 14 de maio de 2008

VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
Secretaria
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