SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2124832 - SP
(2022/0137636-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CONDOMINIO EDIFICIO ALFENAS
ADVOGADO . RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340
AGRAVADO . CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INEXISTENCIA DE NATUREZA LITIGIOSA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO. ENUNCIADO DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022, II, do Coédigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia como lhe foi
apresentada. Ademais, verifica-se que o acordao impugnado estd bem fundamentado, inexistindo
omissao ou contradigao.

2. Apesar de o recorrente insistir que houve litigio na relagdo processual, o Tribunal de origem,
soberano na analise do contexto fatico-probatdrio produzido nos autos, consignou que "nao
houve resisténcia das partes ou carater litigioso entre elas".

3. Assim sendo, entender o contrario do que ficou expressamente consignado no acoérdao a quo,
a fim de acatar o argumento do recorrente, demanda reexame do suporte probatorio dos autos, o
que ¢ vedado na via do Recurso Especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

4. O STJ entende que sdo devidos honorarios advocaticios na fase de liquidagdo de sentencga
quando houver nitido cunho litigioso entre os participantes da relagdo processual, o que nao
ocorreu na hipdtese sob julgamento.

5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 29 de maio de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.124.832 - SP
(2022/0137636-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CONDOMINIOEDIFICIO ALFENAS
ADVOGADO : RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340
AGRAVADO : CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) -
DF015553
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno contra decisdo deste Relator, que ndo conheceu do
Recurso, com base nos enunciados das Sumulas 7 e 83 do STJ.

A parte agravante, repisando os argumentos lancados nas razdes do
Agravo em Recurso Especial, afirmaque do Recurso pode-se conhecer, umavez que
teria atacado todos os argumentos da decisdo de admissibilidade, inclusive os
enunciados das Sumulas 7 e 83 do STJ (fl. 518, e-STJ).

A parte agravada, apesar de intimada, ndo apresentou impugnacao.

E orelatério.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.124.832 - SP
(2022/0137636-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO ALFENAS
ADVOGADO : RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340
AGRAVADO : CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) -
DF015553
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INEXISTENCIA DE NATUREZA
LITIGIOSA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO. ENUNCIADO DA
SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022, |1, do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia como lhe foi apresentada. Ademais, verificase que o
acorddo impugnado estd bem fundamentado, inexistindo omissGo ou
contradicéo.

2. Apesar de o recorrente indgtir que houve litigio na relacdo processud, o
Tribunal de origem, soberano na andlise do contexto fatico-probatério
produzido nos autos, consignou que "ndo houve resisténcia das partes ou caréater
litigioso entre elas”.

3. Assim sendo, entender o contr&rio do que ficou expressamente consignado
no acorddo a quo, a fim de acatar o argumento do recorrente, demanda
reexame do suporte probatério dos autos, o que é vedado na via do Recurso
Especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

4. O STJ entende que sdo devidos honorérios advocaticios na fase de liquidacdo
de sentenca quando houver nitido cunho litigioso entre os participantes da
relacdo processual, o que ndo ocorreu na hipotese sob julgamento.

5. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 24.4.2023.

A irresignacéo ndo merece prosperar.

N&o se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022, 1l, do Cdédigo de

Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e

solucionou a controvérsia como lhe foi apresentada. Ademais, verifica-se que o

acordao impugnado esta bem fundamentado, inexistindo omisséo ou contradicao.

Confira-se:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/15 E ART. 12 DA LEI N. 8.429/92. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
ENTENDIMENTO FIRMADO POR JURISPRUDENCIA DO STJ. NAO
OBRIGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 489 DO CPC/15.
VICIOS. AUSENCIA. PROPORCIONALIDADE. SANCOES. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 7 DA SUMULA
DO STJ.

()

Il - O agravante alega violacdo do art. 1.022, 11, do Cédigo de
Processo Civil e do art. 12 da Le n. 8.429/92, bem como sustenta existir
divergéncia jurisprudencia. No tocante a alegada omissdo do Tribuna de
origem, ndo |he assiste razdo. O acordao recorrido ndo se ressente de omissao,
porquanto apreciou a controveérsia com fundamentagdo suficiente, embora
contraria ao interesse do recorrente.

lIl - E fécil perceber que o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais declinou, de forma suficiente, dos motivos por que considerou
correto o procedimento adotado pelo Juiz de primeiro grau. A pretexto de que
haveria omissdo no acorddo, pretende o recorrente, na realidade, a modificacdo
do v. aresto impugnado.

IV - Conforme entendimento pacifico desta Corte, o julgador ndo
esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricéo trazida
pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia j& sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar
as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida. (EDcl
no MS n. 21.315/DF, Rel. Ministra Diva Maderbi (Desembargadora convocada
TRF 32 Regido), Primeira Segéo, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016). A
pretenséo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipéteses de omissao,
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contradicdo, obscuridade ou erro material contidas no art. 1.022 do CPC/2015,
razéo pelaqual invidvel o seu exame em embargos de declaragéo.

V - Para dém do aegado vicio de fundamentacdo e omissdo,
suscitou O recorrente a violagdo do art. 12 da Le de Improbidade
Administrativa, tendo em conta a sustentada desproporcionaidade da sancéo
imposta. Na forma como aplicada e a luz da conduta descrita no acérdéo
recorrido, inexiste desproporcdo que justifique a excepciona intervencéo
corretiva do STJ. A propdsito, a orientagdo remansosa hesta Corte é de que,
apenas no caso de patente afronta ao principio da proporcionalidade, afigura-se
possivel a revisdo das sangBes aplicadas pela prética de ato de improbidade
administrativa.

VI - Portanto, falta ao recurso especial fundado na ainea a do
inciso Ill do at. 105 da CF requisito especifico de admissibilidade.
Consequéncia disso é a inadmissibilidade do recurso também quanto a aegada
existéncia de dissidio jurisprudencia (CF, art. 105, Ill, ¢). Afinal, se ndo
analisado o méito da decisdo recorrida, 0 que esbarraria no 6bice na Simulan.
7 do STJ, ndo ha como investigar se a interpretacéo dada ao caso € divergente
da empregada nos outros julgamentos expostos.

VII - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.812.069/MG, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 26/5/2021).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO
NO RECURSO ESPECIAL. VICIOS DE INTEGRAGAO NAO
CONFIGURADOS.

1. Nos termos do que dispde o artigo 1.022 do CPC/2015,
cabem embargos de declaracdo contra qualquer decisdo judicia para esclarecer
obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre a
gua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem como para
corrigir erro material.

2. No caso dos autos, ndo ha vicio aensgar esclarecimento ou a
integracéo do que decidido no julgado.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp 1739212/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 28/5/2021).

Apesar de o recorrente insistir que houve litigio na relacdo processual,
o Tribunal de origem, soberano na anélise do contexto fatico-probatério produzido
nos autos, consignou que "nao houve resisténcia das partes ou carater litigioso entre

elas'. Sendo vejamos:

Conforme se depreende dos autos, houve a nomeagdo do expert
(fls. 155) o laudo pericid foi confeccionado (fls. 203/235), tendo a ré se
manifestado, apresentando algumas divergéncias em relacdo ao cédculo
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elaborado pelo perito, apontando supostas imprecisdes no laudo pericia (fls.
244/251).

Logo apods, foi proferida a decisdo ora agravada, homologando-se
o vaor apurado pela ré, ora agravante (R$ 3.014.165, 07 - fls. 251 deste - fls.
242, autos originérios), sem qualquer resisténcia das partes.

Desta forma, ausente resisténcia das partes ou caréter contencioso
entre elas, nesta fase de liquidacdo de sentenca por arbitramento, incabivel a
fixacdo de honorarios advocaticios, conforme pretendido pelo Condominio
agravado.

Assim sendo, entender o contrario do que ficou expressamente

consignado no acordao a quo, afim de acatar o argumento do recorrente, demanda

reexame do suporte probatério dos autos, o que é vedado na via do Recurso

Especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

O STJ entende que sdo devidos honorérios advocaticios na fase de

liquidacdo de sentenca quando houver nitido cunho litigioso entre os participantes

darelacéo processual, 0 que ndo ocorreu na hipotese sob julgamento. Precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. PARCERIA PECUARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
COISA JULGADA. SUMULA N° 7/STJ. LIQUIDACAO. CUNHO
LITIGIOSO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

(...)

4. E possivel a fixagio de honorérios advocaticios, em caréter
excepcional, nos casos em que a fase de liquidacéo de sentenca assumir nitido
cunho litigioso. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.781.672/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, TerceiraTurma, DJe de 16/12/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA. CONDENACAO EM
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. EXCEPCIONAL. NiTIDO CUNHO
LITIGIOSO. HIPOTESE NAO VERIFICADA. PRECEDENTES.

()

2. Na hipotese, verificase que o entendimento adotado peo
acordao recorrido encontra-se de acordo com a atua jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justica, que define que a fixacdo de honorarios sucumbenciais na
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fase de liquidacdo de sentenca ndo € a regra, mas SM uma excecdo, a ser
verificada quando, nessa fase, estiver configurada uma litigiosidade entre as
partes capaz de prolongar a atuacdo contenciosa dos patronos das partes.
Precedentes. Agint nos EDcl no AREsp 1.420.633/GO, Rel. Ministro Marco
Aurdlio Bellizze, Terceira Turma, DJe 12/02/2021; Agint no AREsp
1.575.882/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe
27/04/2020; Agint no AREsp 1419045/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, TerceiraTurma, DJe 12/09/2019.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1.919.550/RJ, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe de 14/10/2021.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. LIQUIDAQAO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES. CARATER
LITIGIOSO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta eg. Corte entende que, como regra, néo
sdo devidos honorarios advocaticios, em sede de liquidacdo de sentenca
Excepcionalmente, serdo arbitrados honorérios advocaticios quando a fase de
liquidacdo assumir nitido cunho litigioso. Precedentes.

(...)

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no REsp 1.589.165/RS, relator Ministro Raul
Araljo, Quarta Turma, DJe de 11/9/2019.)

Dessa maneira, ndo tendo sido infirmadas as razbes que nortearam o

decisum impugnado, néo se pode acol her airresignacéo.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 23/05/2023 a 29/05/2023

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO ALFENAS

ADVOGADO : RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340

AGRAVADO : CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - FORNECIMENTO DE
AGUA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO ALFENAS

ADVOGADO : RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340

AGRAVADO : CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 23/05/2023 a 29/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 30 de maio de 2023
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