Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1611005 - RS
(2019/0324762-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOAO ANTONIO ACCORSI - SUCESSAO
AGRAVANTE : MARIZA BEUX ACCORSI

AGRAVANTE : RAMIRO ACCORSI

AGRAVANTE : RODRIGO ACCORSI

ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - RS063524
TIAGO ALEXANDRE BELTRAME - RS066196

AGRAVADO : Ol SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA -
RS074531A

ALESSANDRA FAGUNDESATIENSE - RS070188
GISELA VIEIRA LORENZONI - RS067350

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
RECUPERACAO JUDICIAL. LIBERACAO DE VALORES. INVIABILIDADE.
VERIFICACAO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO.
SUMULA 7/STJ. CREDITO DECORRENTE DE FATO ANTERIOR A
RECUPERACAO. SUJEICAO AO PLANO. HABILITACAO NO QUADRO
GERAL DE CREDORES. OBRIGATORIEDADE. ENTENDIMENTO
ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta
Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdlomé&o, Raul Aradjo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.611.005 - RS
(2019/0324762-2)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por SUCESSAO DE JOAO ACCORSI, tendo por objeto reforma de
decisao proferida as fls. 461/468.

A agravante refuta a decisdo agravada, aduzindo que a habilitacdo
retardataria do crédito € faculdade do credor.

Requer, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento do
recurso pelo érgao colegiado.

Impugnacédo de Ol S.A. (fls. 530/548), e pela aplicacdo de multa (art.
1.021, 88 4° e 5°, do Cadigo de Processo Civil/2015).

E o relatdrio.
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.611.005 - RS
(2019/0324762-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE - JOAO ANTONIO ACCORSI - SUCESSAO
AGRAVANTE : MARIZA BEUX ACCORSI
AGRAVANTE : RAMIRO ACCORSI
AGRAVANTE : RODRIGO ACCORSI
ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - RS063524
TIAGO ALEXANDRE BELTRAME - RS066196
AGRAVADO : Ol S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A

ALESSANDRA FAGUNDES ATIENSE - RS070188
GISELA VIEIRA LORENZONI - RS067350

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. RECUPERACAO JUDICIAL.
LIBERACAO DE VALORES. INVIABILIDADE. VERIFICACAO. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULA 7/STJ. CREDITO
DECORRENTE DE FATO ANTERIOR A RECUPERACAO. SUJEICAO AO PLANO.
HABILITACAO NO QUADRO GERAL DE CREDORES. OBRIGATORIEDADE.
ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO
STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Inicialmente, tem-se
que a aplicacdo de multa, requerida em contrarrazes, € descabida, pois nédo
identificado o carater protelatério no presente recurso, o qual ndo merece
provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do presente recurso nao
se prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

A decisao ora agravada ficou assim redigida (fls. 461/468):

Trata-se de agravo interno interposto por Ol S.A. contra deciséo
proferida pela Presidéncia desta Corte Superior, assim disposta (fls.
429/430):

Trata-se de agravo em recurso especial apresentado por Ol
S.A. - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL contra decisdo que
inadmitiu recurso especial interposto com fundamento no art.
105, inciso lll, da Constituicdo Federal.

E o relatério. Decido.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisao agravada
inadmitiu o recurso especial, considerando: Sumula 211/STJ,
auséncia de obscuridade/contradicdo/omisséao/erro e
consonéncia do acérdao recorrido com jurisprudéncia do STJ.
Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente: auséncia de
obscuridade/contradigdo/omissao/erro.

Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especial
gue ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da deciséo recorrida.

A propésito, confira-se este julgado:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO QUE INADMITIU O AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE SUSPENSAO
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CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacao de todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial obsta o
conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, lll, CPC
de 2015, art. 253, paragrafo Unico, |, do RISTJ e da
Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia.

2. Incabivel a execucado provisoria da pena imposta a réu
ao qual concedida a suspensdo condicional da pena.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido e indeferido o pedido de
execucdo proviséria da pena. (AgRg no AREsp n.
1.193.328/GO, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe de 11/5/2018.)

Nesse sentido, vejam-se ainda 0s seguintes precedentes: Agint
no AREsp n. 880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 17/6/2016; AgRg no AREsp
n. 575.696/MG, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n.
825.588/RJ, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta
Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no AREsp n. 809.829/ES,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe de 29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de
14/6/2016.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. o art. 253,
paragrafo Unico, inciso |, ambos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conhe¢o do agravo em
recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.

A agravante refuta a decisdo agravada arguindo que devidamente
combatidas as razdes da admissibilidade.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

Intimada a fl. 454, ndo houve impugnacao da parte agravada (certidao
de fl. 456).

A vista dos relevantes fundamentos das razdes do presente recurso,
reconsidero a decisdo ora agravada e passo a andlise do agravo
interposto contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial,
em face de acérdao assim ementado (fls. 178/179):
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. BRASIL TELECOM S/A.
CONTRATOS DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECUPERACAO
JUDICIAL. CREDITO CONCURSAL. CREDITO
CONSTITUIDO ANTES DO DEFERIMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INTELIGENCIA DO ART. 49 DA
LEI 11.101/2005. SUBMISSAO AO PLANO.

Conforme j& restou pacificado pelo Colendo Superior Tribunal
de Justica - STJ, o cumprimento de sentenca condenatéria de
complementacdo de acles dispensa, em regra, a fase de
liquidacédo de sentenca.

PRECEDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ, no sistema de recursos repetitivos do artigo 543-C do
CPC/73. Ocorre, porém, que em casos como o ora em estudo,
e em atencdo ao Oficio 613/2018/OF, do Poder Judiciario do
Estado do Rio de Janeiro, Cartério da 72 Vara Empresarial, no
item 2, do AVISO SOBRE OS CREDITOS DETIDOS
CONTRA O GRUPO OI/TELEMAR", "os processos que
tiverem por objeto créditos concursais devem prosseguir até a
liquidacdo do valor do crédito, que deve ser atualizado até
20.6.2016. Com o crédito liquido, e apds o transito em julgado
de eventual impugnacdo ou embargos, o Juizo de origem
devera emitir a respectiva certiddo de crédito e extinguir o
processo para que o credor concursal possa habilitar nos autos
da recuperacdo judicial e o crédito respectivo ser pago na forma
do Plano de Recuperacao Judicial, restando vedada, portanto, a
pratica de quaisquer atos de constricdo pelos Juizos de origem.
No caso concreto, o que define se concursal ou extraconcursal o
crédito, € a emissdo deficitaria das agbes, o que ocorreu na
década de 90. Pois bem, de acordo com o item 1 do "AVISO
SOBRE OS CREDITOS DETIDOS CONTRA O GRUPO
OI/TELEMAR", o caso dos autos trata do chamado crédito
concursal, pois seu fato gerador foi constituido antes do termo
inicial da Recupera¢do Judicial. Em seu item 2, o mesmo
"AVISO" dispfe que 0s processos que tiverem por objeto
créditos concursais devem prosseguir até a liquidagdo do valor
do crédito, que deve ser atualizado até 20.60.2016. Desta
forma, tenho que o caso em analise deve prosseguir a fim de
que haja a consolidacdo do valor aqui em litigio, restando
vedada a pratica de quaisquer atos de contricdo de bens e/ou
valores da recuperanda.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos na origem, pela parte ora
agravada, foram acolhidos parcialmente com efeitos infringentes,
ficando assim ementados (fl. 234):

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
BRASIL TELECOM. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
CONCURSAL. CREDITO CONSTITUIDO ANTES DO
DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL.

| — Os embargos de declaracdo sdo recurso de fundamentacao
vinculada e estrita, possuindo a finalidade de suprir omisséo,
esclarecer obscuridades e/ou eliminar contradigbes, assim como
corrigir erro material observadas na sentenca ou acodrdao,
conforme disposto no artigo 1.022 c/c art. 489, §1°, ambos do
CPC.

Hipotese em que se verifica a existéncia de omisséo no tocante
a faculdade do credor de optar pela habilitacdo do crédito junto
ao Juizo Universal ou pela suspensao da execucdo até o
término da recuperacéo judicial.

Il — Crédito concursal que nao constou do quadro geral de
credores. Habilitacdo retardataria de crédito. Faculdade do
credor. Os artigos 7° e 9° da Lei 11.101/05 facultam ao
credor o pedido de habilitagdo do crédito na recuperacéao
judicial sendo, portanto, descabida a imposicdo ante a
possibilidade de ap6s o0 encerramento da recuperacao
judicial, buscar individualmente o crédito. Precedentes do
STJ. Suspenséo deferida. Embargos acolhidos em parte para
dar-se parcial provimento ao agravo de instrumento n°
70080087067.

EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE
ACOLHIDOS, COM EFEITO INFRINGENTE. (grifei)

Os embargos de declaragdo opostos na origem, pela ora agravante,
foram rejeitados, nos seguintes termos (fl. 268):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
PRIVADO NAO ESPECIFICADO. BRASIL TELECOM.
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CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO CONCURSAL QUE
NAO CONSTOU DO QUADRO GERAL DE CREDORES.
HABILITACAO RETARDATARIA DE CREDITO.
FACULDADE DO CREDOR. OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. ARTIGO 1.022 DO CPC.

| — Os embargos de declaracdo sdo recurso de fundamentacao
vinculada e estrita, possuindo a finalidade de suprir omisséao,
esclarecer obscuridades e/ou eliminar contradi¢cdes, assim como
corrigir erro material observadas na sentenca ou acodrdao,
conforme disposto no artigo 1.022 c/c art. 489, § 1°, ambos do
CPC.

Consoante explicitado no acérddao embargado, é faculdade do
credor concursal ndo incluido no quadro-geral de credores optar
pela habilitacao retardataria ou por aguardar o encerramento da
recuperacdo judicial. Na verdade, nota-se que a embargante
pretende rediscutir o mérito do recurso, o que é invidvel em sede
de embargos declaratérios.

Il — Os artigos prequestionados ja foram analisados quando da
prolacdo do acérddo embargado, nao se revestindo de omisséo
pelo fato de ndo terem sido analisados explicitamente os
dispositivos invocados, na medida em que a omissdo somente
se caracteriza nas hipoteses do art. 1.022, paragrafo Unico e
incisos, c/c art. 489, 8 1° e incisos, todos do CPC/2015.
EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.

Nas razdes do especial, a ora agravante alega ofensa ao art. 1.022, I,
do Cddigo de Processo Civil/2015, por omissdo do Tribunal de origem,
ao ndo se pronunciar sobre as questdes postas em debate nos
embargos de declaracao.

No mérito, argui afronta aos arts. 49 e 59 da Lei n. 11. 101/2005,
aduzindo que se sujeitam "aos efeitos da Recuperacdo Judicial todos
0s créditos existentes na data do pedido, ainda que nédo vencidos" (fl.
286), ou seja "tanto o crédito habilitado, quanto o crédito néo
habilitado” (fls. 286/287). Pretende "seja determinada a extincdo da
execucao, como determina o plano, sendo vedada a hip6tese de
suspenséo do processo" (fl. 293).

Ultrapassado o juizo de admissibilidade, passo a decidir.

O Tribunal de origem, ao julgar os embargos de declaracdo opostos
pela parte ora recorrida, concluiu que "liquidado o crédito, abrir-se-a
ao credor a faculdade de habilitar o crédito junto ao Juizo Universal ou
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optar pela suspensédo do feito até o término da recuperacéo judicial,
quando entdo poderd dar prosseguimento ao cumprimento de
sentenca, com intimacdo para pagamento e realizacdo dos atos
expropriatorios” (fl. 243).

A conclusdo acima reproduzida esta em desarmonia com a
jurisprudéncia adotada neste Superior Tribunal de Justica, que ja se
posicionou no sentido de que, resultando a obrigacdo de fato anterior
ao pedido de recuperacdo, a acdo de conhecimento prosseguira no
juizo universal e, apés a formacao do titulo, ndo tendo transitado em
julgado a recuperacdo judicial, o crédito devera ser habilitado no
quadro geral de credores da empresa, nos termos do art. 6°, § 1°,
combinado com o art. 49 da Lei n. 11.101/05.

Acrescente-se que no Agint no CC 157.396/PR, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 52 REGIAO), SEGUNDA SECAO, julgado em 12/9/2018, DJe
17/9/2018 ficou claro que o "“controle dos atos de constricdo
patrimonial, como forma de preservar tanto o direito creditério quanto
a viabilidade do plano de recuperacéo judicial, deve prosseguir sob a
supervisdo do Juizo universal, Unico competente para determinar a
essencialidade dos bens constritos" (Agint no CC 157.396/PR, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ), SEGUNDA SECAO, julgado
em 12/9/2018, DJe 17/9/2018). Seguindo a mesma orientagao:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
DEFERIMENTO DE RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDAS
DE CONSTRICAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA.
CREDITO EXTRACONCURSAL.

COMPETENCIA DO JUiZzO DA RECUPERAGAO JUDICIAL.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Sado incompativeis com a recuperacdo judicial os atos de
execucdo proferidos por outros 6érgaos judiciais de forma
simultdnea com o curso da recuperagdo ou da faléncia das
empresas devedoras, de modo a configurar conflito positivo de
competéncia.

2. Tratando-se de crédito constituido depois de ter o devedor
ingressado com o pedido de recuperagdo judicial (crédito
extraconcursal), esta excluido do plano e de seus efeitos (art.
49, caput, da Lei n. 11.101/2005). Porém, a jurisprudéncia desta
Corte tem entendido que, como forma de preservar tanto o
direito creditério quanto a viabilidade do plano de recuperagéo

Documento eletronico VDA25726594 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 10/06/2020 12:12:36
Codigo de Controle do Documento: 7D2904DB-1875-4E3E-966C-A63D43993FD9



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

judicial, o controle dos atos de constricdo patrimonial relativos
aos creditos extraconcursais deve prosseguir no Juizo universal.
3. Franquear o pagamento dos créditos posteriores ao pedido
de recuperagdo por meio de atos de constricdo de bens sem
nenhum controle de essencialidade por parte do Juizo universal
acabara por inviabilizar, a um s6 tempo, o pagamento dos
credores preferenciais, o pagamento dos credores concursais e,
mais ainda, a retomada do equilibrio financeiro da sociedade, o
que terminard por ocasionar na convolacdo da recuperagao
judicial em faléncia, em prejuizo de todos os credores, sejam
eles anteriores ou posteriores a recuperacao judicial.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg nos EDcl no CC
136.571/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/05/2017, DJe 31/05/2017)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. DEVEDOR EM RECUPERACAO
JUDICIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO VERIFICADA. CONSTITUIGAO DO CREDITO.
EVENTO DANOSO OCORRIDO EM MOMENTO ANTERIOR
AO PEDIDO RECUPERACIONAL. SUBMISSAO AOS SEUS
EFEITOS. SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA
POSTERIORMENTE. IRRELEVANCIA.

1. Acdo ajuizada em 20/5/2013. Recurso especial interposto em
27/9/2017 e concluso ao Gabinete em 8/3/2018.

2. O propésito recursal é definir se o crédito de titularidade das
recorridas, decorrente de sentenca condenatéria transitada em
julgado ap6s o pedido de recuperacéo judicial do devedor, deve
Sujeitar-se ao plano de soerguimento.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes
controvertidas, e suficientemente fundamentado o acoérdao
recorrido, ndo ha como reconhecer a ocorréncia de negativa de
prestacao jurisdicional.

4. Para os fins do art. 49, caput, da Lei 11.101/05, a constituicdo

do crédito discutido em acdo de responsabilidade civil ndo se

condiciona ao provimento judicial gue declare sua existéncia e

determine sua quantificacdo. Precedente.

5. Na hipotese, tratando-se de crédito derivado de fato ocorrido

em momento anterior aquele em que requerida a recuperacao

judicial, deve ser reconhecida sua sujeicdo ao plano de

soerguimento da sociedade devedora.
6. Recurso especial provido. (REsp 1727771/RS, Rel. Ministra
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NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/05/2018, DJe 18/05/2018)

A reforcar o entendimento acima descrito: AREsp n. 1.558.597/RS,
Relator Ministro MARCO BUZZI, DJe de 12.9.2019; e AREsp n.
548.610/PR, Relator Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ), DJe de
24.4.2018.

Em face do exposto, nos termos do art. 34, XVIII, "c", do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, dou provimento ao recurso
especial, para determinar que o crédito em discussdo seja habilitado
no quadro geral de credores da empresa.

Intimem-se.

Verifique-se que a conclusédo adotada pela Corte Estadual encontra-se
em harmonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de
gue a obrigacao decorrente de fato anterior ao requerimento da recuperacao judicial
sujeita-se a habilitacdo no plano de soerguimento da sociedade devedora, ndo
havendo o que se reformar. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento
ao agravo interno.

E como voto.
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 16/06/2020 a 22/06/2020

Relator do Agint no Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : Ol S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
ALESSANDRA FAGUNDES ATIENSE - RS070188
GISELA VIEIRA LORENZONI - RS067350

AGRAVADO : JOAO ANTONIO ACCORSI - SUCESSAO

AGRAVADO : MARIZA BEUX ACCORSI

AGRAVADO : RAMIRO ACCORSI

AGRAVADO : RODRIGO ACCORSI

ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - RS063524
TIAGO ALEXANDRE BELTRAME - RS066196

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - ANONIMA -
SUBSCRICAO DE ACOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOAO ANTONIO ACCORSI - SUCESSAO
AGRAVANTE : MARIZA BEUX ACCORSI

AGRAVANTE : RAMIRO ACCORSI

AGRAVANTE : RODRIGO ACCORSI

ADVOGADOS : HUMBERTO LODI CHAVES - RS063524
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TIAGO ALEXANDRE BELTRAME - RS066196
AGRAVADO : OI S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA - RS074531A
ALESSANDRA FAGUNDES ATIENSE - RS070188
GISELA VIEIRA LORENZONI - RS067350

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi

votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 22 de junho de 2020
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