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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 644.026 - MG (2014/0344950-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : ASTRANSP ASSOCIACAO PROFISSIONAL DE EMPRESAS
DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS JUIZ DE FORA

AGRAVANTE : AUTO NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA

AGRAVANTE : AUTO VIACAO NORTE LTDA

AGRAVANTE : GORETTI IRMAOS LTDA

AGRAVANTE : TRANSPORTE URBANO SAO MIGUEL LTDA

AGRAVANTE : VIACAO SANTA LUZIA LTDA

AGRAVANTE : VIACAO SAO CRISTOVAO LTDA

AGRAVANTE : VIACAO SAO FRANCISCO LTDA

ADVOGADA : LUCIANA DINIZ NEPOMUCENO E OUTRO(S) - MG070132

ADVOGADOS : RENATA APARECIDA CHACARA RODRIGUES - MG109113
CECILIA LUCIO DE CARVALHO SIMAO - MG119896

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
TRANSPORTE COLETIVO. CONCESSAO. LICITAGAO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. NAO
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ. EXTINCAO DE CONCESSAO. INDENIZACAO.
INVIABILIDADE. REQUERIMENTO NAS VIAS ORDINARIAS.

1. Quanto a alegacao de prescindibilidade de licitagédo para a prorrogacao
da concessdo na espécie, a controvérsia foi dirimida com base em
fundamentos constitucional (arts. 37 e 175 da CF/1988) e
infraconstitucional, sendo certo que as agravantes nao interpuseram,
simultaneamente ao apelo especial, o recurso extraordindrio, razao pela
gual incide no caso a Sumula 126/STJ.

2. O STJ firmou o entendimento de que, havendo a extingao de concessao
de servico publico por decurso do prazo, cabe ao ente concedente a
retomada imediata da prestacdo do servico publico até a realizacdo de
nova licitacdo, para garantr a continuidade do servico, ndo se
condicionando o termo final do contrato ao pagamento prévio de eventual
indenizag&o, a ser requerida nas vias ordinarias.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos aos autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcao (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 19 de junho de 2018(data do julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 644.026 - MG (2014/0344950-9)

AGRAVANTE : ASTRANSP ASSOCIACAO PROFISSIONAL DE EMPRESAS
DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS JUIZ DE FORA
AGRAVANTE : AUTO NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA
AGRAVANTE : AUTO VIACAO NORTE LTDA
AGRAVANTE : GORETTI IRMAOS LTDA
AGRAVANTE : TRANSPORTE URBANO SAO MIGUEL LTDA
AGRAVANTE : VIACAO SANTA LUZIA LTDA
AGRAVANTE : VIACAO SAO CRISTOVAO LTDA
AGRAVANTE : VIACAO SAO FRANCISCO LTDA
ADVOGADA . LUCIANA DINIZ NEPOMUCENO E OUTRO(S) - MG070132
ADVOGADOS - RENATA APARECIDA CHACARA RODRIGUES - MG109113
CECILIA LUCIO DE CARVALHO - MG119896
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Associagao Profissional de Empresas de Transporte de Passageiros de
Juiz de Fora — ASTRANSP e outras contra decisdo que conheceu do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

As agravantes sustentam que nao incide o 6bice da Sumula 126/STJ na
espécie, porquanto a controvérsia dos autos ndo guarda relacdo com dispositivos
constitucionais, e, sim, com o art. 14 da Lei n. 8.987/1995.

Quanto a suscitada violacdo do art. 42, 8 3°, da referida lei, defendem que
ndo ha pretensdo de paralisacdo do procedimento licitatério, mas, sim, que, no
momento em que se decretou, nos presentes autos, a decadéncia do direito de
continuidade da exploracdo apds 31 de dezembro de 2010, fosse resguardado o
direito a indenizacéo pelo retorno do investimento realizado.

Sem impugnacéo da parte agravada.

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 644.026 - MG (2014/0344950-9)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal nédo

merece éxito, na medida em que as interessadas ndo trouxeram argumentos aptos a
alteracéo do posicionamento anteriormente firmado.

Em que pese as razbes expendidas pela parte insurgente, mantenho a

N\

decisdo impugnada quanto a alegacdo de prescindibilidade de licitacdo para a
prorrogacdo da concessao na espécie, pois a controvérsia foi dirimida com base em
fundamentos constitucional (arts. 37 e 175 da CF/1988) e infraconstitucional, sendo
certo que as agravantes ndo interpuseram, simultaneamente ao apelo especial, o
recurso extraordinario, razdo pela qual incide no caso a Sumula 126/STJ: "E
inadmissivel recurso especial, qguando o acordao recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e
a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario."

A titulo ilustrativo, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. SERVICOS DE RADIODIFUSAO SONORA COM
FINS EXCLUSIVAMENTE EDUCATIVOS. DISPENSA DE LICITACAO.
ACORDAO COM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Parquet Federal, contra
acordao que concluiu pela improcedéncia do pedido deduzido em Acédo
Civil Publica que buscava: a) a declaracdo de nulidade do artigo 1°, inciso
VI, do Decreto Presidencial sem numero, de 6 de setembro de 2001,
publicado no Diéario Oficial da Unido do dia 10 subsequente, bem como do
Decreto Legislativo 730, de 24 de junho de 2005, que, ratificando aquele
diploma normativo, outorgou a concesséo do Canal "47 + E" & Fundacéo
Unido de Comunicacao para execucao de servico de radiodifuséo de sons
e imagens, com fins exclusivamente educativos, em S&o Jodo da Boa
Vista; b) a declaracdo de nulidade dos demais atos administrativos
editados em razdo dos decretos referidos no item "b", inclusive do
contrato de concessao do Canal "47 + E" para execucao de servico de
radiodifus&o de sons e imagens; e c) a condenagdo da UNIAO a se abster
de outorgar a concessado do servico em questdo sem a realizacdo de
procedimento licitatério, sob pena de multa diaria de R$ 50.000,00
cinquenta mil reais).

2. O Juiz de 1° Grau julgou procedentes os pedidos.
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3. O Tribunal a quo deu provimento as Apelacbes da ora agravadas e
julgou improcedentes os pedidos.

4. Verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a causa com base em
argumentos constitucionais e infraconstitucionais. No entanto, o agravante
interpds apenas o0 Recurso Especial, sem discutir a matéria
constitucional, em Recurso Extraordinario, perante o excelso Supremo
Tribunal Federal. Sumula 126/STJ.

5. Portanto, é inadmissivel Recurso Especial, quando o acorddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer
deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
Recurso Extraordinario. Nesse sentido: Agint no AREsp 934.593/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.465.933/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 2/2/2017)

Outrossim, no que tange a necessidade de prévia indenizacdo para a
extincdo da concessao, o STJ firmou o entendimento de que, havendo a extingdo de
concessao de servico publico por decurso do prazo, cabe ao ente concedente a
retomada imediata da prestacdo do servico publico até a realizacdo de nova licitacao,

para garantir a continuidade do servigo, ndo se condicionando o termo final do contrato

ao pagamento prévio de eventual indenizacao, a ser requerida nas vias ordinérias.

No ponto:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. ARGUICAO
GENERICA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO E SUBSISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULAS 211 DO STJ
E 283 DO STF. APLICAGAO. CONTRATO DE CONCESSAO DE
SERVICO PUBLICO. EXTINCAO POR ADVENTO DO TERMO.
INDENIZACAO PREVIA. DESCABIMENTO.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo
n. 2).

2. E firme a orientacdo jurisprudencial desta Corte acerca da incidéncia
da Sumula 284 do STF quando a parte recorrente limita-se a sustentar
violacdo ao art. 535, Il, do CPC/1973 de forma genérica, sem especificar
"em que consistiria a real auséncia de pronunciamento e qual seria a
relevancia da tese suscitada apta a promover a alteracdo do julgado",
como na hipétese (AgRg no REsp 1.318.004/AM, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013).

3. A Corte estadual ndo enfrentou o contetdo de alguns dos dispositivos
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legais tidos por violados, mesmo depois de provocado pela via dos
embargos de declaracdo, o que atrai a incidéncia da Sumula 211 do STJ
a hipotese.

4. O Superior Tribunal de Justica reputa inadmissivel o recurso especial
gue nao impugna fundamento autdnomo e suficiente a manutencdo do
aresto recorrido que, por essa razado, permanece incélume em face da
incidéncia analdgica do disposto no enunciado 283 da Sumula do STF.

5. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, havendo a extingdo de
concessao de servico publico por decurso do prazo, cabe ao ente
concedente a retomada imediata da prestacdo do servico publico até a
realizacao de nova licitacao, para garantir a continuidade do servi¢o, ndo
se condicionando o termo final do contrato ao pagamento prévio de
eventual indenizacéo, a ser requerida nas vias ordinarias.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 316.388/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/9/2016, DJe 22/9/2016)

AGRAVO REGIMENTAL DA LINAVE TRANSPORTES LTDA.
ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO. PERMISSAO.
AUSENCIA DE LICITACAO. NULIDADE. PRINCIPIO DA CONTINUIDADE
DO SERVICO PUBLICO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO A RESERVA DE PLENARIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
SUMULA 7/STJ. ART. 42, § 2°, DA LEI 8.987/95. PRORROGACAO DE
VIGENCIA CONTRATUAL. PRAZO. RESPEITO AO ART. 37, INCISO XXI,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. HONORARIOS. TESE SEM
PREQUESTIONAMENTO.

1. No que se refere a decisdo que conheceu do agravo para prover o
recurso especial do Detro, inconcebivel que se imagine privilegiar o
interesse privado da empresa recorrida, no eventual direito de ser
indenizada, mantendo a perpetuacdo de um contrato reconhecido como
nulo pela auséncia de licitacao.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € no sentido de que
"extinto 0 contrato de concessao por decurso do prazo de vigéncia, cabe
ao Poder Publico a retomada imediata da prestacdo do servico, até a
realizagdo de nova licitacdo, a fim de assegurar a plena observancia do
principio da continuidade do servi¢o publico, ndo estando condicionado o
termo final do contrato ao pagamento prévio de eventual indenizacéo, que
deve ser pleiteada nas vias ordinarias" (AgRg no REsp 1139802/SC, Rel.
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/04/2011, DJe 25/04/2011).

3. Declarada a nulidade da permissédo outorgada sem licitacdo publica,
nao se pode condicionar o termo final do contrato ao pagamento prévio de
eventual indenizacdo, cabendo ao Poder Publico a retomada imediata da
prestacéo do servico, até a realizacao de nova licitacao.

4. Ressalta-se que a eventual paralisagdo na prestacéo do servigo de
transporte publico de que trata a presente demanda, coadjuvado pela
impossibilidade de o ente publico assumir, de forma direta, a prestacéo do
referido servico, em razédo da desmobilizacdo da infra-estrutura estatal,
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anterior a conclusédo do procedimento licitatério, podera ensejar a
descontinuidade dos servigcos prestados, em completa afronta ao principio
da continuidade dos servigcos publicos essenciais. Assim, visando a
continuidade do servico publico de transporte e o interesse de toda
coletividade, autoriza-se a realizacdo do procedimento licitatério no prazo
de até um ano, independentemente do transito em julgado, momento em
gue cessam os efeitos dos contratos em questao.

5. Trata-se no presente caso de acdo civil publica apresentada pelo
Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro contra o DETRO/RJ e a
Linave Transportes Ltda visando a declaragdo de nulidade de todos os
instrumentos delegatdrios outorgados sem licitacdo firmados entre os
réus, bem como a condenacdo do primeiro a realizar a licitagdo das
linhas de 6nibus exploradas pela segunda.

6. A acdo civil publica € o instrumento processual destinado a defesa
judicial de interesses difusos e coletivos, permitindo a tutela jurisdicional
do Estado com vistas a protecdo de certos bens juridicos. Por meio desta
acao, reprime-se ou previne-se a ocorréncia de danos ao meio ambiente,
ao consumidor, ao patriménio publico, aos bens e direitos de valor
artistico, estético, historico, turistico e paisagistico, dentre outros,
podendo ter por objeto a condenacdo em dinheiro ou o cumprimento de
obrigacdo de fazer ou néo fazer. Assim, ndo cabe neste tipo de acdo, em
gue se busca a tutela do bem coletivo, a condenagédo do Estado em
indenizar o0 "réu”, no caso, a permissionaria de transporte publico, na
indenizacdo dos investimentos realizados, que podera ser pleiteado em
acao autbnoma.

7. O contrato firmado entre a Linave Transportes Ltda e o DETRO/RJ
constitui apenas um contrato de permissdo DE CARATER PRECARIO,
portanto sem qualquer licitagdo, submetendo-se, 0 permissionario, a
todos os riscos inerentes de tal repugnante pratica. A jurisprudéncia desta
Corte Superior é no sentido de que "é indispensavel a realizagéo de prévio
procedimento licitatério para que se possa cogitar de indenizacdo aos
permissionarios de servico publico de transporte coletivo em razdo de
tarifas deficitarias, ainda que os Termos de Permissdo tenham sido
assinados em periodo anterior a Constituicdo Federal de 1988." (REsp
886925/MG, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 21.11.2007).
Dessa forma, conclui- se ser indispensavel o cumprimento dos ditames
constitucionais e legais, com a realizacdo de prévio procedimento
licitatorio para que se possa cogitar de indenizacdo aos permissionarios
de servico publico de transporte coletivo, 0 que nao ocorreu no presente
caso.

8. Saliente-se que o artigo 42, § 2° da Lei n. 8.987/95 aplica-se somente
as concessfes de servigo publico, e ndo as permissdes. Precedente:
REsp 443.796/MG, Rel. Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ de
03.11.03.

9. Por outro lado, no que se refere a decisdo que conheceu do agravo
para negar seguimento ao recurso especial da Linave, os 6rgaos
julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as
decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em
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obediéncia ao que determina o art. 93, inc. IX, da Constituicdo da
Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

10. N&o ha que se falar em violacdo ao principio da reserva de plenario,
uma vez que o Tribunal a quo, ao julgar nulo o ato administrativo que
renovou a concessdo do servico publico sem licitacdo, o fez,
principalmente, com fundamento nos artigos 37, inciso XXI, e 175 da
Constituicdo Federal e na Lei 8.987/95, com as alteracOes trazidas pela
Lei 11.445/07, mencionando, como mais um argumento, a
inconstitucionalidade de dispositivo da Lei Estadual 2.831/97, que violava
o principio da obrigatoriedade da licitacao.

11. O Tribunal a quo concluiu pela auséncia de cerceamento de defesa.
Ora, infirmar tais conclusdes, com o fito de acolher a apontada violagéo
aos artigos 130 e 330, inciso I, do CPC e aferir se houve, ou néo,
cerceamento de defesa e prejuizo a parte demandaria incursdo no
contexto fatico-probatério dos autos, o que € defeso em recurso especial,
nos termos da Sumula 7 desta Corte de Justica.

12. Aredacao contida no § 2° do art. 42 da Lei n. 8.987/95 estabelece que
"as concessdes em carater precario, as que estiverem com prazo
vencido e as que estiverem em vigor por prazo indeterminado, inclusive
por forca de legislacdo anterior, permanecerdo validas pelo prazo
necessario a realizacdo dos levantamentos e avaliacdes indispensaveis a
organizacao das licitagbes que precederdo a outorga das concessoes
gue as substituiréo, prazo esse que nao sera inferior a 24 (vinte e quatro)
meses", ou seja, fixa o prazo de 24 meses como tempo minimo
necessario que deve ser observado pela Administracdo Publica para a
realizacdo de levantamentos e avaliagbes indispensaveis a organizacao
das licitacbes exigidas.

13. A Lei 8.666/93, que regulamenta o art. 37, inciso XXI, da Carta Magna,
instituindo normas para licitacbes e contratos da Administracdo Publica,
em seu art. 2°, afirma que as obras, servigos, inclusive de publicidade,
compras, alienacdes, concessbes, permissdes e locacdes da
Administragdo Pdublica, quando contratadas com terceiros, serdo
necessariamente precedidas de licitacdo, ressalvadas as hipéteses
previstas nesta Lei. Assim, a exigibilidade da licitagdo é proveniente da
Constituicdo Federal, devendo a legislacdo infraconstitucional ser
compatibilizada com os preceitos insculpidos nos artigos 37, inciso XXI, e
175 da Carta Republica, ndo podendo admitir-se um longo lapso temporal,
com respaldo no art. 42, § 2°, da Lei n. 8.987/95, uma vez que o comando
constitucional deve ser plenamente cumprido. Precedente: ADI 3521,
Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 28/09/2006, DJ
16-03-2007.

14. A prorrogacdo do contrato de permissdo por longo prazo,
fundamentada na necessidade de se organizar o procedimento licitatério,
ndo pode ser acolhida para justificar a prorrogacao efetuada, visto que
tratam de suposto direito econdbmico das empresas que ndao podem se
sobrepor ao preceito constitucional que obriga a licitar e visa garantir e
resguardar o interesse publico da contratacéo precedida de licitacao.

15. Quanto aos honorarios, a ora recorrente utilizou-se do fundamento de
gue o DETRO/RJ néao faz jus a verba honoraria que |lhe foi concedida ,
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uma vez que foi ele que deu causa a instauracdo do processo, sendo ele
gue elaborou o contrato que o Poder Judiciario considerou invalido.
Ocorre que ndo ha como apreciar essa tese, uma vez que nao foi objeto
de debate pela instancia ordinaria, o que inviabiliza o conhecimento do
especial no ponto por auséncia de prequestionamento.

16. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 481.094/RJ, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/5/2014, DJe 21/5/2014)

ADMINISTRATIVO. EXTINCAO DO CONTRATO DE CONCESSAO DE
SERVICO PUBLICO. REVERSAO DOS BENS UTILIZADOS PELA
CONCESSIONARIA. INDENIZACAO PREVIA. DESCABIMENTO.

1. Extinto o contrato de concessao por decurso do prazo de vigéncia,
cabe ao Poder Publico a retomada imediata da prestacdo do servico, até
a realizacéo de nova licitacao, a fim de assegurar a plena observancia do
principio da continuidade do servigo publico. Ndo est4 condicionado o
termo final do contrato ao pagamento prévio de eventual indenizacéo
referente a bens reversiveis que, se for devida, tem de ser garantida nas
vias ordinarias. Precedentes do STJ.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.314.050/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 6/12/2012, DJe 19/12/2012)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2014/0344950-9 AREsp 644.026 / MG

NUmeros Origem: 014073802038 0145073810122 10145073810122 10145073810122008
10145073810122009 10145073810122010 10145073810122011 14073802038
145073802038 145073810122

PAUTA: 19/06/2018 JULGADO: 19/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ASTRANSP ASSOCIACAO PROFISSIONAL DE EMPRESAS DE
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS JUIZ DE FORA
AGRAVANTE : AUTO NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA
AGRAVANTE : AUTOVIACAONORTELTDA
AGRAVANTE : GORETTI IRMAOSLTDA
AGRAVANTE : TRANSPORTE URBANO SAO MIGUEL LTDA
AGRAVANTE : VIACAO SANTA LUZIA LTDA
AGRAVANTE : VIACAO SAO CRISTOVAOLTDA
AGRAVANTE : VIACAO SAO FRANCISCO LTDA
ADVOGADA LUCIANA DINIZ NEPOMUCENO E OUTRO(S) - MG070132
ADVOGADOS : RENATA APARECIDA CHACARA RODRIGUES - MG109113
CECILIA LUCIO DE CARVALHO SIMAO - MG119896
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concesséo / Permissdo / Autorizagdo - Transporte Terrestre

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ASTRANSP ASSOCIAGAO PROFISSIONAL DE EMPRESAS DE
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS JUIZ DE FORA

AGRAVANTE : AUTO NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA

AGRAVANTE : AUTOVIACAONORTELTDA

AGRAVANTE : GORETTI IRMAOSLTDA

AGRAVANTE : TRANSPORTE URBANO SAO MIGUEL LTDA
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: VIACAO SAO CRISTOVAOLTDA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVANTE : VIACAO SAO FRANCISCO LTDA
ADVOGADA : LUCIANA DINIZ NEPOMUCENO E OUTRO(S) - MG070132
ADVOGADOS : RENATA APARECIDA CHACARA RODRIGUES - MG109113
CECILIA LUCIO DE CARVALHO SIMAO - MG11989%
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



