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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.077.196 - CE

RELATORA

(2017/0075638-8)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE - OSEAS DE SOUSA RODRIGUES
ADVOGADOS : LEANDRO DUARTE VASQUES - CE010698

AGRAVADO

ANTONIO DE HOLANDA CAVALCANTE NETO - CE021999
AFONSO ROBERTO MENDES BELARMINO - CE025465
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 121, § 0, IV, DO
CP E 564, I1I, "K", DO CPP. TRIBUNAL DO JURI. (I) - NULIDADE NA
QUESITAGAO. NAO ALEGAGCAO NO MOMENTO OPORTUNO.
PRECLUSAO. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. DECISAO CONTRARIA
A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDAQAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. "A aegacdo de nulidade por vicio na quesitagdo devera ocorrer no momento
oportuno, isto &, apos a leitura dos quesitos e a explicagdo dos critérios pelo
iz presdente, sob pena de preclusdo, nostermos do art. 571 do CPP
(HC 217.865/RJ, Rel. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)". (Agint no REsp
1477914/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
13/12/2016, DJe 19/12/2016). Incidéncia do enunciado n. 568 da Simula do
STJ.

2. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de analisar se, por ocasid do julgamento
perante o Tribund Popular, a op¢ado dos jurados encontra ressonancia ou néo
no conjunto probatdrio dos autos. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta
senda eleita espaco para a andise da matéria suscitada pelo recorrente, cuja
missdo pacificadora restara exaurida pela ingténcia ordinaria. Simula 7 do
STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministira Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 20 de junho de 2017 (Data do Julgamento)
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MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.077.196 - CE
(2017/0075638-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : OSEAS DE SOUSA RODRIGUES
ADVOGADOS : LEANDRO DUARTE VASQUES - CE010698
ANTONIO DE HOLANDA CAVALCANTE NETO - CE021999
AFONSO ROBERTO MENDES BELARMINO - CE025465
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Tratase de agravo regimenta interposto por OSEAS DE SOUSA
RODRIGUES, em face de deciso da minha lavra que conheceu do agravo para negar
provimento ao apelo especia, em decisum sintetizado nos seguintes termos (fl. 871):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 121, § 2°, IV, DO CP E 564, 111, "K", DO CPP.
TRIBUNAL DO JURI. (I) - NULIDADE NA QUESITACAO. NAO
ALEGACAO NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. ACORDAO
RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ.
SUMULA 568/STJ. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. (fl. 926)

Em seu agravo regimentd, as fls. 934/937, o agravante adega que "na
redidade, o que encontra em consonancia com a jurisprudéncia deste Soddicio € justamente a
arguicdo contida no Recurso Especial; outrossm, ndo Sse hecessita revolvimento
fético-probatdrio para seu reconhecimento”.

Sustenta que "o entendimento de que nulidades na quesitacdo devem ser
arguidas no momento oportuno, sob pena de preclusdo, segundo jurisprudéncia desta Corte, O
se gplica quando se trata de nulidade relativa. Quando absoluta a nulidade na redagdo do
quesito, de modo a causar perplexidade aos jurados, induzindo-lhes o voto, deve ser
reconhecida a qualquer tempo”.

Assevera, também, que "a questdo posta, pois, € juridica, no sentido de se
reconhecer que ndo se admite a incidéncia da qualificadora da surpresa quando ha discusséo
anterior entre a vitima e o acusado, havendo, pais, violagdo ao art. 121, § 22, |V do CP".

E o rdatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.077.196 - CE
(2017/0075638-8)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 121, § 0, IV, DO
CP E 564, I11, "K", DO CPP. TRIBUNAL DO JURI. (I) - NULIDADE NA
QUESITAGAO. NAO ALEGAGCAO NO MOMENTO OPORTUNO.
PRECLUSAO. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. DECISAO CONTRARIA
A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDAC;AO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. "A aegacdo de nulidade por vicio na quesitacdo devera ocorrer no momento
oportuno, isto &, apos a leitura dos quesitos e a explicagdo dos critérios peo
Juiz presdente, sob pena de preclusdo, nos termos do art. 571 do CPP
(HC 217.865/RJ, Rel. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/052016, DJe 24/05/2016)". (Agint no REsp
1477914/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
13/12/2016, DJe 19/12/2016). Incidéncia do enunciado n. 568 da Simula do
STJ.

2. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fatico e probatorio a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribund Popular, a op¢ao dos jurados encontra ressonancia ou néo
no conjunto probatdrio dos autos. Nesse contexto, verifica-se ndo posuir esta
senda eleita espaco para a andise da matéria suscitada pelo recorrente, cuja
missdo pacificadora restara exaurida pela ingténcia ordinaria Simula 7 do
STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Da leitura das razbes do agravo regimentd, conquanto se reconheca o esforco
do agravante, verifica-se que ndo verteu argumentos suficientemente vaidos para reformar a
decisdo agravada, razdo pela qud, penso devem ser mantidos os fundamentos do decisum,
maxime porque amparados em julgados desta Corte.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
aventada afronta aos artigos 121, 8 2°, inciso IV, do Cadigo Pendl, e 564, inciso 111, dinea k",
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do Cddigo de Processo Penal, constata-se que o entendimento utilizado pela Corte de origem
para afastar a alegacdo de nulidade por vicio na quesitacdo, esta em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica.

Confiram-se o trecho do acordéo quanto ao ponto:

"A defesa dega que a redacdo do quesito que indagou sobre a
ocorréncia da qualificadora da surpresa induz ao jurado a uma resposta
positiva. Vidumbrando o formulario dos quesitos constato que o quesito de
nimero 7 teve a seguinte redacdo: '(...) O crime foi cometido mediante
recurso que dificultou a defesa da vitima, consistente em ter o acusado
golpeado a vitima com uma faca quando ela se encontrava sentada(...)".

Da leitura do quesito, ndo acanco a nulidade aventada. O préprio
subscritor das razfes recursais admite que a vitima estava sentada quando
foi atingida a golpes de faca pelo agressor. O quesito simplesmente indagou
se tal circunstancia poderia ser considerada como recurso que dificultou a
defesa da vitima, o que na visdo dos jurados foi respondido positivamente.
N&o houve inducdo de resposta, mas uma simples indagacdo sobre uma
circunstancia reconhecidamente ocorrente.

De igud modo, ndo visumbro relacdo de prejudicididade ante os
guesitos propostos (homicidio qualificado e privilegiado) por se tratar, a
espécie, de contraposicdo de circunstancia qualificadora objetiva com o
homicidio privilegiado, que se refere a circunstancia subjetiva. No caso, um
guesito indagou sobre os motivos do crime e o outro sobre as
circunstancias de sua pratica, havendo compatibilidade entre os dois.

Nesse sentido ja decidiu 0 STJ: [...]

Ainda a respeito, impende ressaltar, por pertinente, que segundo a Ata
da Sessdo Plendria, todos os quesitos foram lidos e devidamente explicados
aos jurados, sendo consignado pelo Magistrado que foram dirimidas todas
as duvidas, inexistindo, em referida Ata qualquer mencdo a protesto da
defesa sobre quaisquer dos quesitos.

Dessa forma, irrepreensivel a conduta do Presidente do Jari na
formulacdo e exposicdo dos quesitos, elaborados em perfeita consonancia
com o0s preceitos legais pertinentes, inexistindo méacula em sua redagéo
suficiente a induzir mé interpretacdo por parte dos jurados. Tanto assim
gue, como ja dito, apds a sua leitura ndo fora registrado nenhum protesto
por parte da acusacdo ou defesa. Td circunstancia, forgoso reconhecer, é
operante da preclusdo, posto que de sabenca comum, a arguicdo de
nulidades havidas em plené&rio deve ser feita logo apOs a sua ocorréncia,
inteligénciado art. 571, inciso VIII, dale adjetiva penal.

Assim, ndo visumbro irregularidade na quesitacdo levada ao juri, bem
como, ante o comportamento da defesa mantendo-se silente em sesséo
plendria, operante a preclusdo”. (fls. 869/870)

Dessarte, percebe-se que a linha de inteleccdo juridica desenvolvida pelo
Tribuna a quo possui ressonancia na jurisprudéncia deste Soddicio Superior.

Com efeito, esta Corte Superior de Justica tem entendido que "A aegagéo de
nulidade por vicio na quesitacdo devera ocorrer no momento oportuno, isto €, apds a letura
dos quesitos e a explicacdo dos critérios peo iz presidente, sob pena de preclusdo, nos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

termos do art. 571 do CPP (HC 217.865/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,

SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)" (Agint no REsp 1477914/MG,

Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).
Nesse sentido, confiram-se também os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
QUESITACAO. DEFICIENCIA. ALEGACAO. IMPUGNACAO NA
SESSAO DE  JULGAMENTO. AUSENCIA. NECESSIDADE.
PRECLUSAO.

1. De acordo com o0 que preceitua o art. 571, VIII, do Cadigo de
Processo Pend, as nulidades do julgamento em plenario devem ser
arguidas logo apés a sua ocorréncia, sob pena de preclusdo.

2. Tendo adefesa concordado com os quesitos elaborados, na sessao
do Tribunal do Jdri, ndo h& que se cogitar posterior degacdo de nulidade.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 1012215/MG, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 09/02/2017).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRIBUNAL DO  JURI. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DE NULIDADE NA QUESITACAO.
PRECLUSAO DA MATERIA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1.(..)

2. Esta Corte ja se pronunciou no sentido de que eventuais nulidades
ocorridas no plenario de julgamento do Tribuna do Jari devem ser
arguidas durante a sessdo, sob pena de serem fulminadas pea
preclusdo, nos termos da previsdo contida no art. 571, VI, do Codigo
de Processo Penal.

3. Na hipotese, a discussdo sobre a nulidade do julgamento em
rdlacd aos quesitos apresentados aos jurados deveriater ocorrido durante
0s debates no Plenario do Tribunal do Jari. Questdo esta prejudicada em
razéo da preclusdo.

4. (...).

5. Habeas Corpus nédo conhecido".

(HC 234.140/ES, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2016, DJe 09/11/2016).

Dessa forma, estando o acorddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica acerca do tema, de rigor a aplicacéo
da orientacdo prevista na Simula n° 568 do Superior Tribund de Justica para negar
provimento ao recurso:

Simula 568: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribuna de
Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema".
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No mas, verificase que o recorrente, em verdade, procura rediscutir a
decisdo do Tribund de origem que entendeu estar a deciséo dos jurados em total consonancia
com o caderno probatério dos autos, no sentido da condenacéo do acusado, inclusive quanto
a0 reconhecimento das qualificadoras. Ocorre que a andlise da referida violagdo demandaria,
necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas nos autos.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instancia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatdrio a fim de andisar se, por ocasido do julgamento perante o Tribuna Popular,
a opcdo dos jurados encontra ressonancia ou ndo no conjunto probatério dos autos. Nesse
contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espago para a andise da matéria suscitada
pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordinéria.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instdncia especial. Nao se mostra plausivel nova andise do contexto
probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira
ingt@nciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. TRIBUNAL DO
JURI. JULGAMENTO CONTRARIO AS PROVAS DOS AUTOS.
ANULACAO DO DECRETO ABSOLUTORIO PELO TRIBUNAL A QUO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

(...)

3. Rever o0 entendimento externado pelo Tribuna a quo, de que a
sentenca  seria manifestamente  contrdria  as  provas dos  autos,
implicaria 0 necessario reexame do contexto fatico probatério, 0 que néo
se admite na via do recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

(...)

5. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso
especia e negar-lhe provimento™.

(AgRg no AREsp 877.946/TO, Rd. Min. NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 02/02/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL
DO JURI. ANULACAO DO JULGAMENTO POR MANIFESTA
CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS. PRETENSAO DE
MANUTENCAO DA SENTENCA CONDENATORIA. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS NAO MACULADA. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

(..)
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[l - O recurso especid ndo sera cabivel guando a andise da
pretensdo recursal exigir 0 reexame do quadro fético-probatério, sendo
vedada a modificacdo das premissas féticas firmadas nas instancias
ordindrias na via éeita. (Simula 7/STJ).

[l - A constatacdo do desacerto da decisio proferida pelo e. Tribuna
a quo ao cassar 0 veredicto popular, exigiria incursdo em matéria
probatéria incompativel com avia eleita. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 1512330/SE, Rd. Min. FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 12/08/2016)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.

DECISAO. ABSOLVICAO. PROVAS. CONTRARIEDADE.
CASSACAO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. Para que fosse possivel a andise das pretensdes recursais, no
sentido de que a decisdo do Tribuna do Jiri ndo teria sido
manifestamente contrdria as provas dos autos, seria imprescindivel o
reexame dos elementos féticos da lide, 0 que é defeso em recurso
especial, ante o que preceitua a SiUmula 7 desta Corte. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento".

(Agint no AREsp 865.293/MG, Rd. Min. ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 16/08/2016)

De mais a mais, urge sdlientar que, conforme se observa do acérdéo de fls.
866/875, a referida Corte a quo considerou relativa a nulidade da quesitagéo e o recorrente
ndo suscitou, tampouco debateu, no Tribund de origem, as teses de que 0S quesitos,
formulados no julgamento do Tribund do Jri, que trazem perplexidade aos jurados atraem a
nulidade absoluta e podem ser arguidos a quaquer tempo e a de que deve ser afastada a
qudificadora da surpresa quando ha discusséo anterior entre a vitima e o acusado. Nesse
contexto, 0s temas ndo restaram prequestionados, nos moldes do que dispde os enunciados n.
282 e n. 356, ambos da Simula do Supremo Tribuna Federal. Nesse sentido:"A jurisprudéncia
desta Corte firmou-se no sentido de que, 'mesmo se tratando de nulidades absolutas e
condic¢Bes da acdo, € imprescindivel o prequestionamento, pois este € exigéncia
indispensavel ao conhecimento do recurso especial, fora do qual ndo se pode
reconhecer sequer matéria de ordem publica, passivel de conhecimento de oficio nas
insténcias ordinarias’ (AgRg no AREsp 872.787/SC, Rel. MinisraMARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 5/5/2016, DJe 16/5/2016)". (RHC 64.840/RJ,
Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017)

Ademais, da leitura das raz0es recursais, necessario ressaltar que ndo ficou
demongtrado, in casu, que a referida quesitacdo foi apresentada com ma redagdo ou que
tenha causado perplexidade ou confusdo nos jurados.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0075638-8 AREsp 1.077.196 /
CE

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00018835220148060000 00066887620078060167 18835220148060000 2007003089060
20708 66887620078060167

EM MESA JULGADO: 20/06/2017
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : OSEAS DE SOUSA RODRIGUES
ADVOGADOS : LEANDRO DUARTE VASQUES - CE010698

ANTONIO DEHOLANDA CAVALCANTE NETO - CE021999
AFONSO ROBERTO MENDESBELARMINO - CE025465
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OSEAS DE SOUSA RODRIGUES
ADVOGADOS : LEANDRO DUARTE VASQUES - CE010698
ANTONIO DEHOLANDA CAVALCANTE NETO - CE021999
AFONSO ROBERTO MENDES BELARMINO - CE025465
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



