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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : BRUNO LOPES AMBROS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Reconhecida a inconstitucionalidade do 6bice contido no 8§ 1° do
art. 2° da Le n. 8.072/1990, a escolha do regime inicid de
cumprimento de pena deve levar em consideracéo a quantidade da
reprimenda imposta, a eventual existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, bem como as demais peculiaridades do caso concreto
(como, por exemplo, a quantidade e a natureza de drogas
apreendidas), para que, entdo, seja escolhido o regime carcerario que,
a luz do disposto no art. 33 e parégrafos do Codigo Penal — com
observancia também ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006 —
se mostre o mais adequado para a prevencao e a repressao do delito
perpetrado.

2. Embora a Corte estadual haja feito breves consideractes sobre a
gravidade abstrata do crime cometido, manteve a imposicdo do
regime inicial fechado também com base nas peculiaridades do caso
concreto, notadamente na degacdo de que "foi apreendida
consideravel quantidade e variedade de entorpecentes'. Contudo,
embora haja sido mencionado fundamento concreto e especifico do
caso dos autos, o regime inicid fechado se mostra excessivamente
gravoso no caso, haga vista o paciente (ora agravado) era
tecnicamente primario ao tempo do delito, possuidor de bons
antecedentes, foi definitivamente condenado a reprimenda inferior a
4 anos de reclusdo e foi agraciado com a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas no patamar maximo de
2/3 (a qua visa, justamente, a beneficiar o chamado "traficante
ocasiona™).

3. Nao obstante hajam sido apreendidos cocaina e crack em poder do
acusado, a quantidade das referidas substancias ndo foi
excessivamente elevada, de maneira que se mostra manifestamente
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desproporcional sopesar apenas tais elementos para justificar a
imposi¢ao do regime inicid mais gravoso.

4. A luz das peculiaridades do caso concreto, ndo se mostra razoével
concluir que somente a diversidade de drogas apreendidas evidencie,
por s sb, que a substituicdo da pena ndo seja medida socialmente
recomendada, maxime porque a quantidade de substancias
apreendidas nédo foi excessivamente elevada.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de junho de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : BRUNO LOPES AMBROS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL interpde agravo
regimental contra decisdo de minha relatoria, em que concedi a ordem do
habeas corpus, para fixar ao acusado o regime inicid aberto de cumprimento de
pena e determinar a substituicdo da reprimenda por duas restritivas de direitos.

O agravante alega, em sintese, que, "mesmo tendo o réu bons
antecedentes e ndo sendo reincidente, o regime prisonal e o afastamento da
substituicdo da pena estdo devidamente justificados, nos termos do artigo 33,
88 2° e 3°, do Cédigo Penal c/c os artigos 59 do Estatuto Repressor e 42 da Lei
11.343/06" (fl. 112).

Pondera, para tanto, que "a Corte Estadual, ao analisar a
dosimetria, alterou a motivagao do regime inicid fechado e do afastamento da
substituicdo da pena, os quais deixaram de ser justificados na vedacéo legd
para o serem na natureza da droga, que tem ato poder viciante, e no fato de o
réu ndo ser um traficante eventual, pois trabalha para outros criminosos’ (fl.
111).

Requer a reconsideracao do decisum anteriormente proferido ou
a submissdo do feito a julgamento pelo érgdo colegiado, para que seja fixado ao
recorrido o regime inicial fechado e seja negada a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Reconhecida a incongtitucionalidade do 6bice contido no § 1° do
art. 2° da Le n. 8.072/1990, a escolha do regime inicid de
cumprimento de pena deve levar em consideracéo a quantidade da
reprimenda imposta, a eventual existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, bem como as demais peculiaridades do caso concreto
(como, por exemplo, a quantidade e a natureza de drogas
apreendidas), para que, entdo, seja escolhido o regime carcerario que,
a luz do disposto no art. 33 e pardgrafos do Codigo Penal — com
observancia também ao disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006 —
se mostre 0 mais adequado para a prevencao e a repressao do delito
perpetrado.

2. Embora a Corte estadua haja feito breves consideractes sobre a
gravidade abstrata do crime cometido, manteve a imposicdo do
regime inicial fechado também com base nas peculiaridades do caso
concreto, notadamente na degacdo de que "foi apreendida
consideravel quantidade e variedade de entorpecentes'. Contudo,
embora haja sido mencionado fundamento concreto e especifico do
caso dos autos, 0 regime inicid fechado se mostra excessivamente
gravoso ho caso, haga vista o paciente (ora agravado) era
tecnicamente primario ao tempo do delito, possuidor de bons
antecedentes, foi definitivamente condenado a reprimenda inferior a
4 anos de reclusdo e foi agraciado com a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas no patamar maximo de
2/3 (a qua visa, justamente, a beneficiar o chamado "traficante
ocasiona™).

3. Nao obstante hajam sido apreendidos cocaina e crack em poder do
acusado, a quantidade das referidas substancias ndo foi
excessivamente elevada, de maneira que se mostra manifestamente
desproporcional sopesar apenas tais elementos para justificar a
imposi¢ao do regime inicid mais gravoso.

4. A luz das peculiaridades do caso concreto, nd0 se mostra razoavel
concluir que somente a diversidade de drogas apreendidas evidencie,
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por s sO, que a substituicdo da pena ndo seja medida socialmente
recomendada, méxime porque a quantidade de substancias
apreendidas nado foi excessivamente elevada.

5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em gue pesem os argumentos despendidos pelo agravante,
entendo que néo |he assiste razéo.

A Corte estadual manteve indterada a fixacdo do modo
inicialmente mais gravoso, pelos fundamentos abaixo aduzidos (fl. 44):

O regime fechado impde-se. Observo que fai gpreendida considerdve
quantidade e variedade de entorpecentes. NO caso, a naureza da
droga gpreendida (cocaina, em pé e naformade crack) também indica
maor reprovabilidede, posto que td entorpecente possui grande
capacidade de vidiar, como é notério e vido em toda a midia Assim,
em face do bem juridico protegido, diado a0 atigo 42 da Le n.
11.343/06, quanto maor a capacidade de vidar da droga, em
abstrato, maor a reprovabilidade. Ademas, demongrou estar
trabahando para outras pessoas, 0 que agrava anda mas sua conduta
de traficante, por nd s eventud. Portanto, demongrou
periculosidade e culpabilidade acima da média, de forma que o regime
fechado € 0 Unico que se modra uficente para dingir a funcéo
preventiva especifica da pena, que € inibir a préica de novas acOes
ddlituosas, nos termos do artigo 33, 8§ 3°, do Cadigo Pendl.

Imperioso salientar que, por ocasido do julgamento do HC n.
111.840/ES, redlizado em sessdo extraordinaria do dia 27/6/2012, o Pleno do
Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, declarou, incidentalmente, a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a nova
redacdo dada pela Lel n. 11.464/2007, afastando, assim, a obrigatoriedade de
imposicao do regime inicid fechado para os condenados pela pratica de crimes
hediondos e de outros a eles equiparados.

Dessa forma, reconhecida a inconstitucionalidade do obice
contido no § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, a escolha do regime inicial
de cumprimento de pena deve levar em consideracdo a quantidade da
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reprimenda imposta, a eventual existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, bem como as demais peculiaridades do caso concreto
(como, por exemplo, a quantidade e a natureza de drogas apreendidas), para
gue, entdo, seja escolhido o regime carcerario que, a luz do disposto no art. 33
e parégrafos do Codigo Penal — com observancia também ao disposto no art.
42 da Lei n. 11.343/2006 — se mostre 0 mais adequado para a prevencéo e a
repressao do delito perpetrado.

De fato, conforme bem ponderou o ora agravante, a Corte
estadual, embora haja feito breves considerages sobre a gravidade abstrata do
crime cometido, manteve a imposicdo do regime inicia fechado também com
base nas peculiaridades do caso concreto, notadamente na alegacdo de que
"foi apreendida consideravel quantidade e variedade de entorpecentes’ (fl. 44).

Contudo, embora hgja ssido mencionado fundamento concreto e
especifico do caso dos autos, entendo gque o regime inicid fechado se mostra
excessivamente gravoso no caso, haga vista o paciente (ora agravado) era
tecnicamente primario ao tempo do delito, possuidor de bons antecedentes, foi
definitivamente condenado a reprimenda inferior a 4 anos de recluséo e foi
agraciado com a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le de
Drogas no patamar méximo de 2/3 (a qua visa, justamente, a beneficiar o
chamado "traficante ocasiona").

Ademais, ndo obstante hajam sido apreendidos cocaina e crack
em poder do acusado, considero que a quantidade das referidas substancias
nao foi excessivamente elevada (16 g e 4,5 g, respectivamente — fl. 30), de
maneira que se mostra manifestamente desproporcional sopesar apenas tais
elementos para justificar aimposicéo do regime inicid mais gravoso.

Portanto, a luz das particularidades do caso concreto, entendo
irretocavel a conclusdo do decisum ora agravado de que o regime inicial
aberto é, efetivamente, 0 que se mostra 0 mais adequado para a prevencéo e a
repressao do delito perpetrado, nos termos do art. 33, nos termos do art. 33, 8
3°, do Cddigo Penal e do disposto no art. 42 daLe n. 11.343/2006.

Pelas mesmas razbes anteriormente expostas, nd&o vejo como
concluir que somente a diversidade de drogas apreendidas evidencie, por si S0,
gue a substituicdo da pena ndo seja medida socialmente recomendada, maxime
porgue, conforme ja salientado, a quantidade de substancias apreendidas néo
foi excessivamente elevada.

Assm, deve sar mantida inaterada a decisdo ora recorrida
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também no ponto em que determinou a substituicdo da reprimenda privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos, nos termos do art. 44 do Cddigo
Penal.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0335447-8 HC 383.769 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00039252020158260635 20160000745452 39252020158260635
EM MESA JULGADO: 20/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : MILENA JACKELINE REIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . BRUNO LOPESAMBROSI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : BRUNO LOPESAMBROSI

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



