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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.026.988 - RJ

RELATORA

(2016/0323639-6)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

EMBARGANTE : JEFERSON DE ARAUJO MIRANDA

ADVOGADO

: RICARDO CARVALHO BRAGA DOS SANTOS - RJ143420

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE CONTRADICAO NO ACORDAO EMBARGADO.
REGIMENTAL ANTERIOR INTEMPESTIVO. NAO INTERRUP(;AO
DO PRAZO. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. O cabimento dos embargos de declaracd em matéria crimind esta
disciplinado no arttigo 619 do Cddigo de Processo Pena, sendo que a
inexisténcia dos vicios di consagrados importam no desacolhimento da
pretensdo aclaratoria.

2. "Conforme reiterada jurisporudéncia desta Corte, 0S recursos
manifestamente incabivels ou intempestivos ndo Sd0 capazes de
interromper ou suspender os demais prazos recursais'. (EDcl no AgRg no
AgRg no REsp 1512376/SP, Rd. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 19/05/2016)

3. Embargos de declaragdo néo conhecidos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu dos embargos, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 20 de junho de 2017 (Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.026.988 - RJ
(2016/0323639-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
EMBARGANTE : JEFERSON DE ARAUJO MIRANDA
ADVOGADO . RICARDO CARVALHO BRAGA DOS SANTOS - RJ143420

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por JEFERSON DE ARAUJO
MIRANDA, contra acorddo, de minhareatoria, que ndo conheceu do agravo regimentd, este
interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especia. Confirase a
ementa do julgedo:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO APOS O PRAZO LEGAL DE
CINCO DIAS CORRIDOS. LEI N° 8.038/1990. ART. 798 DO CPP.
INTEMPESTIVIDADE.

1 - A Terceira Secdo desta Corte firmou entendimento no sentido de
gue, em feitos que tratam de matéria penad ou processual penal, nos
tribunais superiores, tém aplicagdo a Lei n° 8.038/90 e o art. 798 do Cdédigo
de Processo Penal, que estabelecem o prazo de cinco dias corridos para a
interposi¢céo do agravo interno.

2. Agravo regimental ndo conhecido”. (fls. 11.399/11.402)

Sustenta 0 embargante, as fls. 11.409/11.415, que o aresto padeceria do vicio
de contradicdo. E, para tanto, tece as seguintes consideragoes:

"A lIma. Ministra Relatora MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA néo
conheceu o agravo Regimental utilizando o argumento de que o agravo foi
interposto intempestivamente.

Ademais, o direéito a Ampla Defesa ndo pode ser mitigado ao
embargante, em face de uma burocracia do sistema utilizado para
protocolar 0 Agravo junto a este Egrégio Tribunal de Justica no dia
27/03/2017, frente a situacdo de que na data do protocolo o sistema do
Superior Tribunal de Justica estava utilizando duas formas de envio,
sendo certo que o causidico, teve severas dificuldades de envio,
conforme pode ser atestado junto ao documento impresso na pagina do
Superior Tribuna de Justica, ora colacionado, neste giro, ndo conseguiu
enviar corretamente o recurso, 0 que causou todo o problema de
tempestividade, pois o horéario acabou sendo exiguo e o protocolo do
Agravo acabou intempestivo, que repito, por total confusio criada pelos
dois meios de envio, utilizado por este Superior Tribunal, (anexo 1)

Vderessaltar, que ndo houve intempestividade, pois no dia find do
prazo recursal, esta defesa tentou enviar até a meia noite, o recurso que
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estava no prazo.

Entretanto, por uma questdo de sistema eetrébnico do STJ, ndo
conseguiu a defesa enviar, o que foi feito logo pela manha seguinte, ou seja,
ndo houve perda de prazo, o que ocorreu foi que a defesa ndo conseguiu
acessar o site do STJ,tendo em vista a duplicidade de formas de envio, o
gue acarretou transtornos, e isso ndo pode afetar a Ampla Defesa do
jurisdicionado.

Entretanto, o ndo conhecimento do mandamus, afronta o Pricipio da
Ampla Defesa, isto é, a condicdo de quem estga sendo submetido a
procedimento criminal para apuracdo de sua responssbilidade, vir a se
defender da imputacdo, usando todos os meios licitos previstos, como
impedindo o desrespeito a sua condic¢&o paritaria no processo.

O regulamento constitucional brasileiro em vigor, consagra em seu art.
59, inciso LV, a plenitude de defesa, sendo sua importancia ressaltada por
JOSE AFONSO DA SILVA:

(...)

No processo penal, onde o resultado da agdo pode redundar na privagdo
da liberdade do agente, com mais vigor se expressa a importancia da defesa
plena, com o fito de se evitar o reconhecimento da responsabilidade pena
em face de ndo de ter permitido o combate aos elementos de prova que lhe
sdo contrarios.

O principio da Ampla Defesa encontra ressonancia na legidacéo
processual brasileira, quando se observa que a disciplina referente a
producdo da prova, tanto no Cédigo Pena como em Legidacdes Penais
Especiais.

A Ampla Defesa corresponde ao direito da parte de se utilizar de todos
0s meios a seu dispor para acangar seu direito, sgja através de provas ou
de recursos. Assim, 0 juiz negar a parte o direito a presentar determinadas
provas, exceto se da for repetitiva, irrelevante ou for utilizada apenas para
atrasar 0 processo.

O principio da ampla defesa possui base no dever delegado ao Estado
de facultar a0 acusado a possibilidade de efetuar a mais completa defesa
quanto a imputacéo que lhe foi redizada. As condi¢cbes minimas para a
convivéncia em uma sociedade democrética sdo pautadas através dos
direitos e garantias fundamentais. Estes séo meios de protecdo dos direitos
individuais, bem como mecanismos para que hgam sempre alternativas
processuai s adequados para essa finalidade.

Na medida em que o impetrante teve dificuldades em seu intento de
protocolar o recurso no prazo previsto, frente a burocracia do sistema de
distribuicdo, ocorre contradicdo a Constituicdo Federa de forma efetiva,
pois as duas formas de envio ocasionaram erro no envio, com isso o
jurisdicionado ndo pode ficar a mercé de um prazo (Lei 8.038/90, e artigo
798 do CPP), visto que na data havia dois sistemas funcionando, o que
ocasionou erro de sistema no envio.

O reconhecimento desta duplicidade de sistemas, gque ocasionou a
intempestividade do recurso em comento, fere o principio da ampla defesa,
€ que seu petitorio, ainda que intempestivo, merece a apreciacdo desta
Corte.

Somente desta forma, podera ser entendido um dos pilares do nosso
ordenamento juridico, qua seja, o principio da ampla defesa.

A contradicdo justificada da interposicdo dos Embargos de
Declaracdo caracteriza-se pela falta de manifestacdo expressa a
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respeito dos fundamentos de fato de direito ventilados na causa, sobre
0s quais a decisdo proferida deveria se manifestar, configurando, ta
situac8o, verdadeira negativa ha entrega da prestacdo jurisdicional, na
medida em que retirada do embargante o direito de ver 0s seus argumentos
examinados pelo Estado.

Assim sendo, 0 recurso interposto devera ser recebido e provido”. (sic)

E o rdatorio.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.026.988 - RJ
(2016/0323639-6)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE CONTRADICAO NO ACORDAO EMBARGADO.
REGIMENTAL ANTERIOR INTEMPESTIVO. NAO INTERRUPCAO
DO PRAZO. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. O cabimento dos embargos de declaracdo em matéria crimind esta
disciplinado no atigo 619 do Codigo de Processo Pend, sendo que a
inexisténcia dos vicios di consagrados importam no desacolhimento da
pretensdo aclaratéria.

2. "Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, 0S recursos
manifestamente  incabiveis ou intempestivos nd sdo capazes de
interromper ou suspender os demais prazos recursais'. (EDcl no AgRg no
AgRg no REsp 1512376/SP, Rd. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 19/05/2016)

3. Embargos de declaracdo néo conhecidos.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Os embar gos declar atérios ndo comportam conhecimento.

De predmbulo, destaque-se que "é pacifico o entendimento doutrin&io e
jurisprudenciad de que os aclaratérios, dém de completar a decisdo em razdo de omissao,
contradicdo ou obscuridade, consoante dispde o art. 619 do CPP, serve, também, para sanar a
ocorréncia de erro material”. (EDcl no HC 166.580/DF, Rel. Min. CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA TURMA, DJe 01/02/2013).
Entretanto, observa-se que nenhuma das hip6teses elencadas no artigo 619 do Cdédigo de
Processo Pena mostra-se presente no caso em andise, ndo sendo nem mesmo caso de
correcao de eventual erro material.

Em primeiro lugar, mostra-se indispensavel registrar que em caso de eventua
nulidade ou irregularidade ocorrida no curso do processo, cabe a parte se insurgir contra o
acontecido na primeira oportunidade que tiver para se manifestar nos autos, sob pena de
preclusdo. E, no caso presente, se de fato tivesse havido agum problema no sistema de
peticionamento eetrénico desta Corte Superior, caberia ao agravante suscita-lo na peca de
agravo regimentd que foi aviada no dia seguinte ao término do prazo. N&o obstante, na
hipétese presente, verifica-se que o recorrente ndo teceu quaquer consideracdo na peticdo de
agravo regimenta a respeito da suposta dificuldade que teria enfrentado na data anterior, para
0 envio da audida peca processual. Dessa forma, vidumbra-se que as aegagdes do acusado
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t& somente em sede de embargos declaratérios ndo podem sequer ser analisadas porquanto
estdo acobertadas pelo manto da preclusdo. A esse respaito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO MANDAMUS. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA E ARGUIQAO DE MATERIA PRECLUSA. SUSPENSAO
DA EXECUCAO IMEDIATA DA PENA. INVIABILIDADE. AUSENCIA
DE FUMUS BONI IURIS AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...)

2. E dever da parte interessada apontar, ao juizo competente e na
primeira oportunidade que tem de se pronunciar nos autos, o(s)
vicio(s) que entende estar inquinado o ato, sob pena de preclus3o.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgInt no HC 376.288/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 02/03/2017)

Ainda que assm ndo fosse, constata-se que sdo incompreensivels as alegacoes
do recorrente em seus embargos declaratérios, ja que em um dado momento informa que "néo
conseguiu enviar corretamente o recurso” hga vista a "confusdo criada pelos dois meios de
envio', e logo em seguida ja afirma, de forma contraditoria, que "a defesa ndo conseguiu
acessar 0 Site do STJ'. Ou sgja, na peca recursal ora entende-se que a defesa acessou 0 sitio
eletrOnico e nNdo conseguiu enviar sua peticdo, ora compreende-se que sequer conseguiu
acessar o dte de internet deste STJ. Além do mais, das razfes defensivas ndo se consegue
compreender de que modo a existéncia de dois modos de envio de peticles eetronicas teria
impedido ou impossibilitado o recorrente de enviar sua peticdo de agravo interno no Ultimo dia
do prazo. Dessarte, observa-se que sdo contraditérias e obscuras as razbes defensivas,
tornando-as incompreensiveis em sua extensdo e amhito de cognicdo, situacdo essa a arair,
por andogia, a exegese do enunciado 284 da Simula do STF, em razéo da fundamentacéo
recursal manifestamente deficiente, verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia'.

Ademais, o referido "documento impresso na pagina do Superior Tribund de
Justica’ juntado pela defesa a fl. 11.415 é totamente ilegivd, e portanto, insarvive a
comprovacdo ou corroboracéo de suas alegacOes, rememorando-se, a esse respeito, que "a
parte se responsabiliza pela correta transmissdo dos documentos, ao fazer uso do sistema de
peticionamento eetronico, devendo arcar com as consequéncias do envio de peca recursal
ilegivd". (AgRg no AREsp 619.131/SP, Rd. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2015)

Lado outro, importa consignar que a Coordenadoria de Desenvolvimento/ST]
deste Tribuna foi consultada a respeito de eventua indisponibilidade ou problemas no sistema
de peticionamento detronico desta Corte no dia 27/03/2017, especidmente quanto ao
funcionamento de dois sistemas concomitantes para envios de petigdes, 0 antigo e 0 novo,
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tendo o setor competente informado que "néo foi possivel aferir a partir das trilhas de auditoria
encontradas os mativos da dificuldade de usos dos sistemas (antigo ou novo)”, e que naquela
data outros usuarios enviaram peticdes via sstema de peticionamento eetrdnico antigo
normamente até as 23:51:58 (fl. 11.430), demonstrando, assm, que ndo havia qualquer dbice,
em termos teleméticos, a0 envio da peticdo de agravo interno pelo ora recorrente em seu
ultimo dia do prazo. Dessarte, observa-se que ndo ha como ser afastada a intempestividade do
agravo regimental. Sobre 0 assunto:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA DE PETICIONAMENTO
ELETRONICO DA CORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de comprovacado idénea da indisponibilidade do sistema
de peticionamento eletrénico da Corte, bem como a certiddo produzida pea
Coordenadoria de Atendimento Judicid que infirma falhas técnicas do
sistema no periodo apontado pelo agravante, implicam na intempestividade
do recurso de embargos de declaracéo interposto fora do prazo legd.

2. Agravo regimental improvido".

(AgRg nos EDcl no RHC 63.762/RS, Re. Min. NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 29/08/2016)

Outrossim, importa sdientar que "o vicdo da contradicdo que autoriza 0s
embargos é do julgado com ele mesmo, entre suas premissas e conclusdes, jamais com a lg,
com o entendimento da parte, com os fatos e provas dos autos ou com entendimento
exarado em outros julgados. A contradi¢o, portanto, consumarse entre as premissas adotadas
ou entre estas e a conclusdo do acérdéo hodtilizado" (EDcl no AgRg no REsp 1280006/RJ,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 06/12/2012), 0 que ndo € o caso dos
autos. De fato, "a contradi¢do que autoriza os embargos de declaragdo € aquela interna ao
acorddo, nada importando que suas conclusdes contrariem os inter esses da parte ou
as conviccoes de seu procurador”. (EDcl nos EDcl no REsp 42.014/PR, Rdl. Min. AR
PARGENDLER, SEGUNDA TURMA, DJ 27/05/1996) A propdsito:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. ISS. LOCACAO DE MOVEIS. PRESTACAO DE
SERVICOS DE TRANSPORTE DE PESSOAS E CARGAS. FATOS
OCORRIDOS NA VIGENCIA DO DL 406/68. COMPETENCIA DO
MUNICIPIO DA SEDE DO ESTABELECIMENTO PRESTADOR.
OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

(..r)

4. Os embargos de declaracdo supSem omissdo, contradicdo ou
obscuridade, nenhum desses defeitos presente no caso.

5. A omissdo e a contradicdo que justificam o cabimento dos embargos
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declaratdrios tém conotacdo precisa. N&o constitui omissdo 0 modo como,
do ponto de vista da parte, 0o acorddo deveria ter decidido a causa, nem
contradicdo o gque, no julgado, Ihe contraria 0s interesses.

6. Nesse sentido: 'a contradicdo que autoriza o manegjo dos
embargos de declaracéo é a contradicdo interna, verificada entre os
elementos que compdem a estrutura da decisdo judicial, e ndo entre a
solucdo alcancada e a solucéo que almejava o jurisdicionado' (REsp n°
1.250.367/RJ, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJe 22.08.13).

7. Embargos de declaracdo rejeitados’.

(EDcl no AgRg no AREsp 466.415/RJ, Rel. Min. MARGA TESSLER
(JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO), PRIMEIRA
TURMA, DJe 28/05/2015)

Além do mais, tem-se que 0 agravo interno néo foi conhecido em razéo de sua
intempestividede e as razbes da intempestividade permanecem integras, conforme ja
discorrido a respeito. Dessa forma, e "conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, 0s
recursos manifestamente incabiveis ou intempestivos ndo sdo capazes de interromper ou
suspender os demais prazos recursais'. (EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1512376/SP,
Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 19/05/2016) Neste contexto, com a
intempestividade do agravo interno aviado anteriormente, toda a cadeia recursal que venha a
ser interposta posteriormente restara intempestiva, 0 que indui o corrente recurso aclaratorio.
(AgRg nos EDcl no RE nos EDcl no Ag 1374783/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER, CORTE
ESPECIAL, DJe 30/05/2012) Desse modo, os correntes embargos declaratérios ndo tém
como ser conhecidos.

Por fim, quanto ao dispositivo congtituciona citado, registre-se que ndo cabe ao
Superior Tribund de Justica interpretar normas congtitucionais sob pena de usurpagcdo de
competénciado STF.

Ante o0 expogto, também por intempestividade, ndo conheco dos embar gos
de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2016/0323639-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.026.988 /
RJ

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 04600105864580177 10363629020118190002 201624700060

EM MESA JULGADO: 20/06/2017
Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERGIO COSTA JUNIOR
AGRAVANTE : JUNIOR CEZAR DE MEDEIROS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVANTE : JEFERSON DE ARAUJO MIRANDA
ADVOGADO : RICARDO CARVALHO BRAGA DOSSANTOS - R1143420
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : CLAUDIOLUIZ SILVA DE OLIVEIRA
CORREU : DANIEL SANTOSBENITEZ LOPEZ
CORREU : JOVANISFALCAO JUNIOR
CORREU : CHARLESAZEVEDO TAVARES
CORREU : ALEX RIBEIRO PEREIRA
CORREU : CARLOSADILIO MACIEL SANTOS
CORREU © SAMMY DOS SANTOS QUINTANILHA
CORREU : HANDERSON LENTSHENRIQUES DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JEFERSON DE ARAUJO MIRANDA

ADVOGADO : RICARDO CARVALHO BRAGA DOSSANTOS - RJ143420

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos, nos termos do voto da
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Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



