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EDdl nos EDd no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°
1.533.480 - RR (2015/0121726-9)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. JQDAS
© BRUNO RODRIGUES - DFO02042A

RARISON TATAIRA DA SILVA - RR000263

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA

EMENTA

SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO TOCANTE AO EXAME,
PELA OTICA CONSTITUCIONAL, DE ALEGACAO DE
NULIDADE OCORRIDA EM JULGAMENTO DESTA CORTE -
DEVIDO A POUCA ANTECEDENCIA COM QUE FOI
NOTICIADA, NO STE DO STJ A DATA EM QUE
OCORRERIA O JULGAMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL -
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REEITADOS.

1. A Corte Especid deste Tribund ja assentou que “ O acolhimento de
Embargos de Declaracéo, até mesmo para fins de pregquestionamento
de dispositivos conditucionais, impde a exigéncia de dgum dos vicios
elencados no art. 535 do CPC, o que néo se verifica na presente
hipitese; isso porque 0 Julgador ndo esta obrigado a enfrentar a tese
estritamente sob a Gtica propugnada pelas partes, se encontrou outros
fundamentos suficientes a solucéo da controvérsa” (EDd no AgRg ho
REsp 834.025/RS, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, CORTE ESPECIAL, jugado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

2. Se a degacéo de nulidade do recorrente foi rgjeitada por esta Corte
com base em normas infraconditucionals, regimentas e na
jurisprudéncia, ndéo h& como se imputar ao julgado omissZo no ponto,
tanto mais quanto € a la processud que digpde sobre prazos, tipos de
recurso e necessidade, ou néo, de prévia indusio de recursos em
pauta, 0 que o proprio art. 5°, LX, da CF reconhece ao ddlegar a la
ordin&ia o poder de regtringir a publicidade de atos processuas.

3. Embargos de declaracéo rgeitedos.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
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acordam os Minigros da Terceira Secdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rgetar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs.
Minigtros Ribeiro Dantas, Antonio Sddanha Paheiro, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer, Maria
Thereza de Asss Moura, Jorge Muss, Sebastido Reis Jinior e Nefi Cordeiro votaram com o
Sr. Minigro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Minisro Rogerio Schietti Cruz.

Brasllia (DF), 14 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. JQDAS
© BRUNO RODRIGUES - DFO02042A

RARISON TATAIRA DA SILVA - RR000263

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdlator):

Cuida-se dos segundos embargos de declaracdo opostos por J. Q. DA S.

contra acordéo da 32 Secéo desta Corte que rgieitou seus primeiros embargos em julgado que
recebeu a seguinte ementa

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE NULIDADE DA SESSAO DE JULGAMENTO
DO REGIMENTAL DEVIDO A POUCA ANTECEDENCIA COM
QUE FOI NOTICIADA, NO STE DO STJ, A DATA EM QUE
OCORRERIA O JULGAMENTO. RECURSO QUE NAO APONTA
NENHUM DOS VICIOS LISTADOS NO ART. 619 DO CPP.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSS BILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS

1. O Regimento Interno desta Corte prevé, expressamente, em seu
art. 258, que trata do Agravo Regimental em Matéria Penal, que o
feito serd apresentado em mesa, dispensando, assim, prévia
inclusdo em pauta. A disposicao esta em harmonia com a previsao
de que o agravo ndo prevé a possibilidade de sustentacéo oral (art.
159, 1V, do Regimento Interno do STJ).

A jurisprudéncia pacifica do STJ, que remanesce valida na seara
penal mesmo apés o advento da Lei n. 13.105/2015, se orienta no
sentido de que, havendo previsdo de julgamento do recurso em
mesa, sem direito das partes de efetuar sustentacdo oral, €
desnecessaria a prévia notificacdo da defesa sobre a data em que
ocorrerd tal julgamento.

Precedentes: EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 532.041/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
14/10/2014, DJe 06/11/2014; HC 229.593/PE; EDcl no AgRg no
HC 282.091/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 21/03/2014; HC
223.344/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015; Rel. Ministra
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MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
05/09/2013, DJe 24/09/2013.

Stuagdo em que a informacéo sobre o julgamento do Agravo
Regimental da defesa somente foi divulgada no site do STJ poucas
horas antes da data em que ocorreu a sessdo de julgamento.

2. Nao ha como se aplicar analogicamente, ao agravo regimental, o
disposto no art. 1.024, 8§ 1° do novo CPC, que determina que 0s
embargos de declaracdo nédo julgados na sessdo subsequente
deverdo ser incluidos em pauta automaticamente. A aplicacdo
anal 6gica somente tem lugar na lacuna da lei, o que ndo ocorre no
caso concreto, seja porque o novo CPC dispds expressamente
sobre o0 agravo interno em seu art. 1.021, seja porque esta Corte ja
decidiu que, no tocante ao agravo de decisdo monocréatica de
Relator, na seara penal a matéria ndo acompanha as deliberacfes
do CPC de 2015, posto que ha legislacio especifica sobre o tema
no art. 39 da Lei 8.038/90 e no art. 798 do Cdédigo de Processo
Penal.

3. Se a defesa j& havia obtido um prévio adiamento do julgamento
do regimental, o que |lhe deu a oportunidade de elaborar e
distribuir memoriais antes da sessdo em que ocorreu seu
julgamento, e ndo se revelaram necessarios outros esclarecimentos
além dos postos no relatorio e voto do Relator do recurso, ndo ha
como se identificar prejuizo que possa ter advindo da auséncia do
advogado da defesa na sessdo de julgamento, sendo de se aplicar a
questéo o brocardo pas de nullité sans grief (art. 563 do CPP).

4. Os embargos de declaracéo possuem fundamentacéo vinculada,
dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a demonstracdo de
gque a decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura,
contraditria ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cdadigo
de Processo Penal.

Portanto, a mera irresignacdo com o resultado de julgamento,
visando, assim, a reversdo do julgado, ndo tem o condado de
viabilizar a oposicao dos aclaratorios.

5. Ainda que manejados para fins de preguestionamento, 0s
embargos de declaracédo somente sdo cabiveis quando o provimento
jurisdicional padece de ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou
omissao, nos ditames do art. 619 do Cadigo de Processo Penal, bem
como para sanar eventual erro material, o que ndo se verifica na
espéecie.

6. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica se manifestar
explicitamente acerca de dispositivos constitucionais, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo de
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes
desta Corte.

7. Embargos de declaracao rejeitados.
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(Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental no EREsp n.
1.533.480/RR, Rel. REYNALDO SOARES DA FONSECA, 3? Secdo
do STJ, julgado em 24/05/2017, unénime, publicado no DJe de
31/05/2017)

Sob 0 pretexto de prequestionar matéria condituciond surgida no ambito do
Superior Tribund de Justica, ingste na necessidade de manifestacéo desta Corte a respeito de
digoogtivos conditucionais que teriam ddo violados em decorréncia da auséncia de
divulgacéo, com antecedéncia razodvel, da data do julgamento de seu Agravo Regimenta nos
Embargos de Divergéncia Segundo 0 embargante referido acorddo seria nulo, por ofensa ao
principio da publicidade dos atos processuais (art. 5°, LX, e 93, IX, ambos da CF/88), devido
a0 fao de que o lancamento de informacdo da data em que ocorreria o julgamento do Agravo
Regimenta somente teria constado no site do STJ s 12:16 do mesmo dia 22/03/2017 em que

ocorreu a sessao de julgamento.

Sugtenta que “ndo procede o argumento de que o STJ néo tem competéncia
para se pronunciar sobre ofensa a digpostivas conditucionass. (...), referida afirmacéo somente
tem vaidade quando se trata de maéria condituciond referente ao acdrdéo do Tribund
Edadua ou Regiond. Se a ofensa & Condtituicgo surge na decisdo no acorddo proferido pelo
STJ, impde-se 0 enfrentamento, notadamente se degado e demongtrado pea parte”’ (e-STJ
fls 12.104/12.105).

Argumenta que, “Nesse contexto, das duas uma ou a Turma se manifesa
sobre as questdes conditucionals postas, surgidas no STJ, ou se libera o jurisdicionado da
obrigacéo do prequestionamento” (e-STJfl. 12.103 — destaques do origind).

Pede, asam, o acolhimento dos embargos, suprindo-se a omissdo, com a

meanifestacéo desta Corte sobre os dispostivos conditucionals apontados.

E o rdaodrio.
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EDdl nos EDd no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°
1.533.480 - RR (2015/0121726-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Veifico, inidadmente, que 0 recurso é tempestivo, pois fo protocolado em
02/06/2017 (sextafeira), no segundo dia Uil apds a publicacéo em 31/05/2017 (quarta-feira),
atestada pela certidéo de fl. 12.099, do acdrdao embargado. Obedecido, portanto, o prazo de
2 (dois) dias previgo no art. 619 do Codigo de Processo Pend.

Da alegacéo de omissdo
Sudenta o embargante, em sintese, que esta Corte ndo pode se eximir do
dever de se manifestar sobre suposta violagdo a dispodtivos conditucionals se essa tiver
ocorrido em julgamento proferido por 6rgéo colegiado deste Tribund, o que teria ocorrido, no
caso concreto, em decorréncia da auséncia de divulgacdo, com antecedénciarazoave, da data

do julgamento de seu Agravo Regimentd no ERESp 1.533.480/PR.
A degacéo, contudo, néo prospera.

A Corte Egpecid deste Tribund ja assentou que “O acolhimento de
Embargos de Declaracdo, até mesmo para fins de prequestionamento de dispostivos
conditucionas, impde a exigéncia de dgum dos vicdios dencados no art. 535 do CPC, o que
néo se veifica na presente hipotese; isso porque 0 Julgador néo esta obrigado a enfrentar a
tese edritamente sob a Gtica propugnada pelas partes, se encontrou outros fundamentos
aufidentes a solucdo da controvérsa” (EDd no AgRg no RESp 834.025/RS, Rd. Minigro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

Ora, naStuacéo em exame a 32 Secdo desta Corte refutou expressamente a
degacdo de nulidade do julgamento apontada pelo ora embargante com base nos seguintes
fundamentos postos tanto no voto condutor quanto na ementa do acdrd@o que apreciou 0s
primeiros embargos de declaracéo opostos pelo recorrente:
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE NULIDADE DA SESSAO DE JULGAMENTO
DO REGIMENTAL DEVIDO A POUCA ANTECEDENCIA COM
QUE FOI NOTICIADA, NO STE DO SIJ, A DATA EM QUE
OCORRERIA O JULGAMENTO. (...)

1. O Regimento Interno desta Corte prevé, expressamente, em seu
art. 258, que trata do Agravo Regimental em Matéria Penal, que o
feito serd apresentado em mesa, dispensando, assim, prévia
inclusdo em pauta. A disposi¢do esta em harmonia com a previsao
de que o agravo ndo prevé a possibilidade de sustentacéo oral (art.
159, 1V, do Regimento Interno do STJ).

A jurisprudéncia pacifica do STJ, que remanesce valida na seara
penal mesmo apos o advento da Le n. 13.105/2015, se orienta no
sentido de que, havendo previsdo de julgamento do recurso em
mesa, sem direito das partes de efetuar sustentacdo oral, €
desnecessaria a prévia notificacdo da defesa sobre a data em que
ocorrerd tal julgamento.

Precedentes: EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 532.041/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
14/10/2014, DJe 06/11/2014; HC 229.593/PE; EDcl no AgRg no
HC 282.091/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 21/03/2014; HC
223.344/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015; Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
05/09/2013, DJe 24/09/2013.

Stuagdo em que a informacdo sobre o julgamento do Agravo
Regimental da defesa somente foi divulgada no site do STJ poucas
horas antes da data em que ocorreu a sessao de julgamento.

2. Nao ha como se aplicar analogicamente, ao agravo regimental, o
disposto no art. 1.024, 8§ 1°, do novo CPC, que determina que 0s
embargos de declaracdo n&do julgados na sessdo subsequente
deverdo ser incluidos em pauta automaticamente. A aplicacdo
anal 6gica somente tem lugar na lacuna da lei, o que ndo ocorre no
caso concreto, seja porque o novo CPC dispds expressamente
sobre o0 agravo interno em seu art. 1.021, seja porque esta Corte ja
decidiu que, no tocante ao agravo de decisdo monocréatica de
Relator, na seara penal a matéria ndo acompanha as deliberacfes
do CPC de 2015, posto que ha legislacio especifica sobre o tema
no art. 39 da Lel 8.038/90 e no art. 798 do Cddigo de Processo
Penal.

3. Se a defesa j& havia obtido um prévio adiamento do julgamento
do regimental, o que |lhe deu a oportunidade de elaborar e
distribuir memoriais antes da sessdo em que ocorreu seu
julgamento, e ndo se revelaram necessarios outros esclareci mentos
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além dos postos no relatorio e voto do Relator do recurso, ndo ha
como se identificar prejuizo que possa ter advindo da auséncia do
advogado da defesa na sessdo de julgamento, sendo de se aplicar a
guestdo o brocardo pas de nullité sans grief (art. 563 do CPP).

(..

N& ha portanto, nenhuma omissio no acdrdéo em relacdo a0 ponto
especifico.

De mas a mas a indigitada ofensa a digpositivos conditucionais, devido a
pouca antecedéncia com que fo noticiada, no site do STJ, a data em que ocorreria 0
julgamento do agravo regimental do recorrente, corresponderia, em tese, a uma violacdo do
principio da publicidade dos atos processuais, inscrito nos seguintes artigos da Congtituicéo
Feded:

Art. 5°. (...)

LX - a lei sb poderd restringir a publicidade dos atos processuais
guando a defesa da intimidade ou o interesse social 0 exigirem;

Art. 93. (...)

IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade,
podendo a lei limitar a presencga, em determinados atos, as proprias
partes e a seus advogados, ou somente a estes, eém casos nos quais
a preservacado do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo
prejudique o interesse publico a informacao; (Redacdo dada pela
Emenda Constitucional n° 45, de 2004)

Ora, a sessfo fa plblica, 0 julgado embargado esta devidamente
fundamentado, fa divulgado o inteiro teor do acorddo tanto no site desta Corte quanto no
Diaio da Judtica Eletronico e o recurso em questéo (agravo regimental) ndo demanda indusio
prévia em pauta. NO caso concreto, inexigte prguizo, razéo pela qua ndo ha que se fdar em
nulidede.

Quer me parecer que 0 embagante pretende dar aos dispogtivos
condtitucionais invocados extensio maior do que des efetivamente tém, ja que ndo demandam
sgja dado 0 mesmo tratamento a todos 0s atos processuas e a todos os tipos de recurso.

Tanto € que € ala processua que digpde sobre prazos, tipos de recurso e necessidade, ou
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néo, de prévia indusio de recursos em pauta, 0 que o préprio art. 5°, LX, da CF reconhece
a0 ddegar ala ordinariao poder de redringir a publicidade de atos processuais.

Tenho, asam, que a controvérsa fo drimida com base na le
infracondituciond por ser da a competente para dispor sobre prazos recursas, sua forma de
julgamento e de publicacio.

N&o exigindo vicios no acorddo embargado, rgjeito os novos embargos de
declaracéo.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

EDcl nos EDcl no AgRg nos

Numero Registro: 2015/0121726-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.533.480/
RR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0000090134636 00134638120098230000 134638120098230000 81906306 90134636

EM MESA JULGADO: 14/06/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JQDAS
ADVOGADOS : BRUNO RODRIGUES - DF002042A
RARISON TATAIRA DA SILVA - RR000263
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA
CORREU : VQDAS
ADVOGADO : PAULO LUISDE MOURA HOLANDA E OUTRO(S) - RR000481
CORREU : LDONF
ADVOGADO : JULESRIMET GRANGEIRO DAS NEVES E OUTRO(S) - RR000782
CORREU . RFG
ADVOGADO : MAURO SILVA DE CASTRO - RR000210
CORREU : HSV
ADVOGADOS : ELIASAUGUSTODELIMA SILVA - RR000497
LAIRTO ESTEVAO DE LIMA SILVA E OUTRO(S) - RR000946
CORREU : LADEQ
ADVOGADOS : ALCIDESDA CONCEICAOLIMA FILHO - RR000185
KAIRO ICARO ALVESDOS SANTOS - RR000792
CORREU : GDOSSC
CORREU : JFDON
CORREU : BDONF
CORREU : SSPDEA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE - JQDAS
ADVOGADOS : BRUNO RODRIGUES - DF002042A
RARISON TATAIRA DA SILVA - RR000263
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EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secéo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Paheiro, Joel Ilan Paciornik, Fdix
Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi, Sebastido Reis Junior e Nefi Cordeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



