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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°383.079 - BA (2013/0292384-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : NLDES
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART, 214 C/C ART. 224, A, AMBOS DO CODIGO
PENAL. DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA
ATACAR A DECISAO IMPUGNADA. MERO INCONFORMISMO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. N&o vida o principio da colegididade a decisdo monocrética do relaor, tendo em
vida a possibilidade de submissfo do julgado ao exame do 6rgdo colegiado, mediante a
interposi 8o de agravo regimentd.

2. Deve-se manter o regime inidd fechado se, ndo obstante a sancéo find sga superior
a4 e inferior a 8 anos de reclusdo, a pena-base fai fixada acima do minimo legd, pda
presenca de crcungténcias judicias desfavoraveis, nostermos dos arts. 59 e 33, 88 2°
e 3°, ambos do Codigo Pend.

3. O agravo regimentd n&o traz argumentos Novos capazes de dterar o entendimento
anteriormente firmado, razéo por que deve ser mantida a decisdo monocrética proferida.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Ministros Antonio Sddanha Pahero, Maria
Thereza de As3s Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia(DF), 20 de junho de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°383.079 - BA (2013/0292384-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE - NLDES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por N L de S em face de deciséo que negou

provimento ao agravo em recurso especid (fls 282/286).

Sudenta o recorrente que a decisdo monocrdica proferida ofende o principio da
colegididade. Assevera que o recorrente preenche os requisitos para o cumprimento da pena
no regime semiaberto, e que na hipdtese o regime foi estabelecido com fundamento na
gravidade abstrata do delito e por ser hediondo.

Fetaa ao fim, sga recondderada a decisdo ou, em caso diverso, sga o presente
recurso submetido a andise da 62 Turma

A parte agravada manifestou-se pelo provimento do recurso.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°383.079 - BA (2013/0292384-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Inicdiadmente, destaque-se que ndo ofende o principio da colegididade a decisdo do
agravo em recurso especid de forma monocrética, pelo relator, tendo em vida a possibilidade
de submissio do tema pelo 6rgéo colegiado, mediante a interposicdo de agravo regimentd,
como nahipdtese. A propdsito, confira-se, por todos, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE ATAQUE AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAOQ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. N&o viola o principio da colegialidade a decisao
monocratica do relator, tendo em vista a possibilidade de submissdo do
julgado ao exame do oOrgdo colegiado, mediante a interposicdo de
agravo regimental.

2. Nao impugnados os fundamentos da deciséo que
nao conheceu do habeas corpus, deve ea ser mantida por seusjuridicos
e préprios fundamentos.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 348.179/MS Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017)

No mas, 0 agravo regimentd ndo traz argumentos novos capazes de dterar o
entendimento anteriormente firmado. Verificase das razbes do agravo regimentd que o
recurso vecula mero inconformismo do agravante, reproduzindo fundamentos de seu recurso
especid, devidamente abordados e af astados pela decisdo combatida de fls. 282/286.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto pela Defensoria
Publica, em favor de N L DE S, em face de decisdo do Tribunal de Justica do
Estado da Bahia, que negou seguimento ao apelo raro ajuizado com fulcro no
art. 105, 111, alinea"a", da Constituicdo Federal.

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso especial em
razao da incidéncia da Simula 83/STJ.

No presente agravo, o recorrente aponta violagéo ao art. 33, 8§ 29,
alinea "b", do Cdadigo Penal. Aduz que o recurso interposto ndo tem como
fundamento precipuo dissidio entre a interpretacéo da lei federal adotada pelo
julgado recorrido e a que Ihe haja dado outro Tribunal, mas, na realidade, o
equivoco de interpretacdo da aplicacdo de norma federal pelo Tribunal de
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Justica da Bahia (fl. 246).

Requer, assm, que sgja recebido e provido o agravo, para que
sgja admitido e julgado o recurso especial.

Apresentou-se contraminuta as fls. 254/263.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, as fls. 275/278, pdo
nao conhecimento do agravo, mas pela concessdo de habeas corpus de oficio, a
fim de se reconhecer a possibilidade de o réu iniciar o cumprimento da pena no
regime semiaberto (fls. 275/278).

E oreatdrio.

DECIDO.

O recurso é tempestivo e ataca os fundamentos da deciséo
agravada.

Passo, portanto, a analise do recurso especial.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado a pena de 7 anos
de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do delito previsto no art.
214 clc o art. 224 "a", ambos do Codigo Penal. Inconformada, a defesa
manegjou apelacdo criminal perante a Corte de origem, ao qual foi negado
provimento.

Nas razbes do recurso especial, fulcrado no art. 105, 11, "a", da
Constituicdo Federal, alega violagdo ao art. 33, 8 2°, "b", ambos do Cbdigo
Penal.

Argumenta gque o agravante preenche os requisitos autorizadores
ao cumprimento da pena no regime semi-aberto (fl. 211).

Requer o provimento do recurso especial, alterando-se o0 regime
de cumprimento de pena para o0 EMI-ABERTO (fl. 215)

Pois bem. No que concerne a fixacdo do regime inicial, vé-se que
0 magistrado fixou o regime fechado, com base nos seguintes fundamentos (fl.
144, com destaques):

[...] Inexistindo circunstancias agravantes, atenuantes
ou causas de aumento e diminuirdo de pena, que possam ser levadas em
consderacdo no calculo da pena, torno a pena base definitiva,
condenando o réu ao cumprimento da pena de (07) sete anos de reclusio,
em regimeinicialmente fechado (art. 2°, 8 1°da Lei 8.072/90).

O Colegiado de origem manteve o modo fechado, utilizando-se
dos seguintes fundamentos (fls. 184/195, com destaques):

[..] ALTERACAO DO REGIME PRISSONAL PARA O
EMIABERTO

Descabido o acolhimento da pretensdo relativa a
alteracdo do regime prisional para o semiaberto.

Congstatada a existéncia de fundamentacéo vélida para
a exasperacao da pena-base, especialmente, diante das consequiéncias do
delito, mostra-se justa a adogéo de regime prisional mais rigoroso.

Como visto, 0 Juizo a quo, concluida a instrucéo
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criminal, condenou o Apelante pelo delito capitulado no art. 214, c/c art.
224, "a", ambos do Cadigo Penal, aplicando a pena segundo os critérios a
Seguir transcritos.

DOSMETRIA DA PENA

A pena abstratamente cominada para o crime de
atentado violento ao pudor - segundo o art. 214, do Cadigo Penal, vigente
a época - € de reclusao, de 06 (seis) a 10 (dez) anos.

Na primera fase da dosmetria, eis o teor da
fundamentacéo monocratica:

"a) sob todos os aspectos que se possa analisar a
conduta do acusado, esta deve ser considerada como reprovave,
sobretudo em razao deste ter se aproveitado do momento em que a menor
dormia, para satisfazer sua lascivia doentia, b) Apesar do documento de
fls. 45/46 noticiar o envolvimento do acusado em dditos de natureza
diversa, ndo se pode consderar que 0 mesmo possul maus antecedentes,
tendo em vista que ndo se tem noticia do dedinde das apuraces referentes
as condutas mencionadas, ¢) Nao existe, nos autos, informacdes sobre a
conduta social do acusado, d) Os eementos contidos nos autos nao
respaldam a formacédo de uma conviccdo de que o delito praticado pelo
réu se afina a sua individualidade psicologica, €) Os motivos que levaram
0 réu a praticar tdo funesta agdo foram uma lascivia doentia, associada
ao uso de bebida alcodlica, f) Como consegiiéncias de infracfes penais
semelhantes a que ora se julga, pode ser dito que a vitima passa a ter
sequielas nos campos emocionais e psicolégicos, como, alias, comecou a
revelar o documento de fls. 40 destes autos, g) O comportamento da
vitima ndo favoreceu a pratica da infracdo penal.

Apos a analise das circungtancias judiciais do art. 59
do CP, o Juizo singular fixou a pena-base em 07 (sete) anos de reclusio,
tornando-a definitiva em razdo da auséncia de atenuantes e/ou
agravantes, bem como de causas de aumento e/ou de diminuicao.

O Magistrado a quo determinou que a reprimenda
devera ser cumprida emregimeinicial fechado.

Pelas razbes expendidas, na esteira do Parecer
Ministerial, VOTO pelo conhecimento e NAO PROVIMENTO DO APELO.

Quanto ao tema, sabe-se que a escolha do modo inicial mais
gravoso apenas com fundamento na disposicéo legal foi declarada, incidenter
tantum, inconstitucional pelo STF, no julgamento do HC n. 111.840/ES (Rd.
Min. Dias Toffali), tendo |a ficado consignado que as regras do art. 33 do CP
devem ser utilizadas também na fixacédo do regime inicial dos crimes hediondos
e equiparados.

O § 3° do art. 33 do CP, por sua vez, estabelece que a
determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com
observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo. Ou sgja, exige-se
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vinculagdo concreta para a imposicao de regime inicial mais gravoso do que a
pena aplicada permitiria.

No presente caso, v&-se que o regime inicial fechado deve ser
mantido, uma vez que, ndo obstante a sancédo final sga superior a 4 einferior
a 8 anos de reclusdo, o que, em tese, autorizaria a escolha do modo
intermediario, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, pela presenca de
circunstancias judiciais desfavoraveis, nostermos dos arts. 59 e 33, 88 2° e
3°, ambos do Cadigo Penal. Nesse mesmo sentido, o seguinte precedente:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURD ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. TENTATIVA.
DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
VALORACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART.
59 DO CODIGO PENAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA. REDUCAO
DA PENA PELA TENTATIVA. ITER CRIMINIS PERCORRIDO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME INICIAL FECHADO EM
RAZAO DA HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE.
ANALISE DOS ARTIGOS 33, §2°, ALINEA B, E 3° E DO ART. 59,
AMBOS DO CODIGO PENAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME FECHADO. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus
substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1%8/2014 e RHC n. 117.268/SP,
Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secéo desta Corte alinharamse a esta dicgao, e, desse  modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.528/P, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e
HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel
O recurso proprio, Stuacdo que implica o0 nao-conhecimento da
impetracao.

Contudo, no caso de se verificar configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a
jurisprudéncia a concessao da ordem de oficio.

Il - Tendo sdo realizada a dosimetria da pena, na
primeirafase, com fundamentagdo concreta e dentro do critério
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da discricionariedade juridicamente vinculada, ndo ha como proceder a
qualquer reparo na via estreita do writ.

IV - Esta Corte possui entendimento consolidado no
sentido de que o quantum de reducdo da pena pea tentativa deve
considerar o iter criminis percorrido pelo agente.

V - Inexiste ilegalidade apta a ensgjar a revisao da
dosimetria da pena no tocante a reducdo pela tentativa, uma vez que as
instancias ordinarias concluiram, considerando o iter criminis percorrido,
que 0 delito chegou proximo a consumacdo. Rever esse entendimento,
demandaria, impreterivel mente, revolvimento de  matéria
fatico-probatodria, inviavel na via eleita (precedentes).

VI - O col. Supremo Tribunal Federal declarou
incongtitucional o art. 2°, § 1° da Le n° 8.072/90 - com redacéo dada
pela Lel n® 11.464/07. Por conseguinte, ndo € mais possivel fixar o
regime prisonal inicial fechado com base no mencionado dispositivo.
Para tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 882° e 3°
do Cédigo Penal.

VIl - In casu, fixada a pena-base acima do minimo
legal, porque presente circunstancia judicial desfavoravel, mostra-se
adequada a aplicacdo do regime inicial mais gravoso (no caso, O
fechado), ao paciente, condenado a pena inferior a 8 (oito) anos de
reclusdo e superior a 4 (quatro), primario, ostentando condictes
judiciais desfavoravels, nos termos da interpretacdo conjunta dos arts.
59e33, 88 2° e 3° ambosdo Codigo Penal, o que afasta a alegacdo de
qualquer ilegalidade.

Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 351408/, Rd. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 23/05/2016).

Posto isso, ndo vej0 como prosperar a presente pretensio.
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.

Publique-se.

Intimem-se.

Com efeto, vé-se que o0 regime indd fechado fo mantido levando-se em
consideracdo a presenca de circungéncias judidas desfavorave's, nos termaos dos arts. 59 e
33, 88§ 2° e 3°, ambos do Cadigo Pend.

Deve ser mantida, portanto, a decisdo agravada por seus proprios fundamentos

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NLDES

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



