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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°310.816 - MG (2013/0096438-7)

RELATOR © MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : EDILENE BOSCATO CRISTIANO
ADVOGADO  : GERALDO AUGUSTO NAVES BERNARDES MAGALHAES E
OUTRO(S) - MG112439
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO IMPUGNADA.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA. DISCRICIONARIEDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO CONFIGURACAO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O indeferimento de pedido de producéo de prova, quando devidamente motivado,
néo configura cerceamento de defesa. Precedentes.

2. Néo veificado o transcurso do lgpso tempord entre a data do fato deituoso, o
recebimento da denlincia, a publicacéo da sentenca condenétoria e 0 escoamento do
prazo para interposicao do recurso admissive na origem, ndo se reconhece a prescri¢ao,
nos termaos do entendimento firmado no EARESp n° 386.266.

3. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes de dterar o entendimento
anteriormente firmado, razéo por que mantenho a decisio recorrida

4. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palharro, Maria
Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 20 de junho de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°310.816 - MG (2013/0096438-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : EDILENE BOSCATO CRISTIANO
ADVOGADO : GERALDO AUGUSTO NAVES BERNARDES MAGALHAES E
OUTRO(S) - MG112439
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd em face de decisio que ndo conheceu do agravo em

recurso especia, em razéo do 6bice estabel ecido na Simula 7/STJ e por ndo estar configurada
a extincéo da punibilidade pela prescricdo da pretenséo punitiva

Alega, em dintese, que (...) sendo impossivel considerar um acdrddo que, ao
contrério do afirmado na decisio agravada, NAO CONFIRMOU A SENTENCA, como
formador da coisa julgada, a toda evidéncia ha de ser declarada extinta a punibilidade
pela prescricdo, considerando a pena aplicada quanto ao crime tipificado no art. 302 do
CTB, em homenagem ao principio da non reformatio in pgus, e, pela pena maxima em
abstrato quanto ao delito tipificado no art. 303 do mesmo diploma legal (fl. 533).

Retera, no mas, 0s argumentos do agravo em recurso especid.

Pugna, ao find, pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pela apreciacéo do
recurso pelo Orgdo Colegiado.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°310.816 - MG (2013/0096438-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O agravo regimenta ndo traz argumentos novos capazes de dterar o entendimento

anteriormente firmado, limitando-se a reproduzir as razdes de seu agravo em recurso especid,
razéo por que mantenho a decisAo recorrida, proferida nos seguintes

Trata-se de agravo interposto por EDILENE BOSCATO
CRISTIANO em face de decisdo de inadmissdo do recurso especial, proferida
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que a acusada foi denunciada pela pratica de
homicidio culposo e lesdo corporal culposa, por ndo ter observado a regra
descrita no art. 38 do Codigo de Transito Bradileiro ao efetuar uma conversao a
esquerda (fl. 439).

Sustenta a recorrente auséncia de provas para a condenacdo, ante
o injustificado indeferimento de pedido de realizacdo de pericia complementar.

Defende ofensa aos arts. 158, 159, 88 30, 40 e 50 e 400, § lo, do
Cadigo de Processo Penal, consignando a imprescindibilidade do exame de
corpo de delito nos casos em que a infracdo deixa vestigio. Assinala que, na
hipotese, a pericia foi realizada apenas durante as investigactes policiais e
MoOstrou-se inconclusiva.

Alude terem os proéprios peritos admitido a existéncia de ponto
omisso no laudo, justificado pela inviabilidade de calcular a velocidade a partir
daqueles elementos, mas ndo excluindo a possibilidade de realizacdo do exame a
partir de outros vestigios, inclusive de pericia indireta, como prevé o art. 158 do
CPP (f1.440).

Impugna, ainda, o fundamento utilizado na sentenca quanto a
necessidade de contratacdo, pela defesa, de profissonal técnico para a
realizacdo dos calculos necessarios a comprovacdo da tese defensiva. Assinala
que o art. 159 do CPP dispde que as pericias seréo realizadas por perito oficial
facultando-se as partes a indicacdo de assistente técnico, para atuar a partir de
sua admisséo pelo juiz, de modo que ndo deve deixar de ser realizada a pericia
por falta de contratacéo de profissional (fl. 441).

Requer sga reconhecida a nulidade absoluta do feito, com a
reabertura da instrugéo processual.

A contraminuta foi apresentada asfls. 483/485.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer, asfls. 498/500, peo
desprovimento do agravo.

Em 8/4/2016 a recorrente protocolou peticdo requerendo a
declaracio da prescricdo da pretensdo punitiva estatal (fls. 505/511).E o
relatorio
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DECIDO.
O julgamento da apelacéo pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais foi assm sintetizado (fls. 409/417):

APELAGCAO CRIMINAL - CRIMES DE TRANSTO -
HOMICIDIO CULPOSO E LESAO CORPORAL CULPOSA - CONCURSO
FORMAL - NULIDADE DO PROCESSO - REJEICAO - AUSENCIA DE
FIXACAO DAS PENAS PARA CADA UM DOSDELITOS- FIXACAO EM
CONJUNTO - DESRESPEITO AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
INDIVIDUALIZACAO JUDICIAL DAS PENAS - NULIDADE DA
SENTENCA.

| - As provas e pericias sdo produzidas para auxiliar o
Magistrado na formacgao de seu convencimento, tanto que incumbe a de
decidir quais sdo realmente necessarias a instrucéo do processo, devendo
indeferir as que refutar desnecessarias ou aquelas que ndo sgjam
indispensavels ao esclarecimento da verdade, como in casu.

[l - Em se tratando de crimes em concurso formal,
indispensavel que se examine e fixe, primeiramente, a pena relativa a cada
um dos delitos, para s6 entdo aplicar o respectivo aumento a pena, sob
pena de violacdo aos principios da individualizacdo das penas e do devido
processo legal. Obstando ainda, a afericéo da prescricao.

O entendimento consignado pela Corte a quo nao destoa da
orientacdo firmada por este Superior Tribunal de Justica no sentido de que o
indeferimento de pedido de producéo de prova, quando devidamente motivado,
ndo configura cerceamento de defesa, por ser a discricionariedade o critério
norteador do juizo de pertinéncia e relevancia (RMS 34.151/SC, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, DJ de 9/8/2013). Nesse sentido, os
seguintes precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSD PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA.
INOCORRENCIA.MATERIA SUPERADA COM A SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. INDEFERIMENTO DE PRODUC;AO DE
PROVA CONSDERADA IRRELEVANTE. DISCRICIONARIEDADE
REGRADA.DELITOS DO ARTIGO 20 DA LEI ? 8.176/91 E DO ARTIGO
55 DA LEI? 960598. BENS JURIDICOS DISTINTOS
CONSUNCAO.INOCORRENCIA. CONCURSO DE CRIMES
RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA. RECORRENTE
QUE NAO IMPUGNA O FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 284/STF.

[...]

2. O parégrafo 1" do artigo 400 do Codigo de Processo Penal
confere a0 magistrado a condicdo de dedtinatario final das provas epeo
principio do livre convencimento motivado, pode indeferir de forma
fundamentada as providéncias que considere protelatérias,irrelevantes ou
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impertinentes, ndo estando obrigado a realizar outras provas quando ja se
encontra suficientemente instruido diante dos elementos probatorios existentes.
[...]
5. Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1580693/RS Rel. Ministra MARIA THE REZA
DE ASS SMOURA, SEXTA TURMA, DJe 15/04/2016), com destaques.

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. [...] ALEGACAO DE
NULIDADE CONSSTENTE EM CERCEAMENTO DE DEFESA,
DECORRENTE DE  INDEFERIMENTO DE  DILIGENCIA.
DISCRICIONARI EDADE REGRADA DO JULGADOR. DESTINATARIO
DA PROVA. ALCANCAR CONCLUSAO NO SENTIDO DA
IMPRESCINDIBILIDADE DA PRODUCAO DE DETERMINADA PROVA.
NECESSIDADE DE EXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. INEXISTENCIA,
ADEMAIS DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO, INDISPENSAVEL AO
RECONHECIMENTO DA NULIDADE....]

[?77]

3. Este Superior Tribunal vem reiteradamente
decidindo quepor ser a producdo de provas ato orientado pela
discricionariedade regrada do julgador, cabe a €le, soberano na anélise de
fatos e provas,indeferir fundamentadamente as diligéncias consideradas
desnecessarias e protelatérias, razdo pela qual alcancar conclusdo no
sentido da imprescindibilidade da diligéncia requerida pela defesa, por
ensgar incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, mostra-se
invidvel de ser realizada na via eeita.

4. Ademais, a defesa, ao alegar a referida nulidade,
Sequer apontou o prejuizo dela decorrente, circunstancia indispensavel ao
reconhecimento da referida macula, nos termos da orientacdo firmada
nesta Corte Superior de Justica.

5. A Terceira Secao deste Superior Tribunal, quando
do julgamento dos EREsp n. 961.863/RS realizado no dia 13/12/2010,
firmou o entendimento de que € prescindivel a apreensdo e pericia da
arma para a aplicacdo da causa de aumento prevista no art. 157, § 20, I,
do Caédigo Penal, desde que comprovada a sua utilizagdo por outros meios
de prova.

6. No caso, em que pese a arma de fogo ndo tenha
sdo apreendida e periciada, sua utilizacdo foi comprovada peos
depoimentos das vitimas.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 189.765/DF, Rei. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR SEXTA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 08/03/2016), com
destaques.

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
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HABEAS CORPUS HOMICIDIO  QUALIFICADO. FALSO
TESTEMUNHO. PRODUCAO DE PROVA REQUERIDA PELA DEFESA.
INDEFERIMENTO. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

I. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
que "o indeferimento de producdo de provas é ato norteado pela
discricionariedade regrada do julgador, podendo ele, portanto, soberano
gue é na andlise dos fatos e das provas, indeferir, motivadamente, as
diligencias que considerar protelatorias e/ou desnecessarias’ (HC n.
180.249/P, rei. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, DJe
4/12/2012).

2. O Superior Tribunal de Justica possui o0
entendimento de que a faculdade de o magistrado indeferir, de forma
fundamentada, a producédo de provas que julgar protelatorias, irrelevantes
ou impertinentes estende-se aos feitos de competéncia do Tribunal do Juri,
na fase do art. 422 do Codigo de Processo Penal.

3. No caso, o0 Juizo sngular indeferiu
justificadamente, dentro da discricionariedade que lhe é conferida, a
producdo da nova prova pericial, por consderé-la irrelevante e
desnecessaria, inexistindo, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado.

4. Recurso desprovido.

(RHC 64.207/DF, Rei. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 23/02/2016), com
destaques.

Este Superior Tribunal de Justica entende que a Corte de origem é
soberana na andlise das provas, podendo, portanto, concluir pela
desnecessidade da produc&o de provas periciais, documentais e testemunhais.
Isso porque, consoante ja exposto, 0 Sstema Processual Civil consagra o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o Juiz € livre para
apreciar as provas produzdas, bem como a necessdade de produc&o das que
forem requeridas pelas partes (AgRg no AREsp 393.358/RS Re. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 20/05/2014).

Na hipotese, a decisdo que indeferiu 0 pedido de realizagdo dos
exames periciaisfoi devidamente fundamentada. Litteris (fl. 304):

O processo encontra-se regularmente ingtruido, livre de
nulidades e apto a decisdo do mérito.

A alegacdo da defesa de Edilene, de nulidade do
processo, hao merece acol himento.

A pericia questionada foi realizada logo apdés o
acidente e preenche aos requisitos legais, poisfoi elaborado e assnado por
dois peritos.

A renovacdo da prova pericial é impossivel, pois as
circunstancias faticas foram alteradas horas depois do acidente.

Além disso, como exposto as fls. 210, quando foi



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

indeferido o pedido de complementacdo da pericia, os peritos afirmaram
que, diante da inexisténcia de marcas de frenagem na pista, ndo foi
possivel a realizacdo de calculos acerca da velocidade da motocicleta,
prova esta de interesse de defesa.
Verifica-se, dessa feita, que demonstrada e fundamentada a
desnecessidade e a impossibilidade da realizacdo da diligéncia no caso concreto.
Dessa forma, aferir se correto o posicionamento do Tribunal
guanto a impossibilidade de realizacdo da referida pericia demandaria o
revolvimento no contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia obstada pela
Simula 7/STJ. A propésito do tema:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.PROVA PERICIAL. IMPRATICAVEL. ALTERACAO.
IMPOSS BILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBA TORIO.
SUMULA n° 7 DO STJ.
1. Cabeaojuizaveriguar a respeito dos casos em que
a producdo de prova pericial se tornaria inocua, desnecessdria ou
impraticavel, como ocorreu no caso dos autos.
2. Para afastar as conclusdes do acordéo acerca da
impossibilidade de realizacdo da prova pericial, seria necessario o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos. Incide a Simula n* 7
desta Corte.
3. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 723.892/SP, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 12/02/2016)

Quanto a prescricdo, considerando que a sentenca foi anulada
pelo Tribunal de Justica, aplica-se a pena dos delitos em abstrato.

Pois bem. O crime previsto no art. 302 da Lei n. 9.503/97 prevé
pena maxima de 4 anos, e o tipificado no art. 303 da referida norma dispbe
gue a pena maxima sera de 2 anos.

Nessa linha, e de acordo com o art. 109, 1V, c/c o art. 110, 8§ 1°,
ambos do Cdédigo Penal, a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, no que
pertine ao delito previsto no art. 302, dar-se-4 em 8 anos, e quanto ao delito
do art. 303, nostermos do art. 109, V, c/c o art. 110, § 1°, ambos do Cédigo
Penal, em 4 anos.

Assim, considerando que, entre os marcos interruptivos, ou sga,
a data do fato delituoso (15/5/2008 - fl. 3), 0 recebimento da denuncia
(27/8/2009 - fl. 163), a publicacdo da sentenca condenatoria (6/4/2011 - fl.
311), e o transito cm julgado do ultimo acérdéo proferido pelo Tribunal de
origem, ou sga, 15 dias apds a publicacdo do acdrddo que reeitou os
embargos de declaragéo (27/8/2012 - fl. 436), ndo decorreu prazo superior a 8
anos para o delito do art. 302 da Lei n. 9.503/97, e 4 anos para o crime do art.
303 da Lei n. 9.503/97, tem-se que nao configurada, portanto, a prescricdo da
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pretensao punitiva.

Ressalte-se que, segundo iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, os recursos especial e extraordindrio somente tém a
prerrogativa de obstar a coisa julgada quando admissives.

Vale dizer, entdo, que, caso inadmitidos por néo preencherem os
requisitos prévios de admissibilidade, os recursos de natureza extraordinaria
nao impedem o transito em julgado da decisao proferida pela Corte a quo, que
s aprimora, nesta situacdo, por efeito ex tunc, em momento pretérito a
interposicao de tais apelos. Confiram-se, a respeito, 0s seguintes precedentes
da Excelsa Corte:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria
criminal. Aplicagdo do 8§ 4" do art. 24 da Lel n" 8.038/90. Recursos
especial e extraordindrio ndo admitidos na origem. Inaplicabilidade.
Precedentes.Reapreciacdo de fatos e provas. Enunciado da Simula n* 279
da Corte.Precedentes. Negativa de prestacdo jurisdicional. N&o
ocorréncia.Desnecessidade de 0 6rgéo judicante se manifestar sobre todos
0s argumentos de defesa apresentados. Fundamentacéo calcada em razoes
suficientes para a formagdo do convencimento. Reafirmacdo da
jurisprudéncia em sede de repercussdo  geral  reconhecida.
Precedente.Alegada prescricéo da pretensdo punitiva estatal. Matéria de
ordem publica, que pode ser arglida e reconhecida a qualquer tempo.
Artigo 61 do Cddigo de Processo Penal. N&o ocorréncia. Transito em
julgado gue se aperfeicoou em momento anterior. Nao obstam a formacéo
da coisa julgada os recursos especial e extraordinario indeferidos na
origem por inadmissibilidade. Precedentes de ambas as Turmas. Recurso
manifestamente protelatorio. Agravo ndo provido. Baixa imediata dos
autos ao juizo de origem. Precedentes,| ...]

[...]

6. A prescricdo emdireito penal, em qualquer de suas
modalidades, é matéria de ordem publica e, por isso, pode ser argliida e
reconhecida a qualquer tempo (art. 61 do Codigo de Processo Penal).

7. Na epécie, diante da jurisprudéncia da Corte,
preconizada no sentido de que "recursos especial e extraordinario
indeferidos na origem, porque inadmissivels, em decisdes mantidas pelo
STF e peo STJ,ndo tém o conddo de empecer a formagdo da coisa
julgada. 3. HC indeferido™ (HC n° 86.125/SP, Segunda Turma, Relatora a
Ministra Ellen Gracie, DJ de 2/9/05), o trénsito em julgado da condenacgéo
se aperfeicoou em momento anterior a data limite para a consumacéo da
prescricdo,considerada a pena em concreto aplicada.

8. Agravo regimental n&o provido.

9. Baixa Iimediata dos autos ao juizo de
origem,independentemente da publicacdo do acordéo, tendo em vista o
carater manifestamente protelatorio dos recursos.

(Al n. 856.869/RS PRIMEIRA TURMA, Relator
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Ministro DIASTOFOLLI, DJe de 4/4/2014), com destaques.

Agravo regimental em recurso extraordinario com
agravo. 2. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua absolvicio
mediante o revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do Enunciado 279
da Simula do STF. 3. Pedido da defesa de reconhecimento da prescricéo
da pretensdo punitiva. 4. Interposicdo de recursos especial e
extraordinario, que ndo foram admitidos na origem, ante a auséncia dos
pressupostos de admisshilidade. 5. Segundo precedente firmado com o
julgamento do HC 86.125/SP, rei. Min. Ellen Gracie, DJ 2.9.2005, os
recursos especial e extraordinario s obstam a formacéo da coisa julgada
quando admissiveis. 6. Reconhecido que 0 recurso extraordindrio ndo
preenchia minimamente 0s pressupostos especiais de admissibilidade, os
efeitos desse reconhecimento devem retroagir. Inicio da fase da prescricéo
executéria. 7. Agravo regimental a que se hega provimento.

(ARE 785.693 AgR'IMG, SEGUNDA TURMA, Relator
Ministro GILMAR MENDES DJe de 30/4/2014), com destaques.

Neste Superior Tribunal, a Terceira Segdo, por ocasdao do
julgamento dos EAREsp n. 386.266/SP, sedimentou igual entendimento no
sentido de que, quando esta Corte Superior, ao analisar 0 agravo em recurso
especial, ndo conhece do agravo ou confirma a decisdo do Tribunal de origem
que inadmitiu o recurso especial, a formacéo da coisa julgada deve retroagir a
data de escoamento do prazo para a interposicdo do Ultimo recurso cabivel.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE DANO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO  PUNITIVA.  INOCORRENCIA.  CONDENACAO
CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO ANTES DO LAPSO
NECESSARIO. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART. 163,
PARAGRAFO UNICO, INCISO 11, DO CODIGO PENAL. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. FALTA DE DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. RE EXAME DE PROVA. IMPOSSBILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DA SUMULA N." 07 DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O prazo prescricional ndo ocorreu entre 0s marcos
interruptivos e sobrevindo acdrdao confirmatério da condenacéo, descabe
reconhecer a prescricéo da pretensao punitiva, utilizando-se da data do
transito em julgado da condenacéo para a Defesa.

2. Encerada a prestagdo jurisdicional, com a
confirmacdo da sentenca condenatéria em segunda instancia, a
interposicao de recurso inadmitido n&o obsta a formagao da coisa julgada.
Precedentes deste Superior Tribunal de Justica e do SQupremo Tribunal
Federal.

[...]
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5. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 63.540/P, Re. Ministra LAURITA
VAZ,QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 03/05/2012), com
destaques.
Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo.
Publique-se.
Intimem-se.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0096438-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 310.816 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10024081223406005 12234066220088130024 201300964387 24081223406
PAUTA: 20/06/2017 JULGADO: 20/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . EDILENEBOSCATO CRISTIANO
ADVOGADO : GERALDO AUGUSTO NAVES BERNARDES MAGALHAES E OUTRO(S) -
MG112439
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . MARCOSTEIXEIRA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDILENE BOSCATO CRISTIANO
ADVOGADO : GERALDO AUGUSTO NAVES BERNARDES MAGALHAES E OUTRO(S) -
MG112439
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



