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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.383.667 - SC (2013/0143555-3)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CLOVISSTEFEN DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : CLOVIS STEFEN DE ALBUQUERQUE (EM CAUSA

AGRAVADO

PROPRIA)
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. PROSSEGUIMENTO ANTE O INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE PARCELAMENTO. REQUISITOS DO
PARCELAMENTO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELHTA.
DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
DE ORIGEM INATACADOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.
283 E N. 284 DO STF. OCORRENCIA DE PARCELAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A Corte de origem ndo andisou, nem sequer
implicitamente, os digpogtivos gpontados como violados. 1sso porque
entendeu pela impropriedade da via deta Incidéncia da Simula n.
211/STJ.

2. Os agumettos do Tribund a quo acerca da
impropriedade da via deita, ja que "o feito executivo ndo é foro
adequado para a discussdes como a trazida pelo agravante, sgja
acerca da consideracao dos prejuizos anteriores, sga a respeito da
forma como devera se dar o parcelamento”, ndo fo objeto de
impugnacéo nas razdes do recurso especid. Limitou-se o recorrente a
dirmar que satifez todas as exigéndas legas para o deferimento do
parceamento. Incidénciadas SImulas n. 283 e n. 284/STF.

3. Néo h& como derir eventud violacdo do digpostivo
citado por violado sem que se reexamine 0 conjunto probatério dos
presentes autos, porquanto a Corte estadud conduiu que néo se
perfectibilizou 0 parcdamento mativo peo qua deu prosssguimento ao
plaito executivo. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(d).” Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 18 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.383.667 - SC (2013/0143555-3)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CLOVISSTEFEN DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : CLOVIS STEFEN DE ALBUQUERQUE (EM CAUSA

AGRAVADO

PROPRIA)
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regimenta interposto CLOVIS STEFEN DE

ALBUQUERQUE por contra decisio monocraica que apreciou recurso especid
interposto com o objetivo de reformar Tribund Regiond Federa da 42 Regido asim

ementado (fls

nos termos da

255/260, e-STJ):

"TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS
IMPENHORABILIDADE. FGTS ART. 2 DA LEI 8.036/1990.

1. Sobrevindo informagdo acerca do ndo cumprimento dos
requisitos para parcelamento ou pagamento na forma da Le n'
11.941/2009, toma-se possivel a retomada do feito executivo e a
realizacéo da penhora de bens do executado.

2. A impenhorabilidade prevista no art. 20 da Lel 8.036/1990 se
estende aos valores reconhecidos judicialmente que tenham a mesma
natureza.

3. Agravo de instrumento parcialmente provido".

A decisio agravada negou seguimento ao recurso especid do agravante
seguinte ementa (fls. 333/339, e-STJ):

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
PROSSEGUIMENTO ANTE O INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
PARCELAMENTO. REQUISTOS DO  PARCELAMENTO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DISPOSTIVOS APONTADOS
COMO VIOLADOS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO DE ORIGEM INATACADOS
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. OCORRENCIA
DE PARCELAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO".

Aduiz o agravante que a tese recursd encontrase devidamente
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prequestionada (fls. 345/398, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.383.667 - SC (2013/0143555-3)
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. PROSSEGUIMENTO ANTE O INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE PARCELAMENTO. REQUISITOS DO
PARCELAMENTO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
DE ORIGEM INATACADOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.
283 E N. 284 DO STF. OCORRENCIA DE PARCELAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A Corte de oigem ndo andisou, nem sequer
implicitamente, os digpostivos apontados como violados. 1sso porque
entendeu pela impropriedade da via deata Incddéncia da Simula n.
211/STJ.

2. Os agumentos do Tribund a quo acerca da
impropriedade da via deita, ja que "o feito executivo ndo é foro
adequado para a discussdes como a trazida pelo agravante, sga
acerca da consideracdo dos prejuizos anteriores, seja a respeito da
forma como deverd se dar o parcelamento”, ndo fo objeto de
impugnacdo nas razdes do recurso especid. Limitou-se o recorrente a
dirmar que satifez todas as exigéndas legas para o deferimento do
parcdlamento. Incidénciadas Simulas n. 283 e n. 284/STF.

3. N&o h& como aeir eventud violagdo do digpostivo
citado por violado sem que se reexamine 0 conjunto probatério dos
presentes autos, porquanto a Corte estadud conduiu que néo se
perfectibilizou 0 parcdamento mativo pelo qua deu prosseguimento ao
pleito executivo. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
N&o ensga provimento o presente regimentd.

DA ESSENCIA DA CONTROVERSIA
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Cuidase originariamente de agravo de indrumento interposto contra
decisio que, nos autos de execucdo fiscd, deferiu a conversdo em renda de vaores
depositados em conta penhorada do ora recorrente, para pagamento de débito fiscd em
questdo.

Almga o recorrente a sugpensio da medida — conversdo em renda dos
vaores penhorados —, ante a ocorréncia de parcd amento do débito fiscd.

A Corte regiond negou provimento ao plato recursd ante a
impropriedade da viadeta (fls. 278/279, e-ST J-grifo nos):

"Esclareca-se, ainda, que a pretensdo de ver reconhecido, nos
autos da propria execucdo fiscal, o pagamento do débito com
aplicacdo dos beneficios da Le n' 11.941/2009 € totalmente
descabida. Ja no agravo de instrumento antes noticiado, o voto desta
relatora, seguido a unanimidade pelo colegiado, consignou o
seguinte:

(...) o feito executivo ndo é foro adequado para a discussdes
como a trazida pelo agravante, sga acerca da consideracio dos
prejuizos anteriores, sga a respeito da forma como devera se dar o
parcelamento. Ademais, considerando o disposto no art. 6° caput,
da Lei n°11.941/2009, descabe persistir-se no debate. Refira-se que
a adesdo ao regime de parcelamento pressupde a concordancia com
suas condicOes (art. 155-A do CTN), notadamente considerando
serem estas extremamente benéficas estatuidas no regime em
exame. Assm, deve ser mantida a decisdo recorrida quanto a esse
ponto.

Alerte-se 0 agravante que a renovacgdo do tema na execucao
fiscal estd causando evidente tumulto processual, podendo ser
objeto de sancdo na origem em caso de persisténcia, a juizo do
magistrado a quo.

Portanto, repita-se em mais uma oportunidade: ndo cabe a
discussdo nos autos da execucdo fiscal a respeito da forma de
pagamento dos débitos tomando o valor apurado a partir da
incidéncia dos beneficios da Lel n° 11.941/2009. Foi o embargante
excluido do parcelamento e, caso pretenda questionar esse ato, deve
fazé-lo na via propria".

DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

Inafagtéave 0 Obice sumular fixado no decisum ora agravado, porque, de
fato, a Corte de origem ndo andisou, nem sequer implidtamente, os digpogtivos
gpontados como violados. 1ss0 porque entendeu pelaimpropriedade da viadeita
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Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especia por
auséncia de prequestionamento, entendido como 0 hecessiio e indigpensave exame da
guestdo pela decisto atacada, apto a viddlizar a pretensdo recursd. Assm, incide no
caso 0 enunciado da Simulan. 211 do Superior Tribund de Judica

"Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribunal aquo”.

Acrescente-se que, se 0 recorrente entendesse persdir dgum vico no
acorddo impugnado, imprescindivel a degacdo de violagcdo do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, por ocas@o da interposicdo do recurso especid com fundamento na
dinea "d' do indso Ill do art. 105 da Condituicio Federal, sob pena de inddir no
intrangponivel Obice da auséncia de prequestionamento.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSSBILIDADE
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A matéria do art. 6° VIII, do CDC ndo foi objeto de
prequestionamento pelo Tribunal de origem, mesmo apds a oposi¢ao
de embargos de declaracdo. Persstindo a omissdo, cabia ao
recorrente ter alegado, nas razoes do recurso especial, violagéo ao
art. 535 do CPC, 6nus do qual ndo se desincumbiu. (SUmula
211/STJ).

(...)

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 425.712/MS, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
21/10/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL. SERVICO DE FRETE.
ACIDENTE DE TRANSTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N 7/STJ.

1. A tese veiculada aocs artigos apontados como violados no
recurso especial ndo foi objeto de debate pdas insténcias ordinérias,
sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaracéo
com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, néo foi
indicada a contrariedade ao art. 535 do Codigo de Processo Civil,
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motivo pelo qual, ausente o requisito do preguestionamento, incide o
disposto na Simula n® 211 do STJ.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 438.006/RS, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/10/2014, DJe
10/10/2014.)

DA INCIDENCIA DAS SUMULASN. 283 EN. 284 DO STF

A Corte de origam, indada a se manifestar sobre a gpontada exigéncia
dos requistos legas para o deferimento do parcdamento, assm consagnou (fl. 256,
e-STJ):

"No Agravo de Instrumento no 0004984-92.2011.404. 0000,
esta Primeira Turma entendeu que 'refetivado o pedido de
parcelamento e comprovado 0 seu recebimento pelo 6rgdo
fazendario, somente com a exclusio formalizada é que se possibilita
a retomada do feito executivo" ' Por conseguinte, reconheceu-se a
nulidade da penhora e a necessidade de suspensio da execucao até a
deciso acerca do deferimento do parcelamento.

Contudo, sobreveio manifestacdo da Unido nos autos
relatando o ndo cumprimento dos requisitos para o parcelamento
ou pagamento na forma da Lei no]]. 94112009 (fi. 1 74/175).

Assm, tornou-se possivel a retomada do feito executivo e a
realizacéo da penhora de bens do executado, ora agravante.

Esclareca-se, ainda, que a pretensao de ver reconhecido, nos
autos da propria execucao fiscal, o pagamento do débito com
aplicacdo dos beneficios da Lei no 11.941/2009 é totalmente
descabi da. Ja no agravo de instrumento antes noticiado, 0 voto
desta relatora, seguido a unanimidade pelo colegiado, consignou o0
seguinte:

(..) o feito executivo ndo € foro adequado para a discussdes
como a trazida pelo agravante, sga acerca da consideracdo dos
prejuizos anteriores, sga a respeito da forma como devera se dar o
parcelamento. Ademais, considerando o disposto no art. 60, caput,
da Le no 11.941/2009, descabe persistir-se no debate. Refira-se que
a adesdo ao regime de parcelamento pressupde a concordancia com
suas condicles (art. 155-A do CTN), notadamente considerando
serem estas extremamente benéficas estatuidas no regime em
exame. Assm, deve ser mantida a decisao recorrida quanto a esse
ponto.

Alerte-se 0 agravante que a renovacao do tema na execucao
fiscal estd causando evidente tumulto processual, podendo ser objeto
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de sanc&o na origem em caso de persisténcia, ajuizo do magistrado a
guo.” (Grifo meu.)

Pdo que se observa, os argumentos do Tribund a quo acerca da
impropriedade da via deta, ja que " o feito executivo nédo é foro adequado para a
discussbes como a trazida pelo agravante, sga acerca da consideracdo dos
prejuizos anteriores, sga a respeito da forma como devera se dar o
parcelamento”, n& fo objeto de impugnacdo nas razdes do recurso especid.
Limitou-se 0 recorrente a dirmar que sdifez todas as exigéndas legas para o
deferimento do parcdamento.

Asam, incidem, na espécie, por andogia, as Simulas n. 283 e n. 284 do
STF.

A jurigorudéncia desta Corte tem, dias, aplicado reteradamente as
citadas Imulas

"DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DANOS AO ERARIO MUNICIPAL.
LEGITIMIDADE ATIVA DO MP. AUSENCIA DE NOTIFICA(;AO
PREVIA' DO AGENTE PUBLICO. INOCORRENCIA DE
NULIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF.

1. O Minigtério Publico tem legitimidade para a propositura de
acao civil publica objetivando o ressarcimento de danos ao erario,
decorrentes de atos de improbidade. Precedentes. AgRg no Ag
1.429.408/PE, Rd. Min. Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe
17/04/2013; REsp 817.921/P, Rd. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, DJe 06/12/2012; REsp 952.351/RJ, Red. Min. Napoledo
Nuntes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 22/10/2012.

2. Nao tendo os recorrentes impugnado o fundamento
autdnomo do acordéo a quo, de que a auséncia de naotificacdo prévia
N0 gerou prguizo a parte ante a sua manifestacdo no processo,
incide a Simula n® 283 do STF.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no REp 1.128563/SC, Rd. Minisro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/5/2013, DJe
4/6/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA N° 83/STJ. INCIDENCIA.
ADMINISTRADORAS DE CONSORCIO. FIXACAO DA TAXA DE
ADMINISTRACAO, NOS TERMOS DO ART. 33 DA LEI N° 8.177/91
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E DA CIRCULAR N° 2766/97 DO BANCO CENTRAL.
ENTENDIMENTO EXARADO EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO. SUMULA N° 283/STF.

1. O entendimento proferido pela instdncia ordinaria néo
destoa daquele exarado por esta Corte em sede de recurso repetitivo,
aluz da Simula n® 83/STJ.

2. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acordéo
recorrido, mormente quanto a incidéncia de entendimento exarado
em recurso repetitivo, ensgja 0 ndo conhecimento do recurso,
incidindo o enunciado da Simula n° 283 do Supremo Tribunal
Federal.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 18.874/RS, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado en 16/5/2013, DJe
23/5/2013.)

"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-ACIDENTE -
AUSENCIA DE REDUGCAO DA CAPACIDADE LABORAL -
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ - PRECEDENTES -
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA AO FUNDAMENTO
DO ACORDAO - SUMULA 283/STF.

1. Hipbtese em que o Tribunal de origem entendeu pela
auséncia de efetiva reducéo na capacidade do autor para a execugdo
de suas atividades comumente desempenhadas. A revisdo dessa
conclusdo implica reexame de matéria probatoria, circunstancia
vedada pela Simula 7/STJ.

2. Ausente a impugnacéo a fundamento suficiente para manter
0 acordao recorrido, 0 recurso especial ndo merece ser conhecido,
por |he faltar interesse recursal. Inteligéncia da Simula 283 do STF,
aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REs 1.348186/DF, Rd. Minisra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/5/2013, DJe
17/5/2013.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ

Ademais, ndo ha como derir eventud violacdo do digpostivo citado por
violado sam que se reexamine 0 conjunto probatorio dos presentes autos, porquanto a
Corte edadud oonduiu que ndo se pefectibilizou 0 pacdamento que deu
prosseguimento ao pleto executivo.

A pretensdo de amples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condiituciond deste Tribund, encontra obice na Simulan. 7 do STJ, cuyja incdénda €
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induvidosano caso sob exame.
Nesse sentido, a doutrina do iludre juriga Roberto Rosas

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razio dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as insténcias inferiores 0 amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
sd0 apreciadas amplamente em primero grau, e Vao,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso."

(Direito Sumular — Comentaios as Simulas do Supremo Tribund
Federd e do Superior Tribund de Judtica, 62 Edicéo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunais, p. 305.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0143555-3 REsp 1.383.667 / SC
Nudmeros Origem: 00026054720124040000 200972060017774 26054720124040000
PAUTA: 18/06/2015 JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CLOVISSTEFEN DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : CLOVISSTEFEN DE ALBUQUERQUE (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLOVISSTEFEN DE ALBUQUERQUE

ADVOGADO - CLOVIS STEFEN DE ALBUQUERQUE (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



