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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°216.327 - BA (2012/0168669-5)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

AGRAVANTE : JOSELITO OLIVEIRA PINTO E OUTROS

ADVOGADO : ILANA KATIA VIEIRA CAMPOS

AGRAVADO : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ANDREA GUSMAO SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO COM DUPLO FUNDAMENTO.
RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO AO STF. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 126/STJ.

1. Aplica-se, na hipdtese, por andogia, a Simula 126/STJ, pois os servidores néo
lograram impedir o trénsito em julgado da matéria congtitucional com a interposicéo do agravo em
recurso extraordinario ao STF em face da decisdo do Tribund de origem que inadmitiu o apelo
extraordin&rio.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco." Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto
Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbel Marques votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

BrasiliaDF, 18 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°216.327 - BA (2012/0168669-5)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
AGRAVANTE : JOSELITO OLIVEIRA PINTO E OUTROS
ADVOGADO . ILANA KATIA VIEIRA CAMPOS
AGRAVADO : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ANDREA GUSMAO SANTOS E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relator): Trata-se de
agravo regimenta interposto por JOSELITO OLIVEIRA PINTO E OUTROS contra decisdo
que conheceu O agravo para negar seguimento ao recurso especid sob 0s seguintes
fundamentos:

a) ndo houve violacdo ao art. 535, Il, do CPC, pois todas as questdes foram
dirimidas pela Corte a quo, ndo havendo de se falar em omisso na jurisdicéo prestada; e

b) houve a incidéncia da Simula 126/STJ em virtude de exigtir no acorddo
recorrido fundamento congtituciond que, embora atacado por recurso extraordin&io, ndo houve a
interposi¢cao de agravo contra a decisdo que o inadmitiu.

Alega a parte agravante que 0 decisum merece reconsderacdo, pois "0s
agravantes interpuseram recurso extraordin&rio, consoante comprovam os documentos
acostados, Unica exigéncia da audida Simula para permitir a apreciacdo do recurso especial
guanto a matéria infracongtituciona" (fl. 843).

E o rdatorio.
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AGRAVANTE : JOSELITO OLIVEIRA PINTO E OUTROS
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Réator): O agravo ndo
merece ser acolhido.

Inicidmente, verifico que os autores objetivam com 0s presentes autos a
equiparacéo de vencimentos aos dos ocupantes do cargo de perito criminaistico em virtude de
desenvolverem atividades funcionais idénticas.

O recurso especia interposto pelos servidores, fundamentado nas dineas "d', "b"
e "C' do permissvo condituciond, teve por escopo, dém da divergéncia jurisprudencid,
demonstrar violagdo dos arts. 515, § 1° e 535, I, do CPC, e do art. 53 da Lel Estadual 6677/94
a0 argumento, respectivamente, de que "aribui ao Tribund ad quem a apreciacdo e julgamento
de todas as questGes suscitadas e discutidas no processo, ainda que a sentenca ndo as tenha
julgado por inteiro, a0 passo que 0 acdrddo, ao rejeitar os embargos de declaracdo, negou o
prequestionamento da questdo federal suscitada neste recurso’, assm como foi ferido o
tratamento isondmico contido no art. 39, § 1° da CF (redac&o origind e a dada pela EC 19/98) ao
néo ser aplicado o dispogtivo da Le Estadual em favor dos agravantes (fl. 746).

Quanto ao art. 535 do CPC, a decisdo agravada afastou a violacdo do digpostivo
processua por entender que o inconformismo do agravante ndo se confunde com negativa de
prestacéo jurisdiciond, a qud restou efetivamente prestada, consoante consignado no trecho

abaixo transcrito:

Preliminarmente, a alegacéo de infringéncia ao art. 535 do CPC ndo merece
prosperar.

Em nosso sistema processual, o juiz ndo estd adstrito aos fundamentos
legais apontados pelas partes. Exige-se apenas que a decisdo seja fundamentada,
aplicando o0 magistrado, ao caso concreto, alegislacdo por ele considerada pertinente.

No caso concreto, quanto as supostas omissdes, 0 acérdao recorrido
orientou-se no seguinte sentido:

Quanto a questéo de fundo, embora, como dito, ndo se
tenha comprovado estarem os apelados em desvio de funcdo, tem-se
gue, ainda que certificado, tal situagdo, por cuidar-se de ilicito
administrativo, ndo gera repercussdo patrimonial, ndo ensejando, por
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conseguinte, direito a equiparacdo pretendida, méxime no caso em
epigrafe, que ensejaria burla ao regramento contido no art. 37, 111, da Lei
Maior, porquanto 0 acesso a cargos publicos somente € possivel
mediante concurso publico, invidvel, portanto, pretender-se a
equiparagdo para um cargo, cuja escolaridade exigida € de nivel superior,
por exercentes de cargo de nivel médio.

(...)

Demais disso, ha que ressaltar-se que a correcéo do
desvio de funcdo, por tratar-se de matéria de reserva legal, s6 podera
advir mediante a edicéo de lei propria

N&o bastasse, ndo pode o Judiciario criar norma
individual para o fim de estender a remuneragdo de Perito Criminalistico
aos apelados, fulcrado no principio da isonomia, sob pena de estar
inovando na ordem juridica, e estar atuando como verdadeiro legislador
positivo - evidéncia que vulnera o artigo 2° da CF/88, que contempla o
principio constitucional da separacdo de poderes, e o artigo 5°, da
Constituicéo Federa (fl. 714-715)

Quanto ao fundamento de reserva legal, o acérddo embargado se
pronunciou da seguinte forma:

Alegam os embargantes que o julgado revela-se omisso
porque enfrentou "matéria juridica suscitada na apelacéo, consistente
na existéncia de lei estadual que admite expressamente a aplicacdo do
principio constitucional da isonomia aos vencimentos dos servidores
publicos do Estado daBahia (cf art. 53 da Lei 6677/94)". (sic.fls.676)

A matéria ndo foi examinada a luz do regramento
invocado, mas tal ndo conduz o julgado a omissdo indicada, pois,
segundo a jurisprudéncia dominante dos Tribunais superiores: " ndo esta
obrigado o Magistrado a julgar a questao posta a seu exame de acordo
com o pleiteado pelas partes, mas, sim, com o seu livre convencimento
(art. 131, do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legislagdo que entender aplicavel ao
caso concreto. (EDd no AgRg no Resp 422583/PR 2002/0035457-5;
Ministro José Delgado, DJ 11.11.2002) (fl. 735).

Desse modo, tenho que o acoérdéo recorrido bem fundamentou seu
entendimento, rejeitando a tese defendida pelos ora recorrentes, ndo havendo de se falar

em omissao na jurisdicéo prestada, e, por essa razao, afasto a alegada violagéo ao art. 535,

I1, do CPC (fls.834-835).

Nas razdes do regimentd, os agravantes pugnam pela ingplicabilidade da Simula
126/STF, pois houve a interposicdo de recurso extraordinério, no seu entender, "Unica exigéncia
da dudida Simula para permitir a apreciacdo do Recurso Especiad quanto a matéria
infracongtituciond" (fl. 843).

Equivocam-se os servidores neste aspecto, pois em nenhum momento a decisdo
agravada baseou-se pela aplicacdo da referida Simula ante a auséncia da peca recursal
extraordinaria. A incidéncia do verbete sumular teve como amparo a auséncia do recurso de

agravo contra a decisdo que inadmitiu 0 recurso extraordin&rio dos agravantes, consoante se
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verifica da seguinte passagem:

No que tange a questdo de fundo dos presentes autos, constato que o
acordao recorrido também fundamentou o seu decisum em fundamento constitucional, o
qual foi atacado pelainterposic¢ao de recurso extraordinario.

Todavia, referido recurso foi inadmitido pelo Tribunal de origem, ndo
sendo esta decisdo combatida por meio do agravo previsto no art. 544 do Cédigo de
Processo Civil, conforme atesta a certidéo de fl. 818.

Assim, existindo fundamento de indole constitucional, suficiente para
manutencdo do aresto recorrido, cabiam aos recorrentes a interposicdo do acima
mencionado agravo, de modo a desconstitui-lo, ausente essa providéncia, o conhecimento
do recurso esbarra na censura da simula 126/STJ, segundo a qual, “ € inadmissivel recurso
especial, quando o acérddo recorrido assenta-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s, para manté-lo, e a parte vencida
ndo manifesta recurso extraordinério”.

Assim, resta prejudicada as demais questes suscitadas pelo recorrentes

(fl. 835)

De fato, havendo no aresto combatido fundamentos de ordem condtituciona e
infracongtituciond, qualquer um deles suficiente para a manutencao do decisum, deve a parte, se
quiser ter acesso as ingténcias extraordindrias, interpor tanto o recurso especiad quanto o
extraordin&rio.

Caso um ou ambos os recursos sgjam inadmitidos pelo Tribund de origem, cabe a
parte, para evitar o transito em julgado da matéria congtituciona e€/ou infracongtituciond, interpor
0 competente agravo previsto no art. 544 do CPC.

Assm, ante a ocorréncia do transito em julgado da matéria congtitucional ocorrida
no presente caso, e em face de sua preudicididade ao recurso especia, mantenho a incidéncia
da Simula 126 desta Corte, aplicada, por andogia, tendo em vista que os servidores ndo lograram
impedir o referido transito com a interposicéo do agravo em recurso extraordin&io ao Supremo
Tribuna Federal.

Com essas consideragdes, hego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0168669-5 AREsp 216.327 / BA

NUmeros Origem: 140007421732 187929200 1879292001 202454220088050000 202636320088050000
2672089200080500010 594100

PAUTA: 18/06/2013 JULGADO: 18/06/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSELITOOLIVEIRA PINTO EOUTROS
ADVOGADO : ILANA KATIA VIEIRA CAMPOS
AGRAVADO . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ANDREA GUSMAO SANTOS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSELITO OLIVEIRA PINTO E OUTROS

ADVOGADO : ILANA KATIA VIEIRA CAMPOS

AGRAVADO : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ANDREA GUSMAO SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



