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HABEAS CORPUS N° 198.001 - DF (2011/0035033-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : ESEQUIEL SANTOS MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : HUGO LEONARDO RODRIGUES PENTEADO VIEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS  PENAL. FURTO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. AVALIACAO NEGATIVA DA
PERSONALIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA E AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO. PLEITO DE FIXACAO DE
REGIME INICIAL ABERTO. CONCESSAO, PELO MUizO DAS
EXECUCOES. PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL.
PREJUDICIALIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
PREJUDICADA E, NO MAIS, PARCIALMENTE CONCEDIDA. ORDEM
DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO PARA COMPENSAR A
ATENUANTE DE CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA.

1. No caso, o0 Paciente foi denunciado como incurso no art. 155 § 4.°,
inciso |, do Codigo Penal e posteriormente condenado a uma pena de 2 anos e 2
meses de reclusdo, em regime semiaberto, em virtude de sua reincidéncia.

2. A persondidade do Paciente foi negativamente valorada, como
voltada para a préatica delitos, o que configura ilegd bis in idem. 1sso porque ja
havia 9do consignado anteriormente que as trés condenagdes existentes seriam
devidamente consideradas, duas como antecedentes criminais e a outra a titulo de
reincidéncia. Precedentes.

3. Inquéritos policias, acles penais em andamento ou mMesmo
condenagdes sem certificacdo do transito em julgado ndo se prestam a mgjorar a
penabase, sga a titulo de maus antecedentes, conduta socia negativa ou
personaidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncdo de néo
culpabilidade. Por td razéo fora editada a Simula n.° 444/STJ, na qud se
sedimentou o entendimento de que "[é] vedada a utilizagdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base”.

4. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, apos o julgamento
do EREsp n.° 1.154.752/RS, pacificou o entendimento no sentido da inexisténcia
de preponderancia entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confisséo
espontanea, a teor do art. 67 do Cadigo Pend, pelo que é cabivel a compensacéo
dessas circunstancias.

5. Prgjudicado o pedido de fixacéo de regime aberto de cumprimento da
pena, pois informagdes complementares prestadas pelo Jizo da Execucdo
noticiam que o Paciente progrediu para o regime aberto, em 08/05/2010, e teve
concedida a prisdo domiciliar em 11/05/2010.

6. Ordem de habeas corpus parcidmente prgudicada e, no mals,
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parcidmente concedida, para o fim de, mantida a condenacdo, reconhecer a
ilegdidade na valoracdo da personaidade do Paciente e, por conseguinte, reduzir
a pena. Outrossm, concedo habeas corpus de oficio com o objetivo de
compensar a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia,
com os gjustes dai decorrentes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, julgar parcidmente prgudicado o pedido e no mas, deferir
parciamente a ordem e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 198.001 - DF (2011/0035033-2)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : ESEQUIEL SANTOS MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : HUGO LEONARDO RODRIGUES PENTEADO VIEIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de HUGO

LEONARDO RODRIGUES PENTEADO VIEIRA, em face de acérdao proferido pelo Egrégio
Tribuna de Justica do Digtrito Federal e dos Territorios.

Consta dos autos que o Paciente foi condenado em primeira insténcia pela prética

do ddlito previsto no art. 155, § 4.2, inciso |, do Codigo Penal, a pena de 2 (dois) anos e 2 (dois)

meses de reclusdo, em regime iniciad semiaberto, e a0 pagamento de 18 (dezoito) dias-multa.

Inconformada,

a Defesa do Paciente interpds recurso de apelacdo, o qua foi desprovido pela

Corte de origem, em acdrddo assm ementado:

"PENAL. FURTO QUALIFICADO. DOSMETRIA. MAUS
ANTECEDENTES PERSONALIDADE. REINCIDENCIA E CONFISSAO.
PREPONDERANCIA. MITIGACAQ. 1. Em havendo mais de uma condenag&o
com transito em julgado, anteriores ao fato em julgamento, viavel a
consideracao de uma delas na segunda fase, como reincidéncia, e as demais
na valoracao dos antecedentes. 2. Admissivel a readequacdo dos motivos e
fundamentos para a consideracdo da personalidade, para que seja
considerada como circunstancia motivadora a condenac&o por crime
anterior aos fatos, mas com transito em julgado posterior, somados os
registros penais, que indicam o sério comprometimento do agente com a
seara criminal. 3. Inviavel a compensacéo, pura e simples, da atenuante da
confissdo pela agravante da reincidéncia, sendo esta preponderante em
relacdo aquela, a teor do art. 67 do CP, devendo o juiz, no entanto, levar as
duas em consideracao, mitigando o aumento pela agravante em razdo do
reconhecimento da atenuante. 4. Recurso conhecido e desprovido.” (fl. 18)

No presente writ, o Impetrante alega que a fixacdo da pena-base acima do

minimo legd em razéo da avaliacdo desfavoravel da persondidade do Paciente ndo foi

adequadamente fundamentada. Sustenta que a reincidéncia, por § SO, ndo conditui razéo

suficiente para

a aplicacao de regime mais gravoso.

Pede, assm, a reducéo da pena-base ao minimo legd e a ateracdo do regime de
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cumprimento de pena para o aberto.

As judiciosas informagdes fornecidas pela Autoridade Impetrada foram acostadas
as fls. 34/35.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 39/44, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 198.001 - DF (2011/0035033-2)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. FURTO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. AVALIAC}AO NEGATIVA DA
PERSONALIDADE. FUNDAM ENTAC}AO INIDONEA. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA E AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE DE COM PENSAQAO. PLEITO DE FIXA(;AO DE
REGIME INICIAL ABERTO. CONCESSAO, PELO MizO DAS
EXECUCOES. PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL.
PREJUDICIALIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
PREJUDICADA E, NO MAIS, PARCIALMENTE CONCEDIDA. ORDEM
DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO PARA COMPENSAR A
ATENUANTE DE CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA.

1. No caso, o0 Paciente foi denunciado como incurso no art. 155 § 4.°,
inciso |, do Cédigo Penal e posteriormente condenado a uma pena de 2 anos e 2
meses de reclusdo, em regime semiaberto, em virtude de sua reincidéncia.

2. A pesondidade do Paciente foi negativamente vaorada, como
voltada para a prética dditos, o que configura ilegd bis in idem. 1sso porque ja
havia 9do consignado anteriormente que as trés condenagdes existentes seriam
devidamente consideradas, duas como antecedentes criminais e a outra a titulo de
reincidéncia. Precedentes.

3. Inquéritos policias, acdes penals em andamento ou mesmo
condenactes sem certificacdo do transito em julgado ndo se prestam a mgjorar a
penabase, sga a titulo de maus antecedentes, conduta socia negativa ou
persondidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncéo de néo
culpabilidade. Por td raz&o fora editada a Simula n.° 444/STJ, na qud se
sedimentou o0 entendimento de que "[é] vedada a utilizacdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base”.

4. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, apos o julgamento
do EREsp n.° 1.154.752/RS, pacificou o entendimento no sentido da inexisténcia
de preponderancia entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confisséo
espontanea, a teor do art. 67 do Codigo Pend, pelo que é cabivel a compensacéo
dessas circunstancias.

5. Prgjudicado o pedido de fixacdo de regime aberto de cumprimento da
pena, pois informacbes complementares prestadas peo Juizo da Execucdo
noticiam que o Paciente progrediu para o regime aberto, em 08/05/2010, e teve
concedida a prisdo domiciliar em 11/05/2010.

6. Ordem de habeas corpus parciadmente prejudicada e, no mais,
parcimente concedida, para o fim de, mantida a condenacdo, reconhecer a
ilegdidade na valoragdo da personaidade do Paciente e, por conseguinte, reduzir
a pena. Outrossm, concedo habeas corpus de oficio com o objetivo de
compensar a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia,
com os gjustes dai decorrentes.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Paciente foi condenado em primeira instancia a pena de 02 (dois) anos e 02
(dois) meses de reclusdo, bem como ao pagamento de 18 dias-multa, como incurso no art. 155 §
4.2 inciso |, do Codigo Pena. O Tribuna de origem, no julgamento da apelacéo interposta pela
Defesa do Paciente, manteve a condenagdo imposta

Insurge-se o Impetrante contra (i) a valoragdo negativa da circunstancia judica
da persondidade do Paciente e o consequente reflexo na dosmetria da pena; e (i) o regime
prisond fixado.

Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovagao do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoréveis as circunstancias judiciais, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicéo Federal.

No caso, constata-se da sentenca condenatéria fundamentou a dosimetria da pena
do Paciente nos seguintes termos.

“Na primeira fase de fixacdo da pena, analiso as circunstancias
elencadas no artigo 59 do Cdédigo Penal.

O Condenado agiu com culpabilidade, restando a mesma
devidamente comprovada nos autos, merecendo sua conduta reprovacao
social.

E reincidente, pois conforme certiddes de fls. 113 e 114 foi
condenado por furto qualificado, tendo as referidas sentencas transitado em
julgado, respectivamente, em 17.04.2007 e 18.05.2007. Consta, ainda, a fl.
112, condenacéao por roubo, a qual transitou em 21.11.2007. Destaco que a
primeira condenacéo sera considerada na segunda fase de aplicacdo da
pena, como reincidéncia, e as demais serdo consideradas como maus
antecedentes.

Os elementos constantes nos autos, em especial em sua folha de
antecedentes penais, demonstram que o réu possui personalidade voltada
para a pratica de delitos contra o patriménio alheio, j& que constantemente
esta envolvido em crimes desta espécie.

Nao ha nos autos elementos suficientes para aferir a conduta
social.

Os motivos para a pratica do crime sdo os inerentes ao tipo, quais
sejam, o lucro facil e o desejo de se locupletar com o patrimdnio alheio.

A vitima experimentou prejuizos, apesar de ter sido ressarcida do
prejuizo sofrido, consante recibo de fl. 14, contudo teve que acionar o
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seguro de seu veiculo para arcar com os danos causados ao veiculo.

As demais circunstancias sdo as exigidas pelo tipo penal.

A vitima em nada contribuiu para a pratica delituosa.

Assim analisadas as circunstancias judiciais (antecedentes e
personalidade), fixo-lhe pena base em 03 (trés) anos de reclusdo e 18
dias-multa.

Na segunda fase da aplicacdo da pena, verifico a presenca da
atenuante a ser considerada, consubstanciada na confissdo espontanea e d
da circunstancia agravante da reincidéncia (Certidao de fl. 113). Emrazao
da, preponderancia da reincidéncia, elevo a pena em 03 (trés) meses e 06
(seis) dias-multa, ja considerando mitigada pela colaboragdo do Réu no
esclarecimento dos fatos. Restando a pena nesta fase fixada em 03 (trés)
anos e 03 (trés) meses de reclusdo e 24 (vinte e quatro) dias-multa.

Na terceira fase de aplicacdo da pena, ndo vislumbro a presenca
de qualquer causa de aumento ou diminuicdo. Entretanto com fulcro no art.
16, do CPB, considerando o ressarcimento parcial dos danos, reduzo a
pena em 1/3, fixando-a definitivamente em 02(dois) anos e 02 (dois) meses
de reclusdo e 18 (dezoito) dias-multa, que deverdo ser calculados a razdo
de 1/30 (um triggsmo) do salario minimo vigente a época do fato,
devidamente corrigido.

Com fulcro no art. 33, 8§ 2°, alinea c e art. 59, do Codigo Penal, e
em observancia & simula 269 do STJ, estabeleco o0 regime semi-aberto para
0 cumprimento da pena privativa de liberdade." (fls. 15/16 - sem grifos no
origind.

Por sua vez, 0 acordao adversado assm abordou a matéria relativa a dosmetria

"O objeto do recurso cinge-se apenas a dosimetria da pena.

O apelante alega a ocorréncia de bis in idem, vez que a juiza
sentenciante teria se utilizado dos mesmos elementos para avaliar as
circunstancias judiciais da personalidade e dos antecedentes, para a
fixagdo da pena-base acima do minimo legal, e que deve haver a
compensacao entre a atenuante da confissdo espontanea e a agravante da
reincidéncia.

Semrazao o apelante.

O acusado j& possui trés condenacdes com transito em julgado,
sendo que duas anteriores ao fato narrado nestes autos, sendo que uma
delas foi considerada para fins de reincidéncia, valorada devidamente na
segunda fase da dosimetria, e considerou as demais como indicativas de
maus antecedentes.

Com relacdo a personalidade, ndo ha como fazer valoracéo
positiva, poisa propria certiddo de fl. 112, que noticia uma condenagdo com
transito em julgado posterior ao crime relatado neste feito, refere-se a uma
ocorréncia criminal de 03.12.2001, anterior ao presente fato-crime.
Ademais, as noticias de envolvimento do apelante em ocorréncias criminais
anteriores, de fls. 115 e 117, apontam seu alto grau de comprometimento
com a seara criminal. O recorrente, induvidosamente, possui personalidade
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desvirtuada, voltada para a pratica de delitos contra o patriménio alheio, ja
que constantemente esté praticando crimes da espécie. [...]

No que se refere a compensacao, pura e simples, da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confisséo, a tese da Defesa n&o prospera,
pois, aquela prepondera sobre esta, conforme disposto no. art. 67, do CP. E
certo que, havendo a concorréncia das duas, o juiz deve mitigari o
agravamento. Foi o que fez a douta juiza sentenciante, pois considerou
referida mitigacdo em razdo da confissdo, agravando a pena restritiva de
liberdade em apenas 3 meses e a pena de multa em 6 dias-multa, de forma
proporcional e absolutamente razoavel.” (fls. 20/21)

Na espécie, verifica-se que a circunstancia judicid da personalidade do agente foi
indevidamente valorada de forma negativa, em razéo de condenacdes pretéritas do Paciente por
delitos contra o patrimonio. Nesse ponto, incorreu-se em bis in idem, porquanto ja havia sido
conggnado que as trés condenacOes existentes seriam devidamente valoradas, duas
como antecedentes criminais e a outra como reincidéncia, nd podendo haver nova
consideracdo paravalorar negativamente a per sonalidade.

Igua conclusio foi tomada por essa Corte em diversos precedentes.
Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO.
DOSMETRIA. PENA-BASE. CONDENAGCOES ANTERIORES GERADORAS
DE REINCIDENCIA. CONSIDERACAO NA PRIMEIRA ETAPA DA FIXACAO
DA PENA, A TITULO DE PERSONALIDADE NEGATIVA, E NA SEGUNDA,
POR FORCA DO ART. 61, |, DO CP. BIS IN IDEM. COACAO ILEGAL
DEMONSTRADA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é unanime no sentido de
gue, havendo registros criminais geradores de reincidéncia, devidamente
sopesados na segunda etapa da dosimetria, ndo poderiam ser valorados
para concluir que o agente possui personalidade voltada a criminalidade,
sob pena de indevido bisinidem.

[...].

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensio,
concedida em parte a ordem, apenas para afastar a consideracao negativa
da personalidade do agente, restabelecendo a sentenga no ponto em que
fixou a pena-base no minimo legalmente previsto para o tipo, restando sua
reprimenda definitiva em 9 (nove) meses e 10 (dez) dias de recluséo e
pagamento de 3 (trés) dias-multa, por infracdo ao art.

155, 8 49, 1, c/c art. 14, 1I, do CP, mantidos, no mais, a sentenga e o
aresto combatidos." (HC 235.496/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 24/08/2012.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. CONDENACAO.
DOSIMETRIA DA PENA. FIXACAO DA PENA-BASE. CONDENACOES
UTILIZADAS PARA VALORAR NEGATIVAMENTE AS CIRCUNSTANCIAS
RELATIVAS AOS MAUS ANTECEDENTES E A PERSONALIDADE DO
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ACUSADO. INADMISSBILIDADE. BIS IN IDEM. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. AUSENCIA DE RECUPERACAO INTEGRAL DA RES FURTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma
justa e fundamentada, a reprimenda que seja necessaria e suficiente para
reprovacao do crime.

2. Mostra-se indevida a valoragcdo negativa da personalidade
realizada pelo Juizo sentenciante, ja que o mesmo fundamento foi utilizado
para a andlise desfavoravel dos antecedentes do Acusado, em ofensa ao
principio do non bisinidem. Precedente.

3. Também com relacéo as consequéncias do crime, ndo se verifica
fundamentacéo idénea no decisum condenatorio, ja que elementos inerentes
a propria configuracdo do delito ndo podem ser considerados para a
exasperacao da pena-base. Precedentes.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a condenacéo
do Paciente, reformar a sentenca de primeiro grau e o acérdao impugnados,
tdo somente na parte relativa a dosimetria da pena, reduzindo-se a
reprimenda imposta para 01 (um) ano, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo e 15 (quinze) dias-multa, mantido o regime inicial semiaberto.” (HC
184.027/MS, Rel. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
12/06/2012, D Je 26/06/2012.)

O acdrddo recorrido, por sua vez, condderou que 0 Paciente possuia
persondidade desvirtuada, pois haveria "noticias de envolvimento do apelante em ocorréncias
criminais anteriores'.

Ora, inquéritos palicials, acdes penais em andamento ou mesmo condenagdes sem
certificacdo do trangito em julgado ndo se prestam a mgjorar a pena-base, sgja a titulo de maus
antecedentes, conduta social negativa ou personalidade voltada para o crime, em respeito
a0 principio da presuncéo de ndo culpabilidade.

Nesse sentido digpde a Simulan.® 444 do Superior Tribuna de Justica:

"E vedada a utilizacido de inquéritos policiais e agdes penais em

Curso para agravar a pena-base.”

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes.

"HABEAS CORPUS. CRIME DE RESPONSABILIDADE
(PECULATO-DESVIO) DE PREFEITO. DOSMETRIA DA PENA.
CONSIDERACAO INDEVIDA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL COMO
DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES INQUERITOS E PROCESSOS
EM ANDAMENTO. EXASPERACAO DA PENA-BASE. IMPOSS BILIDADE.
PRESENCA DE FATORES QUE SE AFASTAM DOS COMUNS A ESPECIE.
ELEVACAO DA PENA-BASE. ADMISSBILIDADE. RESSARCIMENTO
INFIMO DO DANO CAUSADO. PREJUIZO EXPRESSVO AO ERARIO.
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DESNECESS DADE DE FUNDAMENTACAO ESPECIFICA NA SEGUNDA
FASE DA APLICACAO DA PENA.

1. Ingquéritos policiais ou acfes penais em andamento ndo podem
ser levados em consideracdo para fixacdo da pena-base, em respeito ao
principio constitucional do estado presumido de inocéncia. Precedentes.

2. Fatores que se afastam dos comuns a espécie, como o fato de o
crime ter sido cometido em concurso de agentes e de ter sido expressivo o
dano causado aos cofres publicos, constituem razdes suficientes para a
exasperacao da pena-base.

3. Temse por fundamentada a n&o-aplicacao pelo Magistrado da
atenuante da reparacéo do dano, prevista no art. 65, inciso Il alinea c, do
Cadigo Penal, diante das consideracfes deduzidas na fixacao da pena-base
no sentido da expressividade do dano causado ao erario, sendo, pois,
desnecessario qualquer outro esclarecimento, na segunda fase, como forma
de se evitar indevida tautologia.

4. Ordem parcialmente concedida para, mantida a condenacéo
imposta, reformar a sentenca de primeiro grau e o acérdao tdo-somente na
parte relativa a dosimetria da pena, que fica quantificada em 04 anos, 05
meses e 10 dias de reclusdo.” (HC 135.421/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 30/11/2009.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO AGRAVADO. DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. CONSIDERACAO DE INQUERITOS
POLICIAIS E DE CONDENACAO AINDA NAO TRANSTADA EM
JULGADO. DESCABIMENTO. CONSEQUENCIAS DO DELITO. PREJUIZO
DA VITIMA. DESFAVORABILIDADE. CIRCUNSTANCIA QUE NAO E
PROPRIA DO TIPO. PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
OBSERVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO
PARCIALMENTE.

1. Ndo podem ser considerados, para caracterizacdo de maus
antecedentes, ma personalidade ou mé conduta social, inquéritos policiais
ainda em andamento e condenacéo sem certificacdo de transito emjulgado,
sob pena de ofensa ao principio constitucional da presuncao de inocéncia.
Precedentes deste STJ.

2. Nao h& constrangimento ilegal na consideracdo negativa das
consequéncias do delito com base no prejuizo da vitima, pois ndo se pode
dizer que tal fato seja inerente ao tipo do art. 157 do CP, merecendo, entéo,
ser devidamente sopesado quando da aplicacéo da reprimenda basica, em
observancia do principio da individualizacdo da pena.

3. Ordem parcialmente concedida para excluir da pena-base o
aumento em razdo dos maus antecedentes do paciente, ilegalmente
considerados, restando a sancao definitiva em 5 anos e 8 meses de reclusao
e pagamento de 20 dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca e 0 aresto
combatidos." (HC 110.092/DF, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de
13/10/2009.)

Por outro lado, reconheco de coficio patente ilegdidade na ndo compensacéo entre

a atenuante de confissao espontanea e a agravante da reincidéncia.
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A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, apds o julgamento do EREsp
n. 1.154.752/RS, pacificou o entendimento no sentido da inexisténcia de preponderancia entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, a teor do art. 67 do Codigo
Penal, pelo que é cabivel a compensacdo dessas circunstancias.

Confira-se, por oportuno, o teor do Informativo n.° 498, in verbis:

"REINCIDENCIA. CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSACAO. A
Secdo, por maioria, entendeu que devem ser compensadas a atenuante da
confissdo espontanea e a agravante da reincidéncia por serem igualmente
preponderantes. Segundo se afirmou, a confissdo revela traco da
personalidade do agente, indicando o seu arrependimento e o desegjo de
emenda. Assim, nos termos do art. 67 do CP, 0 peso entre a confissdo — que
diz respeito a personalidade do agente — e a reincidéncia — expressamente
prevista no referido artigo como circunstancia preponderante — deve ser 0
mesmo, dai a possibilidade de compensacdo. EREsp 1.154.752-RS, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, julgados em 23/5/2012."

Na mesma linha de orientacdo, acena a jurisprudéncia de Supremo Tribuna
Federal, consoante se verifica do julgamento do HC n.° 101.909/MG, da relatoria do Exm.° Min.
AYRES BRITTO, destacado no Informativo/STF n.° 656, in verbis :

"A 22 Turma, ao reconhecer, na espécie, o carater preponderante
da confissdo espontanea, concedeu habeas corpus para determinar ao juizo
processante que redimensionasse a pena imposta ao paciente. No caso,
discutia-se se esse ato caracterizaria circunstancia atenuante relacionada a
personalidade do agente e, portanto, preponderante nos termos do art. 67
do CP (“*No concurso de agravantes e atenuantes, a pena deve
aproximar-se do limite indicado pelas circunstancias preponderantes,
entendendo-se como tais as que resultam dos motivos determinantes do
crime, da personalidade do agente e da reincidéncia’). Inicialmente,
acentuou-se que a Constituicdo (art. 5°, LXIII) asseguraria aos presos o
direito ao siléncio e que o Pacto de Sao José da Costa Rica (art. 8°, 2, g)
institucionalizaria o principio da ndo autoincriminacdo — nemo denetur se
detegere. Nesse contexto, 0 chamado réu confesso assumiria postura
incomum, ao afastar-se do instinto do autoacobertamento para colaborar
com a elucidacdo dos fatos, do que resultaria a prevaléncia de sua
confissdo. Em seguida, enfatizou-se que, na concreta situacéo dos autos, a
confissdo do paciente contribuira efetivamente para sua condenacdo e
afastara as chances de reconhecimento da tese da defesa técnica no sentido
da ndo consumacao do crime. Asseverou-se que o instituto da confisséo
espontanea seria san¢do do tipo premial e que se assumiria com o paciente
postura de lealdade. Destacou-se o carater individual, personalistico dos
direitos subjetivos constitucionais em matéria criminal e, como o individuo
seria uma realidade Unica, afirmou-se que todo o ingtituto de direito penal
que se lhe aplicasse, deveria exibir o timbre da personalizacéo,
notadamente na dosimetria da pena.”
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Assm, passo ao redimensionamento da pena.

Congderando que, na primeira fase da dosmetria, SO pesam contra o Paciente 0s
maus antecedentes, em virtude de duas condenagdes criminais transitadas em julgado (fls. 15),
fixo a pena-base em 02 (dois) anos e 06 (sei's) meses de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, no vaor
unitéio de 1/30 (um trigésmo) do sd&io minimo vigente a época dos fatos, a qua fica mantida
na segunda fase da dosmetria da pena, em raz& da compensacéo entre a atenuante de
confissdo espontanea e a agravante de reincidéncia. Por fim, presente a causa de diminuicéo de
pena do art. 16 do Cddigo Pend, reconhecida pelas instancias inferiores e fixada em 1/3 (um
terco), torno definitiva a pena do Paciente em 1 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusdo e 08
(oito) dias-multa.

Quanto ao pleito de fixacdo de regime aberto de cumprimento da pena, o writ
encontra-se prgudicado, pois, consoante informagtes complementares prestadas pelo Juizo das
Execucdes, juntadas aos autos, o Paciente progrediu para o regime aberto, em 06/05/2010, e teve
concedida a prisdo domiciliar em 11/05/2010. Ademais, néo obstante a unificacdo de sua pena
com a nova execucdo pend pelo crime em andise, verifica-se que foi mantido o regime aberto de
cumprimento de pena.

Ante o0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PREJUDICADA a impetracéo €,
no mais, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem de habeas corpus, para o fim de, mantida a
condenacdo, reconhecer ilegdidade na vaoracdo da persondidade do Paciente e, por
conseguinte, reduzir a pena. Outrossm, CONCEDO DE OFICIO a ordem de habeas corpus
com O objetivo de compensar a atenuante da confiss8o esponténea com a agravante da
reincidéncia, com os gjustes dai decorrentes.

E o voto.
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou parcidmente prejudicado o pedido e, no mais,
deferiu parcialmente a ordem e concedeu "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



