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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.587.343 - P| (2016/0066093-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - P1005185
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. : ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS PELO
FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE. INCIDENCIA DA SUMULA
83 DO STJ. FARMACO QUE NAO CONSTA DA LISTAGEM RENAME.
INAPLICABILIDADE DO REPETITIVO QUE APRECIOU O TEMA 106, ANTE A
SUA MODULACAO DE EFEITOS PARA AS DEMANDAS INICIADAS APOS A
CONCLUSAO DAQUELE JULGAMENTO. FIRME ENTENDIMENTO ANTERIOR
DESTE STJ PELA POSSIBILIDADE DO FORNECIMENTO. A REFORMA DO
JULGADO PRETENDIDA PARA SE CONCLUIR PELA DESNECESSIDADE DO
MEDICAMENTO IMPLICA NO REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. PROVIDENCIA VEDADA, EM PRINCIPIO, NESTA
SEARA RECURSAL. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO PIAUI A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece
que o funcionamento do Sistema Unico de Salde ¢ de responsabilidade solidaria
dos entes federados, de forma que qualquer deles tem legitimidade para figurar no
polo passivo da demanda que objetive 0 acesso a medicamento para tratamento
de saude.

2. Sendo inaplicavel ao caso o entendimento firmado no Tema
106/STJ, ante a sua modulacdo dos efeitos, deve incidir o entendimento
jurisprudencial anterior.

3. O Tribunal de origem, com base no substrato
fatico-probatorio, entendeu estar demonstrada a necessidade do medicamento
para o tratamento. A inversdo do julgado na forma pretendida, demandaria a
incursao no acervo fatico-probatério da causa, o que encontra ébice na Sumula 7
do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja
Recurso Especial.

4, Agravo Interno do ESTADO DO PIAUI a que se nega
provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
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notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria (Presidente) votaram com

0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 19 de maio de 2020 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.587.343 - P| (2016/0066093-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - P1005185
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. : ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO DO

PIAUI contra decisdo monocratica de minha lavra proferida com a seguinte

ementa:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS. NECESSIDADE DO FARMACO. PREMISSA
ASSENTADA PELA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE
REAVALIACAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE COMUM DOS ENTES ESTATAIS A
ASSISTENCIA INTEGRAL DE SAUDE. DESNECESSIDADE DE
COMPOSICAO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
JURISPRUDENCIA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO (fls. 237).

2. Nas razdes do Agravo Interno, a parte recorrente sustenta,
em suma, 0S mesmo argumentos ja lancados quando da interposicdo do Recurso

Especial, bem como alega néo ser o caso da incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Devidamente intimada, a parte agravada deixou de

apresentar impugnacao (fls. 267).

4. E o relatério.
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RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - P1005185
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. : ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS PELO
FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE. INCIDENCIA DA SUMULA
83 DO STJ. FARMACO QUE NAO CONSTA DA LISTAGEM RENAME.
INAPLICABILIDADE DO REPETITIVO QUE APRECIOU O TEMA 106, ANTE A
SUA MODULACAO DE EFEITOS PARA AS DEMANDAS INICIADAS APOS A
CONCLUSAO DAQUELE JULGAMENTO. FIRME ENTENDIMENTO ANTERIOR
DESTE STJ PELA POSSIBILIDADE DO FORNECIMENTO. A REFORMA DO
JULGADO PRETENDIDA PARA SE CONCLUIR PELA DESNECESSIDADE DO
MEDICAMENTO IMPLICA  NO REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. PROVIDENCIA VEDADA, EM PRINCIPIO, NESTA
SEARA RECURSAL. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO PIAUI A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1 A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece
que o funcionamento do Sistema Unico de Salde é de responsabilidade solidaria
dos entes federados, de forma que qualquer deles tem legitimidade para figurar no
polo passivo da demanda que objetive 0 acesso a medicamento para tratamento
de saude.

2. Sendo inaplicavel ao caso o entendimento firmado no Tema
106/STJ, ante a sua modulacdo dos efeitos, deve incidir o entendimento
jurisprudencial anterior.

3. O Tribunal de origem, com base no substrato
fatico-probatorio, entendeu estar demonstrada a necessidade do medicamento
para o tratamento. A inversdo do julgado na forma pretendida, demandaria a
incursao no acervo fatico-probatoério da causa, o que encontra 6bice na Sumula 7
do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja
Recurso Especial.

4. Agravo Interno do ESTADO DO PIAUI a que se nega
provimento.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.587.343 - P| (2016/0066093-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - P1005185
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. - ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA
VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS PELO FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE
SAUDE. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. FARMACO QUE NAO
CONSTA DA LISTAGEM RENAME. INAPLICABILIDADE DO
REPETITIVO QUE APRECIOU O TEMA 106, ANTE A SUA
MODULAGCAO DE EFEITOS PARA AS DEMANDAS INICIADAS APOS
A CONCLUSAO DAQUELE JULGAMENTO. FIRME ENTENDIMENTO
ANTERIOR DESTE STJ PELA POSSIBILIDADE DO FORNECIMENTO.
A REFORMA DO JULGADO PRETENDIDA PARA SE CONCLUIR
PELA DESNECESSIDADE DO MEDICAMENTO IMPLICA NO
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
PROVIDENCIA VEDADA, EM PRINCIPIO, NESTA SEARA RECURSAL.
AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO PIAUI A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
estabelece que o funcionamento do Sistema Unico de Saude é de
responsabilidade solidaria dos entes federados, de forma que
qualquer deles tem legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda que objetive 0 acesso a medicamento para tratamento de
saude.

2. Sendo inaplicavel ao caso o entendimento firmado no
TEMA 106/STJ, ante a sua modulacdo dos efeitos, deve incidir o
entendimento jurisprudencial anterior.

3. O Tribunal de origem, com base no substrato
fatico-probatorio, entendeu estar demonstrada a necessidade do
medicamento para o tratamento. A inversdo do julgado na forma
pretendida, demandaria a incursdo no acervo fatico-probatorio da
causa, 0 que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

4. Agravo Interno do ESTADO DO PIAUI a que se nega
provimento.
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1. De inicio, importante destacar que a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica estabelece que funcionamento do Sistema Unico de
Saude é de responsabilidade solidaria dos entes federados, de forma que qualquer
deles tem legitimidade para figurar no polo passivo da demanda que objetive 0
acesso a medicamento para tratamento de salde, sendo que a escolha de quem
sera 0 Ente demandado, isolada ou conjuntamente, pertence ao autor da

demanda. Inafastavel, portanto, a Sumula 83/STJ a espécie. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS. NECESSIDADE E EFICACIA DO PRODUTO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. Nos termos do art. 255, § 40., do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica e da Sumula 568 desta Corte, €
franqueado ao relator a possibilidade de dar ou negar provimento ao
recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema,
estando o principio da colegialidade preservado ante a possibilidade
de submissdo da decisdo singular ao controle recursal dos 6rgaos
colegiados. Precedentes.

2. O Estado - as trés esferas de Governo - tem o dever
de assegurar a todos os cidaddos, indistintamente, os direitos a
dignidade humana, a vida e a saude, conforme inteligéncia dos artigos
lo., 50., caput, 60., 196 e 198, |, da Constituicao da Republica.

3. Trata-se de obrigacao solidaria decorrente da prépria
Constituicdo Federal, razdo pela qual a divisdo de atribuicdes feita
pela Lei 8.080/1990, que constituiu o Sistema Unico de Saude - SUS,
nado afasta a responsabilidade do ora demandado de fornecer
medicamentos e/ou tratamentos médicos a quem deles necessite.

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica, o
fato de o medicamento nao integrar a lista basica do SUS, por si s6,
nao tem o conddo de eximir o Unido do dever imposto pela ordem
constitucional, porquanto ndo se pode admitir que regras burocréticas,
previstas em portarias ou normas de inferior hierarquia, prevalecam
sobre direitos fundamentais como a vida e a saude.

5. Hipétese em que o Tribunal de origem, soberano na
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andlise das circunstancias faticas da causa, evidenciou a necessidade
da medicacdo prescrita, acentuando que o0 tratamento médico

ofertado pelo SUS ndo € o mais adequado para o tratamento da
autora, conforme relatérios constantes dos autos.

6. A inversdo do jugado, nos termos pretendidos,
demandaria a analise da prescindibilidade do farmaco pleiteado ou da
possibilidade de o SUS disponibilizar produto correspondente e eficaz
para o tratamento da enfermidade da paciente, o que é inviavel em
sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no
REsp. 1.522.409/RN, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 6.2.2017).

R

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MEDICAMENTOS. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. SOLIDARIEDADE DOS
ENTES FEDERADOS. PRECEDENTES. PROVA PRE-CONSTITUIDA.
SUMULA 7/STJ. MEDICAMENTO NAO INCORPORADO AO SUS.
SUMULA 7/STJ.

1. No tocante a violacdo do art. 535 do CPC/73, denota
que o recorrente ndo logrou éxito em demonstrar objetivamente o0s
pontos omitidos pelo acérddo recorrido, individualizando o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissdo supostamente ocorridos,
bem como sua relevancia para a solucéo da controvérsia apresentada
nos autos.

2. Esta Corte Superior possui entendimento de que o
funcionamento do SUS é de responsabilidade solidaria dos entes
federados, de forma que qualquer deles tem legitimidade para figurar
no polo passivo da demanda que objetive 0 acesso a medicamento
para tratamento de salde.

3. A Corte de origem concluiu pela suficiéncia de prova
pré-constituida para resolver a controvérsia, o recurso especial em
gue se aponta violagdo dos arts. 60., 8 50. e 19 da Lei 12.016/09 ndo
comporta conhecimento. Rever o entendimento adotado, no sentido
de que ha prova pré-constituida capaz de demonstrar a necessidade
de fornecimento de medicamento, implica reexame fatico-probatério,
gque encontra Gbice na Sumula 7/STJ.
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4. No que diz respeito ao fornecimento de medicamentos
ndo incorporados ao SUS por meio de Protocolos Clinicos, manifesto
o fato de que a analise da pretensado recursal, com a consequente
reversdo do entendimento exposto no julgado impugnado, exigiria,
necessariamente, o reexame de matéria fatico-probatéria, o que é
vedado pelo 6bice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no
REsp. 1.570.396/PI, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 15.12.2016).

2. Por sua vez, esta Corte Superior, antes do julgamento do
REsp. 1.657.156/RJ, repetitivo referente ao Tema 106, inaplicAvel ao presente
caso, dada a modulagéo dos efeitos realizada, de modo a incidir apenas aos
casos distribuidos a partir da conclusdo daquele julgamento, havia firmou
entendimento de que é possivel o fornecimento de medicamento ndo incorporados
ao SUS por protocolos clinicos quando o Tribunal de origem atestar a
imprescindibilidade do uso do farmaco para a manutengdo da saude do paciente.
Inafastavel, portanto, a SUmula 83 do STJ a espécie. Vejam-se 0s precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TRATAMENTO
DE SAUDE. AGRAVADA PORTADORA DE PSORIASE EM ESTAGIO
AVANCADO. MEDICAMENTO NAO INCORPORADO A LISTA DO
SUS. DEVER DO ESTADO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
ART. 196 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A norma prevista no artigo 196 da CF estabelece que
a saude é direito de todos e dever do Estado, tendo ele, por
conseguinte, a obrigacdo de zelar pela saude de seus cidadaos,
obrigacdo que abrange o fornecimento de medicamentos necessarios
ao tratamento de saude de quem nao tenha condi¢des para custea-lo.

2. A recorrente comprovou a doenga que lhe acomete,
bem como a necessidade de seu fornecimento.

3. O argumento de que, por ndo constar da lista do SUS,
nao deve ser fornecido o medicamento pleiteado pela agravada, nao
exime a parte agravante do dever constitucionalmente previsto.

4, Agravo interno a que se nega provimento (Agint no
REsp. 1.268.641/PR, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 17.2.2017).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. ALEGADA OFENSA
AO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA 284/STF. ACORDAO BASEADO
EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DA MATERIA, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL,
SOB PENA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.
MEDICAMENTO NAO INCORPORADO AO SUS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

(.).

4, Ao decidir a controvérsia, no mérito, o Tribunal de
origem considerou ser devido o fornecimento de medicamento - ainda
que nao constante de protocolo e listas do SUS - com base no art.
196 da Constituicdo Federal, sobretudo porque, diante da ponderacéo
do direito a salde com os demais principios constitucionais que lhe
sdo contrapostos, bem como da conclusdo do laudo médico, restou
demonstrada a indispensabilidade do medicamento para a
manutencao da vida e salde da paciente. Assim, tendo o Tribunal de
origem decidido a controvérsia sob o enfoque eminentemente
constitucional, torna-se inviavel a andlise da questdo, em sede de
Recurso Especial, sob pena de usurpacédo da competéncia do STF.

5. Esta Corte, apreciando caso analogo, decidiu que, no
que diz respeito ao fornecimento de medicamentos néo incorporados
ao SUS por meio de Protocolos Clinicos, manifesto o fato de que a
analise da pretensdo recursal, com a consequente reversdao do
entendimento exposto no julgado impugnado, exigiria,
necessariamente, o reexame de matéria fatico-probatoéria, o que é
vedado pelo Obice da Sumula 07/STJ (STJ, AgRg no AREsp
463.005/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 09/04/2014). No mesmo sentido: STJ, Agint no REsp
1.584.543/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/05/2016; AgRg no AREsp 812.963/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/02/2016.

6. Agravo interno improvido (Agint no AREsp.
751.923/DF, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22.11.2016).
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3. Por fim, o Tribunal de origem, com base no substrato
fatico-probatério, asseverou que a prova apresentada era suficiente para
comprovar a necessidade da medicacao pleiteada. Observa-se na espécie que a
inversdo do julgado na forma pretendida, demandaria a incursdo no acervo
fatico-probatorio da causa, providéncia vedada, em principio, nesta seara recursal

especial.

4. A proposito, destacam-se da jurisprudéncia das duas
Turmas desta Corte, 0s seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MANDADO DE
SEGURANCA. ACAO MOVIDA CONTRA O ESTADO. CHAMAMENTO
AO PROCESSO DOS DEMAIS ENTES FEDERATIVOS. ART. 77, Ill,
DO CPC. DESNECESSIDADE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DOS ENTES FEDERATIVOS. DIREITO LIQUIDO E CERTO
RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

(.).

5. A afericdo da alegada inadequacéo da via eleita, ante
a inexisténcia de direito liquido e certo para a concessdo da
seguranca, por auséncia de prova pré-constituida, demanda - ao
contrario do que ora se alega - a incursdao no conteudo
fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas, inviavel,
em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7 do STJ. No mesmo
sentido, em caso anélogo: STJ, AgRg no AgRg no AREsp
614.091/RO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 23/03/2015.

6. Agravo interno  improvido (Agint no REsp.
1.612.893/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 4.11.2016).

R

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
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1. O Superior Tribunal de Justica possui o0 entendimento
de que aferir a existéncia de prova pré-constituida em sede de
mandado de seguranca, bem como de direito liquido e certo, demanda
a analise do conteudo fatico-probatério constante nos autos, o que €
inviavel nos termos da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp.
465.867/R0O, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 13.11.2017)

5. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno do
ESTADO DO PIAUI.

6. E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0066093-2 REsp 1.587.343 / PI
Nudmeros Origem: 00038855920148180000 201400010038853 38855920148180000
PAUTA: 19/05/2020 JULGADO: 19/05/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR :  LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - PI005185
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. : ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S) - P1005185
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
INTERES. : ANA CELIA DE SOUSA MOREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Primeira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgd de
Faria (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



