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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : VIVIANE MARQUES SANTOS E ROCHA E OUTROS
ADVOGADO . VIVIANE MARQUES SANTOS E ROCHA E OUTRO(S) -
MG131959
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOAQUIM MANOEL DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO EM PREVENTIVA.
AUSENCIA DE OITIVA DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - N&o configura nulidade a auséncia de oitiva do Minigério PUblico antes da
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, a mingua de expressa previsio legd.

Il - A segregacéo cautdlar deve ser considerada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

IV - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do paciente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se condderada sua periculosidade,
demondrada na forma pda qua o ddito fao em tese praticado, em comparsaia,
mediante paga e com emprego de arma de fogo.

V - A presenca de drcungténcias pessoais favoravels ndo tem o conddo de
garantir a revogacao da prisio se ha nos autos dementos habels a judificar a imposcéo
da segregacéo cautelar, como na hipotese. Pela mesma razéo, néo ha que se fdar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradlia (DF), 18 de mao de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 393.980 - SC (2017/0069865-4)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
JOAQUIM MANOEL DOS SANTOS, em face de v. acdérdéo prolatado pelo eg. Tribund
de Judtica do Estado de Santa Cataring, assm ementado:

"HABEAS CORPUS — TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO (CP, ART. 121, § 2°, | C/C ART. 14, 1l) — PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA — ALEGACAO DE
NULIDADE DA PRISAO PREVENTIVA DECRETADA A PARTIR DA
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE — INVIABILIDADE —
PROVIDENCIA QUE NAO RECLAMA POR REPRESENTACAO DA
AUTORIDADE POLICIAL OU REQUERIMENTO DO MINISTERIO
PUBLICO — EXPRESSA PREVISAO LEGAL (CPP, ART. 310, II) —
INEXISTENCIA DE AFRONTA AO SSTEMA ACUSATORIO — EIVA
AFASTADA — PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO CAUTELAR —
PROVA DA MATERIALIDADE E PRESENCA DE INDICIOS DE
AUTORIA — NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR PARA
MANUTENCAO DA ORDEM PUBLICA (CPP, ART. 312) — DECISAO
LASTREADA EM ELEMENTOS CONCRETOS DOS AUTOS -
PERICULUM LIBERTATIS EVIDENCIADO — IMPOSSBILIDADE DE
APLICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS NO ART. 319
DO CPP — BONS PREDICADOS — FATORES QUE NAO OBSTAM A
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR — INEXISTENCIA DE
AFRONTA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA —
HIPOTESE RESSALVADA PELO PROPRIO  CONSTITUINTE
ORIGINARIO (CF, ART. 5°, LXI) — CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE — ORDEM DENEGADA" (fl. 31).

Extra-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, com posterior
conversdo em preventiva, pela suposta pratica do crime previso no art. 121, 8 2°, indso |, na
formado art. 14, indso |1, ambos do Codigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
visando a revogacdo da prisdo preventiva A ordem foi denegada, nos termos da ementa

acima colacionada
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Da o presente writ, em que o imperante susenta, em sintese, 0s seguintes
pontos @) nulidade pela conversio da priséo em flagrante em preventiva sem a aitiva do
Minigtério Plblico; b) auséncia dos requisitos autorizedores da custodia cautdar

Pugna, ao find, pela revogacdo da prisio preventiva do peciente ou,
dternativamente, pela substituicdo da custodia pelas medidas cautd ares diversas da prisao.

A liminer foi indeferida as fls 191-193.

As informagdes foram prestadas as fls 199-232.

O Minigério Piblico Federd, as fls. 236-237, opinou pela denegacéo da
ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 393.980 - SC (2017/0069865-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO EM
FLAGRANTE. CONVERSAO EM PREVENTIVA.
AUSENCIA DE OITIVA DO MINISTERIO
PUBLICO. NULIDADE. INOCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

I - N&o configura nulidade a auséncia de aitiva
do Minigério Plblico antes da conversio da prisio em
flagrante em preventiva, a mingua de expressa previséo
legd.

1l - A segregaco cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Cdodigo
de Processo Pend.

IV - Na hipotese, o0 decreto prisond
encontra-se  devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, que evidendam gque a
liberdade do peciente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente s condderada sua
periculosdade, demongtrada naformapelaqud o ddito
fo em tese praticado, em comparsaria, mediante paga e
com emprego de arma de fogo.

V - A presenca de drcundéncias pessoas
favoraveis ndo tem o conddo de garantir a revogacéo
da prisdo se ha nos autos dementos hébeis a judificar a
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imposicio da segregagéo cautelar, como na hipdtese.

Pedla mesmarazdo, ndo ha que se fdar em possibilidade

de aplicacéo de medidas cautelares diversas da pris2o.
Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primearra Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicidmente, no que tange a degada nulidade pela ndo oitiva do parquet
anteriormente a conversdo da prisgio em flagrante em preventiva, tenho que o
argumento ndo procede, hga vida inexidir exigéncia na le adjetiva pend da tomada de td
providénciaem casos quetas.

Ressdtese que a conversdo da prisito em flagrante em preventiva é
expressamente prevista no Codigo de Processo Pend e, nos termos da jurisprudéncia
predominante desta Corte Superior de Justica, ndo configurando nulidade por violagdo ao
Ssema acusatdrio ta proceder porque ndo se cuida de decretacdo de prisio preventiva de
oficio no &mbito de inquérito palicid. Vgamos

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO

CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO EM

CUSTODIA PREVENTIVA DE OFICIO. NULIDADE NAO

CONFIGURADA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS

FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA

ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO

NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que a conversdo da prisdo em flagrante em custédia
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preventiva pelo Juizo monocratico, independentemente de
representacdo da autoridade policial ou do Ministério Publico,
encontra respaldo no art. 310, II, do Cddigo de Processo Penal.
Precedentes.

[...]

5. Recurso ndo provido" (RHC n. 79.655/MG, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 17/4/2017).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE  QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA DE OFICIO. PRISAO
PREVENTIVA. NULIDADE. INEXISTENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOS DADE DO AGENTE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 310 do CPP, 0 juiz, ao receber o
auto de prisdo em flagrante, devera fundamentadamente: " | - relaxar a
prisdoilegal; ou Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva,
guando presentes os requisitos constantes do art. 312 deste Codigo, e se
revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas
da prisdo; ou Il - conceder liberdade provisoria, com ou semfianca" .

2. Ao contrario do gque entende a defesa, ndo houve
decretacéo, de oficio, da prisdo preventiva, mas, em verdade, a conversio
da prisdo em flagrante em preventiva, nos termos do art. 310, |1, do
CPP, razao pela qual ndo ha falar em nulidade da decisao.

[...]

6. Recurso ordinério em habeas corpus desprovido” (RHC n.
80.304/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 5/4/2017).

No gue concerne a degada desnecessidade da prisio preventiva decretada em
desfavor do paciente, verifico que mehor sorte ndo socorre a defesa.

Sobre o0 tema, cumpre ressdtar que a priséo cautdlar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicacéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
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Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
Na hipdtese, ar. decisio que converteu a prisdo em flagrante em preventiva

esta devidamente fundamentada nos seguintes termos, in ver bis:

"[...] 2. Acerca da possibilidade de decretacdo da custédia cautelar, o art.
310 do Cadigo de Processo Penal € cristalino ao dispor que "ao receber 0 auto de prisdo
em flagrante, o juiz devera fundamentadamente: | - relaxar a prisdo ilegal; ou Il -
converter a prisio em flagrante em preventiva, quando presentes os requisitos
constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem inadequadas ou insuficientes as
medidas cautelares diversas da prisao; ou Il - conceder liberdade provisoria, com ou
semfianca”.

Destaca-se que a decretacdo da prisdo preventiva ocorrera guando,
presentes provas da materialidade e indicios de autoria do crime, a cautela sga
necessaria para garantir a ordem publica ou econdmica, para a conveniéncia da
Instrucdo criminal ou para assegurar a aplicacao da lel penal consoante estabelece o art.
312 do Cadigo de Processo Penal.

Além disso, conforme determina o art. 313 do mesmo Diploma Legal, a
prisdo preventiva podera ser decretada se o crime imputado for punido com pena
privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos, quando o indiciado for
reincidente; ou se o ddlito envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a
execucdo das medidas protetivas de urgéncia.

In casu, avultam dos autos provas da materialidade do crime (auto de
prisdo em flagrante de fls. 1/23, boletim de ocorréncia de fls. 20/22, termo de apreensao
de fl. 11), bem como indicios da respectiva autoria em razdo dos depoi mentos tomados
na fase pré-processual, que continua em dedinde (midiasde  fl. 24).

Ademais, nos termos do art. 313, inciso | do Cédigo de Processo Penal, o
crime tipificado no art. 121 do Codigo Penal, imputado ao denunciado, possui pena
maxima superior a 4 (quatro) anos.

A par disso, a prisio cautelar revela-se necessaria com vistas a garantia
da ordem publica, ex vi do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal, haja vista
que, segundo os relatos colhidos, o0 investigado guiava uma motocicleta, também
ocupada por outro individuo, sendo que este, em tese, teria Ihe oferecido dinheiro
para lhe auxiliar na prética delitiva e na fuga do local. Ato continuo, o caroneiro da
motocicleta teria efetuado um disparo de arma de fogo contra a Edite Hack, a qual foi
atingida em uma das méos. Na sequéncia, Joaquim Manod dos Santos e o individuo
identificado como " Tiago", evadiram-se do local, sendo seguidos pela testemunha
Edson Josué Berté, o qual deteve o investigado e deu voz de prisio a ele.

Em que pese 0 alegado pelo flagrado, de que nao tinha conhecimento de
que " Tiago" atentaria contra a vida da vitima, Joaquim confirmou que receberia a
quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais) para auxiliar " Tiago" na fuga, o queindica
que pode ter ocorrido premeditacao.
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Nesse cendrio, € evidente que a soltura imediata do flagrado deixaria
latente a falsa nocéo da impunidade e serviria de estimulo para idéntica conduta. Dai
por que inevitavel a conclusdo sobre a necessidade da custodia para acautelar a ordem
publica, evitando a reiteracdo criminosa, dada a periculosidade do indiciado, revelada
pela gravidade da conduta concretamente considerada.

Assim, também ndo € recomendavel, ao menos por ora, a substituicdo da
prisdo por medidas cautelares, haja vista a necessdade de manutencdo da ordem
publica e conveniéncia da instruc&o criminal.

Destarte, estando presentes, a um sO tempo, os pressupostos faticos e
normativos que autorizam a medida prisonal cautelar, impde- se, a0 menos nesta fase
indicidriainicial, a segregacéo do conduzido, motivo pelo qual CONVERTO a prisdo em
flagrante de JOAQUIM MANOEL DOS SANTOS em prisdo preventiva, com fulcro nos
artigos 312 e 313, | ambos do Cdédigo de Processo Penal [ ...]" (fls. 67-69).

Da andlise do excerto acima transcrito, vé-se, primaramente, que a prisio do
paciente estd devidamente fundamentada na gar antia da or dem publica.

Revdase incontete, no que tange a garantia da ordem publica, a
judificativa para a manutencdo da segregacéo cautdar, hga vida o modus operandi
empregado na conduta supostamente perpetrada, consgente em tentativa de homicidio
qudificado, supostamente cometido mediante paga, com uso de a'ma de fogo.

A toda evidéncia, ha gravidade concreta na conduta em tese praticada, e
esta demondrada a imperiosdade da imposicio da medida extrema em desfavor do paciente.
Nesse sentido:

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA A
VIDA. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. VIOLENCIA
DOMESTICA. ALEGAGAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO
PELA REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES VARIOS DISPAROS CONDICOES
PESSOAISFAVORAVEIS IRRELEVANCIA. PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
do recorrente, caracterizada pelo " modus operandi” , perpetrado com uso
de arma de fogo, motivado por ciumes, foi ao trabalho da sua
ex-companheira e disparou uma vez contra ela lesonando seu braco,
mais que isso ao vé-la correndo para se proteger disparou mais quatro
vezes em sua diregao.

2. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da segregacdo cautelar
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(art. 312, CPP), é despiciendo o recorrente possuir condigdes pessoais
favoraves.

3. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento"
(RHC n. 45.972/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
22/5/2014).

Deve-se resdtar, ademas que a presenca de crcundancias pessoas
favoraves, tais como primariedade, ocupacdo lidta e residéncia fixa, ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da priso se ha nos autos eementos hébeis a judtificar a imposicéo da
segregacdo cautdlar, como na hipotese. Pda mesma razdo, ndo ha que se fdar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautdlares diversas da priséo.

Diante de tais consideragtes, nao conhego do habeas corpus.

E o voto.
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