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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.033.354 - SC
(2016/0334423-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS DE ALMEIDA

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA E OUTRO(S) - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO E LESAO CORPORAL.
PRELIMINAR DE INEPCIA DA DENUNCIA. PROLATAGCAO DA
SENTENCA CONDENATORIA QUE CONSIDEROU APTA A
DENUNCIA. SUPERADA A AUSENCIA DE JUSTA CAUSA POR
INEPCIA DA EXORDIAL ACUSATORIA. TESE DE TENTATIVA DE
FURTO. PARA A CONSUMACAO DO FURTO E SUFICIENTE QUE O
AGENTE TENHA A POSSE DA COISA, AINDA QUE NAO SEJA MANSA
E PACIFICA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Entendimento pecifico desta Corte Superior no sentido de que, apls a
prolatacd0 da sentenca condenatéria que considerou apta a denincia, resta
superada a tese de auséncia de justa causa por inépcia da exordid acusatdria,
"iss0 porque o exercicio do contraditorio e da ampla defesa foi viabilizado em sua
plenitude durante a instrucdo crimind.” (AgRg no AREsp 537.770/SP, Rel. Min.
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe
18/08/2015).

2. Quanto a suposta ofensa ao artigo 14, 11, do Cddigo Penal, tem-se que tal pleito
nd merece subsdir, porquanto o entendimento perfilhado pelo Tribund de
origem estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
para a consumagao do furto, basta que o agente tenha a posse da coisa, ainda que
ndo sgja mansa e pacifica. Precedentes.

3. Portanto, incide a hipétese a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece do
recurso especia pela divergéneia, quando a orientagdo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida” Frise-se que "esse ébice também se aplica
a0 recurso especia interposto com fulcro na aineaa do permissivo congtituciond”
(AgRg no AREsp 475.096/MG, Re. Minisro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, D Je 19/08/2016).

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Peciornik, Feix Fischer, Jorge
Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.033.354 - SC
(2016/0334423-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS DE ALMEIDA

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA E OUTRO(S) - SC019878

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por GUILHERME MARTINS DE
ALMEIDA de decisdo monocrética proferida por esta relatoria que rgeitou os embargos de
declaracdo opostos de decisio na qua conheci do agravo para dar parcid provimento ao recurso
especial.

A defesa sustenta, em sintese, que ndo incidiria o 6bice da Simula 83/STJ,
porquanto "o referido entendimento, que ha que se respeitar, vai de encontro com a mais atua e
amplamente mgjoritaria jurisprudéncia de outros Tribunais pétrios, conforme amplamente exposto
em sede de razdes de Recurso Especid” (e-STJ, fl. 804).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do agravo ao crivo
do érgdo colegiado.

E orelatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.033.354 - SC
(2016/0334423-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS DE ALMEIDA

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA E OUTRO(S) - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO E LESAO CORPORAL.
PRELIMINAR DE INEPCIA DA DENUNCIA. PROLATAGCAO DA
SENTENCA CONDENATORIA QUE CONSIDEROU APTA A
DENUNCIA. SUPERADA A AUSENCIA DE JUSTA CAUSA POR
INEPCIA DA EXORDIAL ACUSATORIA. TESE DE TENTATIVA DE
FURTO. PARA A CONSUMACAO DO FURTO E SUFICIENTE QUE O
AGENTE TENHA A POSSE DA COISA, AINDA QUE NAO SEJA MANSA
E PACIFICA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Entendimento pecifico desta Corte Superior no sentido de que, apls a
prolatacd0 da sentenca condenatéria que considerou apta a denincia, resta
superada a tese de auséncia de justa causa por inépcia da exordid acusatdria,
"iss0 porque o exercicio do contraditorio e da ampla defesa foi viabilizado em sua
plenitude durante a instrucdo crimind.” (AgRg no AREsp 537.770/SP, Rel. Min.
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe
18/08/2015).

2. Quanto a suposta ofensa ao artigo 14, 11, do Cddigo Penal, tem-se que tal pleito
nd merece subsdir, porquanto o entendimento perfilhado pelo Tribund de
origem estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
para a consumagao do furto, basta que o agente tenha a posse da coisa, ainda que
ndo sgja mansa e pacifica. Precedentes.

3. Portanto, incide a hipétese a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece do
recurso especia pela divergéneia, quando a orientagdo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida” Frise-se que "esse ébice também se aplica
a0 recurso especia interposto com fulcro na aineaa do permissivo congtituciond”
(AgRg no AREsp 475.096/MG, Re. Minisro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, D Je 19/08/2016).

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo ndo merece éxito, na medida em que o agravante ndo apresentou
argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

O Tribund de origem afastou a prdiminar de inépcia da denlincia e indeferiu o
pleito de desclassificagdo da conduta do recorrente para tentativa de furto, nos seguintes termos:.
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"De imediato, destaca-se 0 entendimento de que, sendo o crime cometido
em concurso de agentes, admite-se, excepcionalmente, a denlncia
genérica, na hipétese de ndo haver elementos suficientes para a
individualizagdo da conduta de cada acusado, sob pena de inviabilizar-se a
persecucdo do crime (TJSC, Recurso Criminal 2015.025527-8, Rei. Des.
Jorge Schaefer Martins, ' Quarta Camara Crimind, j. 05-10-2015).

Dito isso, a preliminar ndo merece prosperar.

Nos termos do art. 41 do CdAdigo de Processo Penal, sdo requisitos da
denincia:

Art. 41. A dendncia ou queixa contera a exposic¢éo do fato criminoso, com
0 todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado ou
esclarecimentos pelos quais se possa identificalo, a classificagcdo do
crime e, quando necessério, o rol das testemunhas.

No que tange a exposicdo do fato criminoso com todas as suas
circunstancias, Renato Brasileiro de Lima leciona:

Deve a peca acusatéria narrar o fato delituoso detalhadamente, fazendo
menc¢do as circunstancias que o envolvem e que possam influir na sua
caracterizagdo, como, por exemplo, aquelas que digam respeito a
qualificadoras, causas de aumento ou diminuicdo de pena, agravantes,
etc. o Essa descricdo deve ser feita com dados faticos da realidade, ndo
bastanto a simples repeticdo da descricéo tipica [.] H& necessidade de
gue a conduta delituosa seja descrita com todas as suas circunstancias,
apontando-se, entdo, o que aconteceu, quando, onde, por quem, contra
guem, de que forma, por que motivo, com qual finalidade,.etc., sendo
possivel a utilizacdo da técnica de se primeiro narrar o fato e, depois,
apontar, por consequéncia, o tipo penal em que 0 agente esta incurso,
demonstrando-se 0 adequado juizo de subsunc¢éo a legitimar o exercicio
da pretensdo punitiva [.J O fato delituoso narrado na pega acusatoria
deve estar plenamente identificado como acontecimento histérico por cir
cunstancias que o ddimitem no S tempo e no espago e, portanto, o
diferenciem de outro evento da natureza. OO0 acusado e seu defensor
precisam ter consciéncia, com precisdo, do fato imputado. Ndo pode o
acusado, em sintese, correr o risco de ter proferido contra si decreto
condenatério por fato diferente daquele constante da pe¢a - acusatoria.
Como observa Antbnio Scarance Fernandes, para proporcionar areacao
do acusado, a exposic¢do do fato pela acusacéo deve ser clara, precisa e
completa. Segundo o autor, ‘a descri¢cdo é clara quando permite verificar
no fato os elementos constitutivos do tipo e as circunstancias que o
individualizam; é precisa quando bem determina o fato sem permitir
confusdo com outro, € circunstanciada quando contempla todas as
circunstancias necessérias para a L identificacdo dos elementos do tipo
correspondente ao fato e paraindividualizar o fato no contexto temporal e
espacial em que se manifestou” (Manual de processo penal. 2. ed.
Salvador: Editora Juspodium, 2014, p. 268-269).

Nesse sentido, da andlise da pega acusatéria cuja narrativa foi acima
colacionada, conclui-se que é descabia a degada inépcia. 1sso porque a
dentincia descreve de forma precisa os fatos, as condutas praticadas pelo
agente, pelo que é possivel identificar-se as circunstancias elementares dos
tipos penais imputados ao apelante (art. 155, § 40, inciso 1V, art. 180,
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caput, art. 129, caput e 8 70 e 329, caput, todos do Codigo Penal e art. 311
da Le 9.503/1997).
Em relacdo ao crime de furto qualificado, a dendincia narrou, em suma, que
0s apelantes subtrairam para s bens de propriedade da vitima Maria
Bernatede Mader Ribas que estavam no interior do veiculo dela. No que
tange a0 ddito receptacdo dolosa (pelo qua os recorrentes foram
absolvidos), consta que ambos estavam na posse de bens que sabiam ser
de origem ilicita. Sobre o crime de lesdo corporal culposa (em que apenas 0
recorrente Guilherme foi condenado), foi apontado que ambos, ao dirigirem
em dta velocidade, assumiram o risco de causar um acidente e colidiram o
veiculo na vitima Silmar Jodo Luiz, que estava de bicicleta e atravessava
avenida sobre a faixa de pedestres (em relacdo a este delito, aplicase
integramente o entendimento e anteriormente destacado, acerca da
desnecessidade de delimitar a atuacdo de cada acusado quando existe
concurso de agentes).
A pega também narrou que ambos 0s recorrentes resistiram a prisao
(também foram absolvidos em relagdo a este delito), mediante violéncia M
fisica, com luta corporal. Finamente, em relacdo ao crime de conducéo de
veiculo em velocidade incompativel com a seguranca (em que apenas 0
recorrente Guilherme foi condenado), a dendncia narrou gque o veiculo fora
conduzido em dta velocidade, com o intuito de evadir-se da perseguicdo
policial. Assim, do texto integral da pega, observa-se que foram destacadas
todas as circunstancias referentes aos delitos imputados.
Ora, uma das caracteristicas da denincia inepta € que ela ndo permite, em
face do seu cardter genérico, o escorreito exercicio do direito de defesa
pelo acusado, situacdo que ndo ocorreu na agdo pena em comento, diante
da exatidéo da imputacdo formulada na pega acusatdria conforme acima o
descrito.
Por estas razfes, afasta-se a preliminar de inépcia da dendncia.
[.]
Pretende a defesa do recorrente Guilherme o reconhecimento da tentativa
no crime de furto, porquanto ndo houve posse mansa e pacifica da res,
hagja vista a perseguicdo palicia.
E consabido que o Codigo Penal brasileiro adotou a teoria da aprehensio ou
amotio, segundo a qua a configuracdo do crime de furto ocorre com a
inversdo da posse da res, de modo que sga assegurado ao agente o
dominio pacifico do bem subtraido, ainda que de forma efémera.
Acerca do tema, colhe-se dalicdo de Cezar Roberto Bitencourt:

A despeito da necessidade dessas duas circunstancias -sair da
disponibilidade da vitima e estar na posse trangiila do agente -, e
possivel, teoricamente, ocorrer a consumagdo do furto, sendo o agente
preso em flagrante. Com efeito, a amplitude do conceito de flagrante
estabelecido pelo art. 302, 1V, do Codigo de Processo Penal permite essa
interpretacdo. Segundo esse dispositivo, considera-se em flagrante delito
até mesmo quem "é encontrado, logo depois, com instrumentos, armas,
objetos ou papéis que fagam presumir ser ele o autor da infracdo. Nessas
circunstancias, nada impede que a res furtiva tenha saido da esfera de
vigilancia da vitima e, ainda que momentaneamente, o agente tenha tido
sua posse tranqlila, tendo-se consumado o furto. Enfim, a prisdo em
flagrante, com consequente brevidade da posse, ndo descaracteriza o
furto consumado, pois para que o delito se consuma ndo € necessaria
posse definitiva ou prolongada da res furtiva, bastando a posse efémera,
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com a saida da esfera de vigilancia da vitima (Tratado de direito penal. v.
3. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 14-15).

O conjunto probatério revela que a sentenca deve ser mantida quanto a
consumagdo do crime, pois ocorreu a inversdo da posse dos bens
subtraidos da vitima. Conforme os depoimentos de fls. 4-7 e de fls. 137 e
188, os bens subtraidos (a bolsa e o tablet) foram encontrados pelos
policiais dentro do veiculo Ford Fusion apds perseguicdo, a qual ocorreu
baseada nas informagtes de uma testemunha ocular.

Tanto os policiais militares quanto a vitima ndo presenciaram 0 momento
do furto. A guarnicdo da Policia Militar foi acionada por um transeunte que
informou o veiculo, a placa, a direcdo e a quantidade de agentes (dois).
Com base nessas informacfes a viatura policid fez uma varredura na area,
localizando o veiculo e 0s bens em posse dos apel antes.

Entre 0 momento da subtracdo e o vicio da perseguicdo policid € que o
crime se consumou, porquanto aém de ter ocorrido a inversio da posse, e
que ja seria suficiente para denotar a consumagao do delito, tem-se que o0s
bens também sairam da esfera de vigilancia da vitima.

Diante da conduta apresentada pelo apelante e em atencdo a teoria acima
mencionada, adotada pelo Codigo Penal, é certa a consumagdo do furto,
ainda que a posse da res furtiva tenha sido momentanea." (e-STJ, fls.
562-564, 576-577 e 586-587.)

O acordao combatido reconheceu o preenchimento de todos os requisitos do art.
41 do CPP. Ressdltou que houve a devida exposicdo dos fatos, as circunsténcias foram
delimitadas e houve a qualificacdo do ddito, ndo havendo falar em inépcia da deniincia.

Ademais, o pleito recursal ndo merece prosseguir, uma vez que néo se vidumbra
a nulidade alegada pelo recorrente, porquanto é pacifico o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que, apds a prolatacdo da sentenca condenatdria que considerou apta a dendincia,
resta superada a tese de auséncia de justa causa por inépcia da exordia acusatoria, "iso porque
0 exercicio do contraditério e da ampla defesa foi viabilizado em sua plenitude durante a instru¢éo
crimina." (AgRg no AREsp 537.770/SP, Rdl. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
julgado em 4/8/2015, DJe 18/08/2015.)

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. USO DE
DOCUMENTO FALSO. INTERPOSICAO FRAUDULENTA. INEPCIA
DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. PROLACAO DA SENTENCA.
PREJUDICIALIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
POTENCIALIDADE LESIVA AUTONOMA DO FALSO. SUMULA 7/STJ.
PRESTA(;AO PECUNIARIA E DIASMULTA EM DESACORDO COM
AS CONDICOES PESSOAIS DO AGRAVANTE. INCURSAO EM
MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
[...]

3. O entendimento do STJ é no sentido de que "a superveniéncia da
sentenca penal condenatéria torna esvaida a andise do pretendido
reconhecimento de inépcia da denlincia, isso porque o0 exercicio do
contraditorio e da ampla defesa foi viabilizado em sua plenitude durante a
instrugdo criminal." (AgRg no AREsp 537.770/SP, Rel. Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe 18/08/2015.)

[..]
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8. Agravo Regimentd desprovido.
(AgRg no REsp 1430696/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 01/02/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL PENAL E LEGISLAQAO EXTRAVAGANTE. TRAFICO
DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. DENUNCIA.
INEPCIA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 284/STF. ADOCAO DO
PARECER MINISTERIAL COMO RAZAO DE DECIDIR. LEGALIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o é inepta a dentincia formulada em obediéncia aos requisitos tracados
no art. 41 do Cdédigo de Processo Penal, descrevendo perfeitamente a
conduta tipica, cuja autoria € atribuida a agentes devidamente qualificados,
circunstancias que permitem o exercicio da ampla defesa e preservam o
devido processo legdl.

2. Na superveniéncia de sentenca condenatoria fica preclusa a alegacdo de
inépcia da dendincia.

[...]

6. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1549499/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015.)

Quanto a suposta ofensa ao artigo 14, 11, do Cédigo Penal, tem-se que ta pleito
ndo merece subsidtir, porquanto o entendimento perfilhado pelo Tribund de origem est4 em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, para a consumagao do furto,
basta que o agente tenha a posse da coisa, ainda que ndo sgja mansa e pacifica. A propdgto:

"T..]

1. Ainda que ocorra a perseguicdo imediata do agente e se recupere a res,
tem-se como consumado o delito de furto, com a anterior retirada da posse
ou da propriedade do bem & vitima. Doutrina (evolug&o).

2. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal € de que o crime de furto se consuma no momento em
gue o agente se torna possuidor da coisa subtraida, ainda que hga imediata
perseguicdo e prisdo, sendo prescindivel que o objeto subtraido saia da
esfera de vigilancia da vitima.

Jurisprudéncia do STF (evolucao).

3. Recurso especial provido a fim de cassar a decisdo proferida pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro para restabelecer a
sentenca pena condenatéria proferida em primeiro grau.”

(REsp 1464153/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 03/02/2015.)

"T...]

4. Prevalece nesta Corte a orientagcdo de que o ddito de roubo, assim como
o de furto, fica consumado com a simples posse, ainda que breve, da coisa
alheia, mesmo que hga imediata perseguicdo do agente, ndo sendo
necess&rio que o objeto do crime saia da esfera de vigilancia da vitima.
Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 483.433/GO, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 14/08/2014.)
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Dessa forma, incide a hipétese a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece do
recurso especia pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida." Frise-se que "esse 6bice também se aplica ao recurso especid interposto
com fulcro na dinea a do permissvo condituciona” (AgRg no AREsp 475.096/MG, Rel.
Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe
19/08/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2016/0334423-1 AREsp 1.033.354 /
SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00056796120138240040 040130056790 101502320138240040 20150375587
20150375587000000 40130056790 56796120138240040

PAUTA: 23/05/2017 JULGADO: 23/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS DE ALMEIDA
ADVOGADOS : MARCELO GONZAGA - SC019878

FERNANDA MORGA CONRADI E OUTRO(S) - SC036131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : LUCASGRANZOTTO FERREIRA SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimbdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME MARTINS DE ALMEIDA

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA E OUTRO(S) - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



