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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.394.965 - SC (2013/0238967-6)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : INSS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ROGERIO ROCHA

ADVOGADO : ANDRE LUIS SOMMARIVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. () RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA, PELO STF, NO RE 611.503/SP. INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO
DO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INEXIGIBILIDADE DO TIiTULO
EXECUTIVO. ART. 741 DO CPC. INTERPRETACAO RESTRITIVA. LEI 9.032/95.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O fato de tramitar Recurso Extraordinario no STF, em que se
discute a mesma questao aqui controvertida, ndo implica prejudicialidade externa nem
impbe a suspensdo do Recurso Especial. Precedente deste egrégio Superior Tribunal
de Justica: AgRg no REsp. 1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe
10.02.2014.

2. A luz do que dispde o art. 741, paragr. unico do CPC, incluido
pela MP 2.180-35/2001, para fins de cabimento dos embargos a execugdo contra a
Fazenda Publica, considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato
normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em
aplicacao ou interpretacéo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo Tribunal Federal
como incompativeis com a Constituicdo Federal.

3. No caso dos autos, a decisdo do Supremo Tribunal Federal ndo
declarou a Lei 9.032/95 inconstitucional ou mesmo a incompatibilidade da matéria
tratada no dispositivo legal com a Constituicao Federal.

4. Ademais, o fato de ter sido julgada a matéria afeta a repercussao
geral no julgamento no RE 613.033 - que, consequentemente, tem efeito erga omnes -
pela Suprema Corte, ndo tem o condao de conceder efeitos rescisérios a decisdes ja
transitadas em julgado, que estdo em sede de execucdo de sentenca, ainda que em
desacordo com o entendimento esposado no referido Recurso Extraordinario.
Precedente do STF: RE 592.912 AgR, 2T, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe-229
DIVULG 21.11.2012.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
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notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 13 de maio de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.394.965 - SC (2013/0238967-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : ROGERIO ROCHA
ADVOGADO : ANDRE LUIS SOMMARIVA E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo INSTITUTO

NACIONAL DO SEGURO SOCIAL INSS contra decisao de fls. 324/328, assim

ementada:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
INEXIGIBILIDADE DO TITULO EXECUTIVO. ART. 741 DO CPC.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. LEI 9.032/95. RECURSO ESPECIAL A
QUE SE NEGA SEGUIMENTO (fls. 324).

2. Sustenta a parte agravante que a decisdo exequenda esta
amparada em interpretacdo/aplicacéo de lei tida pelo STF como incompativel com a
Constituicdo Federal e, por isso, a despeito do transito em julgado da sentenca proferida
na fase de conhecimento, o titulo executivo é inexigivel. Destaca que a matéria ja foi
objeto de andlise por esta egrégia 1la. Turma do STJ, que deu provimento ao Recurso
Especial 1.322.060/RS, de relatoria do douto Ministro SERGIO KUKINA, julgando,
dest'arte, procedentes os embargos a execucdo opostos pelo INSS com esteio em
idéntica fundamentagédo da quaestio juris ora analisada. Ressalta, ainda, julgados que

entende lhe serem favoraveis.

3. Assevera gue a questdo atinente a desconstituicdo de titulo
executivo judicial, a luz do parag. Unico do art. 741 do CPC, teve sua repercussao geral
reconhecida pelo STF no RE 611.503/SP, o que justifica 0 sobrestamento da presente

demanda, até o julgamento definitivo da quaestio pela Corte Suprema.
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4. Pugna, dessa maneira, pela reconsideracéo da decisdo agravada
ou pela apresentacéo do feito & Turma Julgadora, para que seja provido o Nobre Apelo

da autarquia previdenciaria.

5. E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.394.965 - SC (2013/0238967-6)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : ROGERIO ROCHA
ADVOGADO : ANDRE LUIS SOMMARIVA E OUTRO(S)

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.

REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. (I) RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA, PELO STF, NO RE 611.503/SP.
INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. INEXIGIBILIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. ART. 741 DO CPC.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. LEI 9.032/95. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O fato de tramitar Recurso Extraordinario no STF, em que
se discute a mesma questdo aqui controvertida, ndo implica prejudicialidade
externa nem impde a suspensdo do Recurso Especial. Precedente deste
egrégio Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp. 1.184.365/PR, 6T,

Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014.

2. A luz do que dispde o art. 741, paragr. unico do CPC,
incluido pela MP 2.180-35/2001, para fins de cabimento dos embargos a
execucao contra a Fazenda Publica, considera-se também inexigivel o titulo
judicial fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo
Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicacéo ou interpretacéo da lei
ou ato normativo tidas pelo Supremo Tribunal Federal como incompativeis

com a Constituicdo Federal.

3. No caso dos autos, a decisdo do Supremo Tribunal Federal
nao declarou a Lei 9.032/95 inconstitucional ou mesmo a incompatibilidade
da matéria tratada no dispositivo legal com a Constituicdo Federal.

4. Ademais, o fato de ter sido julgada a matéria afeta a
repercussao geral no julgamento no RE 613.033 - que, consequentemente,
tem efeito erga omnes - pela Suprema Corte, ndo tem o conddo de
conceder efeitos rescisorios a decisdes ja transitadas em julgado, que estéo
em sede de execugdo de sentenca, ainda que em desacordo com o
entendimento esposado no referido Recurso Extraordinario. Precedente do
STF: RE 592.912 AgR, 2T, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe-229 DIVULG

21.11.2012.
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5. Agravo Regimental desprovido.

1. Em que pesem os bem lancados argumentos esposados pela

parte agravante, o recurso Nao merece prosperar.

2. Inicialmente, é certo que o fato de tramitar Recurso Extraordinario
no STF, em que se discute a mesma questdo aqui controvertida, ndo implica

prejudicialidade externa nem impde a suspensao do Recurso Especial.

3. Nessa linha, vale conferir julgado da Corte Especial do STJ que
decidiu que nem mesmo o0 Recurso Extraordinario admitido com repercussédo geral
impOe a esta Corte Superior o sobrestamento do Recurso Especial, mas tdo-somente
de eventual Recurso Extraordinario ja interposto ou que venha a ser interposto contra o

acordao do STJ:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO
DE REPERCUSSAO GERAL, PELO STF. SOBRESTAMENTO DO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INAPLICABILIDADE.
PRETENSAO DE APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. MEDIDA
PROVISORIA 1.523-9/1997. INCIDENCIA AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS
ANTES DE SUA VIGENCIA. POSSIBILIDADE. MARCO INICIAL. ENTRADA
EM VIGOR DA REFERIDA MEDIDA PROVISORIA. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ, AgRg no REsp 1.140.018/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, TERCEIRA TURMA, DJe de 04/02/2013; STJ, AgRg no REsp
1.239.474/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 19/12/2012), o reconhecimento da Repercussao Geral, no
Supremo Tribunal Federal, da matéria ora em apreciacdo, ndo acarreta o
sobrestamento do exame do presente Recurso Especial, sobrestamento que
se aplica somente aos Recursos Extraordinarios interpostos contra
acordaos do Superior Tribunal de Justica, em consonancia com o disposto
no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

. A anadlise de suposta ofensa a dispositivos constitucionais
compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, inciso lll, da Constituicdo da Republica, sendo defeso o seu exame, no
ambito do Recurso Especial. Precedentes do STJ.
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I, Conforme ficou decidido pela l1a. Secdo desta Corte, em
28/11/2012, no julgamento do Recurso Especial 1.326.114/SC, admitido
como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), o prazo
decadencial de que trata a Medida Provisoria 1.553/1997, de 10 (dez) anos,
tem incidéncia nos pedidos de revisdo de beneficios concedidos antes da
entrada em vigor da Medida Proviséria 1.523-9, de 27/06/1997,
adotando-se, nesses casos, como marco inicial, a data da vigéncia da
referida Medida Proviséria, no dia 28/06/1997 (STJ, REsp 1.326.114/SC,
Rel. Ministro HERMAM BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de
13/05/2013).

V. Na espécie, cuida-se de acgdo revisional de pensdo por
morte, decorrente de concessdo de aposentadoria especial, com data de
inicio em 01/11/1991, estando sujeita ao prazo decadencial, cujo termo
inicial € o dia 28/06/1997. A ac¢do, porém, somente foi ajuizada no dia
27/08/2008, quando ja havia decaido o direito a revisao.

V. Agravo  Regimental improvido (AgRg no REsp.
1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014).

4. No mais, conforme destacado pela decisdo ora objurgada,
pretende o0 INSS que seja declarada a inexigibilidade do titulo executivo judicial, com
fundamento no art. 741, paragr. Unico, do CPC, sob a alegacdo de que a sentenca
encontra-se em desacordo com o posicionamento do Supremo Tribunal Federal, ante a
impossibilidade de se reconhecer o direito ao pagamento majorado do beneficio do

auxilio-acidente concedido antes da vigéncia da Lei 9.032/95.

5. Destaca-se, por oportuno, a ementa do RE. 613.033, Rel. Min.
DIAS TOFFOLI, DJe. 8.6.2011, que concluiu pela impossibilidade da majoracdo de

auxilio-acidente concedido em momento anterior a vigéncia da Lei 9.032/95:

DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
AUXILIO-ACIDENTE. LEI 9.032/95. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DE
SUA VIGENCIA. INAPLICABILIDADE. JURISPRUDENCIA PACIFICADA NA
CORTE. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

6. Pois bem.

7. De acordo com o citado art. 741, paragr. unico, do CPC, incluido
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pela MP 2.180-35/2001, considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado em lei
ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou
fundado em aplicacdo ou interpretacdo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo
Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo Federal.

8. Trata-se de norma de carater excepcional, devendo sua
incidéncia estar restrita as hipéteses expressamente nela previstas. No caso dos autos,
a decisdo do Supremo Tribunal Federal ndo declarou a Lei 9.032/95 inconstitucional ou
mesmo a incompatibilidade da matéria tratada no dispositivo legal com a Constituicdo

Federal.

9. Assim, ndo ha que se falar em inexigibilidade do titulo executivo,
uma vez que a parte agravante ndo logrou demonstrar que a matéria discutida nos
autos se assemelhe aquelas previstas no art. 741 do CPC, ja que ndo se funda a
decisdo exequenda em lei declarada inconstitucional pelo STF, tampouco amparada em

interpretacdo incompativel com a Carta Magna.
10. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.
EMBARGOS A EXECUCAO. INEXIGIBILIDADE DE TiTULO EXECUTIVO
JUDICIAL. NAO OCORRENCIA.

1. Nos termos do art. 741, paragrafo Unico, do CPC, os
embargos na execucdo contra a fazenda publica podem versar sobre a
inexigibilidade de titulo, também assim considerado aquele "fundado em lei
ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Federal, ou fundado em aplicacdo ou interpretacdo da lei ou ato normativo
tidas pelo Supremo Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo
Federal".

2. Conforme decidido no recurso representativo da
controvérsia, n 1.189.619/PE, de relatoria do Ministro Castro Meira, o art.
741, paragrafo unico, do CPC so6 incidirA nas sentencas fundadas em
norma inconstitucional, assim consideradas as que: (a) aplicaram norma
declarada inconstitucional; (b) aplicaram norma em situacdo tida por
inconstitucional; ou (c) aplicaram norma com um sentido tido por
inconstitucional. Ressalta-se que em qualquer caso é necessario que a
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inconstitucionalidade tenha sido declarada pelo STF.

3. No caso dos autos, tendo em vista do que foi decido no
Recurso Extraordinario 416.827, observa-se que a Lei n. 9.032/95, que
introduziu a alteragdo no art. 86, 8§ 1lo., da Lei n. 8.213/91, unificando o
percentual do auxilio-acidente em 50% do salario de beneficio, ndo foi
declarada inconstitucional, ndo incidindo, portanto, a hipétese prevista no
art. 741, l, paragrafo tnico, do CPC.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 358.815/RJ, 2T, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 18.09.2013).

SRR
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL

REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N. 08/2008. FGTS. EXPURGOS. SENTENCA
SUPOSTAMENTE INCONSTITUCIONAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ART.
741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EXEGESE. INAPLICABILIDADE AS
SENTENCAS SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS. EXCLUSAO
DOS VALORES REFERENTES A CONTAS DE NAO-OPTANTES. ARESTO
FUNDADO EM INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL E MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ.

1. O art. 741, paragrafo unico, do CPC, atribuiu aos embargos
a execugdo eficacia rescisoria de sentengas inconstitucionais. Por tratar-se
de norma que excepciona o principio da imutabilidade da coisa julgada,
deve ser interpretada restritivamente, abarcando, tdo somente, as
sentencas fundadas em norma inconstitucional, assim consideradas as que:
(a) aplicaram norma declarada inconstitucional; (b) aplicaram norma em
situacao tida por inconstitucional; ou (c) aplicaram norma com um sentido
tido por inconstitucional.

2. Em qualquer desses trés casos, é necessario que a
inconstitucionalidade tenha sido declarada em precedente do STF, em
controle concentrado ou difuso e independentemente de resolucdo do
Senado, mediante: (a) declaracdo de inconstitucionalidade com ou sem
reducdo de texto; ou (b) interpretacdo conforme a Constituicéo.

3. Por consequéncia, ndo estdo abrangidas pelo art. 741,
paragrafo Unico, do CPC as demais hipoteses de sentencas
inconstitucionais, ainda que tenham decidido em sentido diverso da
orientacéo firmada no STF, tais como as que: (a) deixaram de aplicar norma
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declarada constitucional, ainda que em controle concentrado; (b) aplicaram
dispositivo da Constituicdo que o STF considerou sem auto-aplicabilidade;
(c) deixaram de aplicar dispositivo da Constituicdo que o STF considerou
auto-aplicavel; e (d) aplicaram preceito normativo que o STF considerou
revogado ou ndo recepcionado.

4. Também estdo fora do alcance do paragrafo Unico do art.
741 do CPC as sentencas cujo transito em julgado tenha ocorrido em data
anterior a vigéncia do dispositivo.

(.).

7. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ n.°
08/2008 (REsp. 1.189.619/PE, 1S, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe
2.9.2010).

R

TRIBUTARIO — FGTS — EMBARGOS A EXECUCAO — ART. 741,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC — INAPLICABILIDADE — TiTULO JUDICIAL
— INCERTEZA E INEXIGIBILIDADE - OBRIGACAO DE FAZER -
COMINACAO DE MULTA DIARIA POR DESCUMPRIMENTO -
POSSIBILIDADE — ART. 461, § 40. DO CPC — PRECEDENTES.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento
da lide.

2. Nos termos do art. 741, paragrafo Unico, do CPC,
"considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo
declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou em
aplicacdo ou interpretacdo tidas por incompativeis com a Constituicdo
Federal". Trata-se, pois, de norma de carater excepcional, pelo que se deve
restringir a sua incidéncia, apenas, as hipbteses expressamente nela
previstas. Precedentes.

3. E cabivel a fixacdo de multa por descumprimento de
obrigacédo de fazer, nos termos do art. 461, § 40., do CPC.

4. Inexistente causa legal ou judicial de suspensdo do
processo, é valida decisdo que autoriza o prosseguimento de execucéo
singular pendente acao coletiva de mesmo objeto. Precedente.
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5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo
provido (REsp. 1.186.124/ES, 2T, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe
21.5.2010).

11. Ademais, insta consignar que o fato de ter sido julgada a matéria
afeta a repercussédo geral no julgamento no RE 613.033 - e, consequentemente, ter
efeito erga omnes - pela Suprema Corte, ndo tem o conddo de conceder efeitos
rescisorios a decisfes ja transitadas em julgado, que estdo em sede de execucdo de
sentenca, ainda que em desacordo com o entendimento esposado no referido Recurso

Extraordinario.

12. Entendimento contrario implicaria manifesta ofensa a coisa julgada,

conforme j& se manifestou o préprio STF:

RECURSO EXTRAORDINARIO - COISA JULGADA EM SENTIDO
MATERIAL - INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE:
ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE QUALIFICAM OS EFEITOS RESULTANTES
DO COMANDO SENTENCIAL - PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE
AMPARA E PRESERVA A AUTORIDADE DA COISA JULGADA -
EXIGENCIA DE CERTEZA E DE SEGURANCA JURIDICAS - VALORES
FUNDAMENTAIS INERENTES AO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO -
EFICACIA PRECLUSIVA DA “RES JUDICATA” - “TANTUM JUDICATUM
QUANTUM DISPUTATUM VEL DISPUTARI DEBEBAT” - CONSEQUENTE
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CONTROVERSIA JA
APRECIADA EM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO, AINDA QUE
PROFERIDA EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA
PREDOMINANTE NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - A QUESTAO DO
ALCANCE DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC - MAGISTERIO
DA DOUTRINA - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.

- A sentenca de mérito transitada em julgado s6 pode ser
desconstituida mediante ajuizamento de especifica acdo autbnoma de
impugnacao (acdo rescisoria) que haja sido proposta na fluéncia do prazo
decadencial previsto em lei, pois, com o exaurimento de referido lapso
temporal, estar-se-4 diante da coisa soberanamente julgada, insuscetivel de
ulterior modificacdo, ainda que o ato sentencial encontre fundamento em
legislacdo que, em momento posterior, tenha sido declarada inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal, quer em sede de controle abstrato, quer no
ambito de fiscalizac&o incidental de constitucionalidade.
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- A superveniéncia de decisdo do Supremo Tribunal Federal,
declaratéria de inconstitucionalidade de diploma normativo utilizado como
fundamento do titulo judicial questionado, ainda que impregnada de eficacia
“ex tunc” - como sucede, ordinariamente, com os julgamentos proferidos em
sede de fiscalizacdo concentrada (RTJ 87/758 - RTJ 164/506-509 - RTJ
201/765) -, ndo se revela apta, sé por si, a desconstituir a autoridade da
coisa julgada, que traduz, em nosso sistema juridico, limite insuperavel a
forca retroativa resultante dos pronunciamentos que emanam, “in abstracto”,
da Suprema Corte. Doutrina. Precedentes.

- O significado do instituto da coisa julgada material como
expressdo da propria supremacia do ordenamento constitucional e como
elemento inerente & existéncia do Estado Democratico de Direito (RE
592.912 AgR, 2T, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe-229 DIVULG
21.11.2012).

13. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

14. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0238967-6 REsp 1.394.965/ SC
Nudmeros Origem: 20050026607 20110579279 20110579279000100 20110579279000101
20110579279000102
EM MESA JULGADO: 13/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ROGERIO ROCHA
ADVOGADO : ANDRE LUISSOMMARIVA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ROGERIO ROCHA

ADVOGADO : ANDRE LUISSOMMARIVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



