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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.397.398 - PE (2013/0123022-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . JOSE MONTEIRO ALVES
ADVOGADO . ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ANDRE OLIVEIRA SOUZ E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
SELEQAO INTERNA PARA CURSO DE FORMAC}AO DE OFICIAIS DA
ADMINISTRAC}AO DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO
DE LIMINAR. REEXAME DE PROVAS. PERDA DO OBJETO.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
que alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensgja a negativa de provimento ao
agravo regimental.

2. Este Superior Tribund consolidou orientacéo no sentido da impossibilidade de
analisar pretensdo referente a danos morais com base na divergéncia
pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanca nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordaos serdo sempre distintos.
(cf.: AgRg no AREsp 261.153/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 23/04/2013, DJe 02/05/2013).

3. Segundo precedentes desta Corte, "fica prejudicado, ante a perda de objeto, o
exame de recurso especial interposto nos autos de acdo ordinaria, contra
acordao proferido em agravo de instrumento de decisdo liminar ou de
antecipacdo de tutela, na hipdtese de ja ter sido prolatada sentenca.”( v.g.:
AgRg no REsp 1222174/RS, 4.2 Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
DJe de 12/05/2011).

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.397.398 - PE (2013/0123022-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . JOSE MONTEIRO ALVES

ADVOGADO . ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : ANDRE OLIVEIRA SOUZ E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE MONTEIRO ALVES, em face da
deciséo que ndo conheceu o seu especial (e-STJ H. 232/236), consgnando ndo configurada a
alegada violagéo ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil, bem como aos artigos 186 e 273 do
CPC.

O decisum ora impugnado restou assm ementado, litteris (e-STJ H. 232):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SELECAO INTERNA PARA
CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS DA ADMINISTRACAO DA POLICIA
MILITAR DO ESTADO DE PERNAMBUCO. AUSENCIA DE REQUISITOS
PARA A CONCESSAO DE LIMINAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

Na presente irresgnacdo, 0 agravante sustenta restar evidente a contrariedade aos
dispogtivos infracongtitucionais indicados no apdo, verberando que resta "pacificado o
entendimento de que o dano moral causado por agdo ou omissdo deve ser ressarcido
bastando a comprovacao do fato que Ihe deu causa, ndo se cogitando de prova do dano

moral propriamente dito".

Argumenta, também, que "a liminar ndo causa reflexos ao Erario publico, uma vez que
se trata de Stuacdo prevista e consolidada, ndo se sustentando o fundamento de que o
pagamento decorrente da liminar alcancaria valores sgnificativos que ndo so 0s previstos nas
despesas do Poder Publico com o funcionaismo e que ja vinham sendo pagos da mesma forma.
N&o ha quaquer abalo a economia publica e nem qualquer desrespeito as metas fixadas pela Le
da Responsabilidade Fisca que previa, prevé ou deveria prever, anudmente, essas despesas
consolidadas'. (e-STJ H. 257).
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Requer, por fim, a reconsideracéo da decisdo ou, aternativamente, que a quaestio sgja
submetida ao crivo da Segunda Turma deste Superior Tribunal.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.397.398 - PE (2013/0123022-1)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
SELECAO INTERNA PARA CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS DA
ADMINISTRACAO DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE
LIMINAR. REEXAME DE PROVAS. PERDA DO OBJETO.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gue alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensgja a negativa de provimento ao
agravo regimental.

2. Este Superior Tribund consolidou orientacéo no sentido da impossibilidade de
analisar pretensdo referente a danos morais com base na divergéncia
pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanca nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordaos serdo sempre distintos.
(cf.: AgRg no AREsp 261.153/MG, Rd. Minisro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 23/04/2013, DJe 02/05/2013).

3. Segundo precedentes desta Corte, "fica prejudicado, ante a perda de objeto, o
exame de recurso especial interposto nos autos de acdo ordinaria, contra
acordao proferido em agravo de instrumento de decisdo liminar ou de
antecipacdo de tutela, na hipodtese de ja ter sido prolatada sentenca.”( v.g.:
AgRg no REsp 1222174/RS, 4.2 Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
DJe de 12/05/2011).

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Néo
obstante os argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas
razdes do regimenta ndo € capaz de modificar 0 posicionamento anteriormente firmado no

decisum ora impugnado.

De inido, constata-se que o0 Juizo da 4* Vara Publica de Recife/PE proferiu sentenca
julgando improcedente a agéo n° 001.2009.12698-3, que busca a participacdo do autor no Curso
de formagdo de Oficiais de Administracdo da Policia Militar do Estado de Pernambuco -

consoante se pode observar do andamento processual extraido do site do Tribund de Justica/PE.

Dessa forma, acentuo que a jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que

"resta prejudicado o recurso especial interposto contra acordao que examinou agravo de
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instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacédo de tutela quando se
verifica a prolacdo de sentenca de mérito, tanto de procedéncia, porquanto absorve os
efeitos da medida antecipatéria, por se tratar de decisdo proferida em cognicdo
exauriente; como de improcedéncia, pois ha a revogacdo, expressa ou implicita, da
decisdo antecipatoria”.

Nesse digpasio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO CONTRA
DECISAO QUE DEFERIU LIMINAR. RECURSO  ESPECIAL.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA NA AQAO PRINCIPAL QUE CONFIRMA
A LIMINAR. PERDA DE OBJETO RECURSAL.

1. Trata-se de recurso especial interposto pelo Estado de Alagoas contra decisdo
do Tribunal de Justica do mesmo ente federativo que negou provimento a agravo
de instrumento em gue se pretendia a reforma de monocratica que deferiu tutela
antecipada.

2. De acordo com as informacdes de fls. 226/227, houve superveniéncia de
sentenca na agdo principal, que confirmou os efeitos da tutela antecipada. E
evidente a perda de objeto do especial.

3. Se a sentenca confirma os efeitos da tutela, ela assume caréter substitutivo em
relacdo aos efeitos da liminar deferida e contra da devem ser interpostos os
recursos cabiveis.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1197679/AL, 2.2 Turma, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 17/08/2011.)

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR.
JULGAMENTO DEFINITIVO DO MANDADO DE SEGURANCA. PERDA DE
OBJETO.

1. Com a prolagdo de sentenca nos autos do processo principal, perde o objeto,
restando prejudicado, o recurso especial interposto de acordéo proferido em
agravo de instrumento contra decisdo liminar.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para reconhecer a
perda de objeto, anulando-se as decisdes proferidas neste recurso especia. (EDcl
no AgRg no REsp 1186146/MS, 5.2 Turma, Rel. Ministro JORGE MUSSI, DJe
de 27/06/2011.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO.
ACAO ORDINARIA. ANTECIPACAO DE TUTELA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JULGAMENTO DEFINITIVO DA CAUSA. PERDA DO
OBJETO.

1. Fica prgjudicado, ante a perda de objeto, 0 exame de recurso especial
interposto nos autos de agdo ordinaria, contra acérddo proferido em agravo de
instrumento de decisdo liminar ou de antecipacdo de tutela, na hipétese de ja ter
sido prolatada sentenca.

2. Agravo regimenta desprovido. (AgRg no REsp 1222174/RS, 4.2 Turma, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 12/05/2011.)
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No mais, mantém-se, na integra, por seus préprios e juridicos fundamentos, a deciséo
ora agravada, que foi exarada nos seguintes termos, litteris (e-STJ H. 450/452):

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE MONTEIRO ALVES, com
fundamento no art. 105, |11, "d' da Constituicdo da Republica de 1988, ementado
da seguinte maneira:

DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO  REGIMENTAL. ARGUMENTOS  REPETITIVOS.
MATERIAS JA ANALISADAS EM DECISAO INTERLOCUTORIA
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SELEQAO INTERNA PARA
CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS DA ADMINISTRAGCAO DA
POLICIA MILITAR DO ESTADO DE PERNAMBUCO. AUSENCIA
DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE LIMINAR.
PRECEDENTES NOS TRIBUNAIS PATRIOS. RECURSO NAO
PROVIDO A UNANIMIDADE.

1- O agravante ingressou com 0 presente agravo regimental em face
decisdo interlocutéria prolatada em agravo de instrumento, que indeferiu
pedido liminar para a sua participagdo na selecdo interna do Curso de
Formag&o de Oficiais de Administragdo da Polida Militar.

2-Na verdade, insiste o recorrente, basicamente, nos mesmos
argumentos contidos principalmente na peca informativa, in casu, aduz
que a decisdo fustigada estd em confronto com vasta jurisprudéncia do
Supremo Tribuna Federal.

3-N& ha reevancia na fundamentagcdo trazida a contenda pelo
recorrente, José Monteiro Alves. 1sso tendo em vista que, consoante a
documentacdo acostada aos autos, ndo comprovou ter preenchido todos
0s requisitos necess&rios (fls. 30v do agravo de instrumento) para
participar na selecdo interna, tais como: ndo estar afastado de suas
fungdes por problema de salde.

4- Agravo Regimenta ndo provido a unanimidade. (e-STJ fl. 21 -
apenso 1)

Em face desta decisdo foram opostos embargos declaratério ementado da
seguinte maneira (e-STJ fl. 15):

PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DOS VIiCIOS PREVISTOS NO ARTIGO 535, DO
CPC. INCABIVEL A INTERPOSICAO DOS ACLARATORIOS.
REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA. INEXISTENCIA DOS
VICIOS. IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA
DE OMISSAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- O embargante ingressou com o presente Recurso com a finalidade de
ver reformada decis@o colegiada proferida em Agravo Regimental, por
vidumbrar omissdo no julgado, bem como para fins de
prequestionamento de matéria constitucional .

2- Segundo o embargante, 0 decisum é omisso em relacdo a Simula 106
do STJ (fls.05).
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3- Assim sendo, resta claro que ndo merece acolhimento a pretenséo do
embargante, pois, na verdade, a questéo levantada pelo recorrente
demonstra 0 seu inconformismo com os fundamentos adotados pelo
decisorio impugnado, na medida em que pretende mesmo a reforma do
acordao.

4- Revelarse evidente o propdsito do Embargante de rediscutir os
fundamentos da decisBo embargada, o que € incabivel nesta via
integrativa, cujas hipOteses de cabimento sd0 estreitas e bem
delimitadas.

5- Inocorrentes as hipoéteses do art.535, CPC, ndo ha como prosperar o
inconformismo do recorrente;

6- Finalmente, ndo ha que se falar em preguestionamento, eis que
somente se afigura possivel 0 acolhimento dos aclaratérios, inclusive
para fins de prequestionamento, quando presente algum dos vicios do
art. 535 do CPC.

7- Embargos Declaratorios rejeitados - a unanimidade.

No especial, a parte recorrente aega as seguintes violagbes: (a) do artigo 535 do
CPC, afirmando a ocorréncia de omissdo; (b) ao principio da razoabilidade; (c)
do art. 186 do CC, em razdo da ocorréncia de danos morais e materiais €; (d) art.
273 do Cdédigo de Processo Civil, em razdo da possibilidade de concessao da
antecipacao de tutela.

Contrarrazoes as fls. 77/86.

A D. Subprocuradoria-Geral da Republica opina pelo ndo conhecimento do
recurso (e-STJ Fls. 226/230).

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, ndo se configurou a alegada ofensa ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integralmente a lide, e
solucionou a controvérsia completa e fundamentadamente, tal como lhe fora
exposta.

Portanto, ndo h& que se falar em negativa de prestac&o jurisdiciona, visto que esta
somente se configura quando, na apreciacdo do recurso, a Corte a quo insiste em
omitir pronunciamento sobre quest&o que deveria ser decidida, 0 que ndo ocorreu
no caso dos autos.

Registre-se, a proposito, a motivacéo contraria ao interesse da parte ndo se traduz
em maltrato ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. E de se destacar que os
0rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo
jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisdes proferidas
estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia a0 que determina
0 artigo 93, inciso 1X, da Congtituicdo Federal, como ocorreu nos autos em
andlise.

No tocante a alegada violagdo ao principio da razoabilidade, acentuo que esta ndo
serqd analisada, uma vez que a competéncia desta Corte restringe-se a
interpretacdo e uniformizacdo do direito infraconstitucional federal, restando
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impossibilitado 0o exame de eventud violagdo a dispositivos e principios
congtitucionais sob pena de usurpagcdo da competéncia atribuida ao Supremo
Tribunal Federal.

Nesta linha

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAO. SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. LIMINAR. REQUISITOS. MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Alegacbes de violagdo de principios e dispositivos constitucionais ndo podem
ser analisadas em recurso especial, sob pena de se invadir a competéncia da
Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF/88. 4. Agravo regimental ndo
provido." (AgRg no REsp 1172226/SP, Re. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONALIS. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS ViCIOS
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC.

[...]

2. Conforme consignado no acérdao embargado, descabe ao STJ examinar na via
especia, nem sequer a titulo de prequestionamento, eventua violagdo de
dispositivo constitucional, porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribunal
Federal. [...]

Embargos de declaragdo regjeitados.” (EDcl no AgRg no REsp 1311404/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012,
DJe 03/09/2012)

Por fim, no tocante a presenca dos requisitos autorizativos de concessdo de
antecipagdo da tutela e ocorréncia de dano materia e moral, a sua andise implica
revolvimento do conteido probatério contido nos autos, o que significa exceder o
ambito de cognicdo conferido ao recurso especia pela Constituicdo da Republica,
consoante adverte a Simula 7 deste Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUI(;AO PREVIDENCIARIA SOBRE
HORAS-EXTRAS. FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL
DO ACORDAO RECORRIDO, BASEADO NO ENTENDIMENTO DO STF,
POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO Al NO AGR 727.958, REL. MIN.
EROS GRAU. REVISAO NA VIA ELEITA. DESCABIMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA DEFERIDA. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Na hipétese em foco, 0 acorddo do TRF da 1% Regido refutou a pretensio
fazend&ria de que fossem observadas as Leis 9.876/99, 8.212/91 e 9.783/99, a0
encampar exclusivamente o entendimento externado pelo STF, por ocasido do
julgamento do Al no AgR 727.958, Rd. Min. Eros Grau, DJ de 27/02/2008.

2. Devido o fundamento eminentemente constitucional do acérd@o recorrido,
torna-se inviavel a sua revisdo na via deita, ex vi do regime de competéncia
previsto no artigo 105, 111, da Carta Politica de 1988.

3. No mais "a revisdo de decisdes que andisam a presenca dos requisitos
necessarios ao deferimento de medida liminares ou antecipatérias de tutela ndo é
adequada em sede de recurso especial, por depender de reexame fatico-probatério
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(Simula n. 7 do STJ). (EDcl no AgRg no Ag 1.252.150/BA, Rel. Min. Benedito
Goncalves, DJ de 26/8/2011).

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1339982/BA, Red. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 16/10/2012)

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. AUSENCIA
DE OMISSAO NO ACORDAO. OFERECIMENTO DE QUEIXA-CRIME,
AJUIZAMENTO DE ACAO PENAL E PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. LEGITIMO EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. DANO
MORAL. NAO OCORRENCIA. REVISAO DESSE ENTENDIMENTO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. N&o ha omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material a ser sanado no
acorddo embargado, que se encontra suficientemente fundamentado e em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

2. A Corte de origem assentou que o oferecimento de gueixa-crime, gjuizamento
de acdo pend, e deflagracdo de procedimentos administrativo disciplinar junto ao
Orgéo de classe deram-se no exercicio regular de direito. Insuscetivel de revisfo,
nesta via recursal, o referido entendimento por demandar andlise de matéria
fética. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. O Superior Tribuna de Justica firmou entendimento no sentido da
impossibilidade de analisar pretensdo referente a danos morais com base na
divergéncia pretoriana, pois, ainda que hgja grande semelhanga nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordaos serdo sempre distintos.
Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 261.153/MG, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 02/05/2013).

[..].

Ante o exposto, NAO CONHECO do recur so especial.

Em conclusdo, o agravante ndo trouxe argumentos novos, capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a r. decisdo atacada na presente irresignagao, razéo que ensgja a

negativa de provimento do recurso ora manejado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0123022-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.397.398 / PE

Numeros Origem: 138182520108170000 2057338 205733800 205733801 205733802 205733803
2287820108170000 64863620128170000 71798820108170000

PAUTA: 20/05/2014 JULGADO: 20/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE MONTEIRO ALVES
ADVOGADO : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ANDRE OLIVEIRA SOUZ E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Curso de Formag&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSE MONTEIRO ALVES
ADVOGADO : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIOE OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ANDRE OLIVEIRA SOUZ E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



