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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.379.569 - SP (2011/0005915-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : AUTO POSTO MEC LTDA
ADVOGADOS : HEROLDES BAHR NETO
RICARDO HACHAM E OUTRO(S)
AGRAVADO BANCO ITAU S/A
ADVOGADO PETRONIO VALDOMIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
RECONHECIMENTO DA CONEXAO ENTRE PROCESSOS. SUMULA N° 7/STJ.
JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA.
1. Nao ha falar em negativa de prestacédo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hip6tese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.
2. Rever o acoérddo que constatou serem suficientes as provas juntadas aos
autos e julgou antecipadamente a lide demandaria o reexame do acervo fatico da
causa, 0 que ndo se admite nesta instancia especial ante o 6bice da Sumula n°®
7/STJ.
3. A pretensdo relativa ao reconhecimento da conexdo ou continéncia de
processos, contraria a conclusdo do julgado recorrido, demandaria a revisao
probatdria, incidindo o 6bice da Sumula n° 7/STJ.
4. A Segunda Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°
1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou posicionamento do sentido de que: "a) As instituicdes
financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei
de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A estipulagdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sé, ndo indica abusividade; c)
Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de muatuo bancario as
disposigdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas
de juros remuneratdrios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, 81°, do CDC) fique cabalmente demonstrada,
ante as peculiaridades do julgamento em concreto".
5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,

Sidnei Beneti,

Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bbéas Cueva (Presidente) votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por Auto Posto Mec Ltda. contra decisdo do Desembargador
Convocado Vasco Della Giustina (fls. 189/194 e-STJ) que negou provimento ao agravo de

instrumento.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea "a",
da Constituicdo Federal, impugnando acordao do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo

assim ementado:

"CONTRATO BANCARIO. Saldo devedor. Acdo monitoria de cobranca. Juros
conforme as taxas de mercado. Abusividade inexistente. Capitalizacdo permitida
nas cédulas de crédito bancéario (Lei n° 10.931, de 02.08.2004). Comissao de
permanéncia. Verba ndo exigida no caso, mas a corre¢gado monetaria, nos termos
do contrato. Embargos monitdrios improcedentes. Recurso néo provido."

Alegou a agravante violacdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil porque o
Tribunal n&o teria se manifestado sobre a existéncia de conexdo ou continéncia entre os
processos monitério e o de prestacdo de contas, o cerceamento de defesa provocado pelo

julgamento antecipado da lide, a limitagdo de juros e a comisséo de permanéncia.

Sustentou ofensa aos arts. 130, 330, 332 e 333 do Cdédigo de Processo Civil ao
fundamento de que o julgamento antecipado da lide, sem a possibilidade da producdo de
provas sobre a cumulacdo da comissdo de permanéncia com demais encargos, provocou o

cerceamento de defesa.

Apontou violagdo dos arts. 104 e seguintes do Codigo Civil, pois ndo reconhecida

a conexao ou continéncia entre 0s processos monitorio e o de prestacédo de contas.

Aduziu que ndo havia a comprovacdo da tradicdo do dinheiro que teria sido

disponibilizado pela instituicdo financeira, apontando como violado o art. 476 do Cédigo Civil.

Sustentou, ainda, a necessidade de limitacdo dos juros e da comissdo de

permanéncia em virtude da inexisténcia de pactuacdo. Indicou os arts. 122 e 406 do Cddigo
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Civil como malferidos.

Inadmitido na origem, o agravo de instrumento contra a decisdo denegatéria do

especial ndo foi provido pelo seguintes fundamentos:

a) no tocante a alegada violacdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, em
virtude de nédo se verificar no acérddo impugnado negativa de prestagdo jurisdicional, pois o

Tribunal de origem decidiu toda a controvérsia posta em debate;

b) por ndo constituir cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
aplicando-se nessa hipdtese, ainda, a Siumula n° 7/STJ quanto a verificagdo da necessidade de

producéo de provas.

€) quanto a existéncia de conexao ou continéncia entre 0s processos monitérios e
o de prestacao de contas, tendo em vista a necessidade de incursao na seara probatdria dos

autos, incide, na hip6tese, a Sumula n° 7/STJ;

d) pela aplicagcdo do 6bice da Sumula n® 7/STJ também no que concerne a

comprovacdao da tradicdo do valor liberado pelo banco, e

e) quanto a limitacdo dos juros remuneratorios, em razdo da incidéncia das
Sumulas n° 5 e 7/STJ, haja vista que rever o posicionamento da Corte de origem, que decidiu
gue a taxa contratada nao discrepa da média de mercado, demandaria revisdo do conjunto

fatico-probatdrio dos autos.

No presente agravo regimental, sustenta a agravante que ha infracdo do art. 535
do Cdbdigo de Processo Civil, pois ndo examinada a continéncia existente entre 0s processos,

bem como sobre a necessidade de producéo de provas.

Reitera a existéncia de violacdo dos arts. 104, 105 e 265 do Cdédigo de Processo
Civil a respeito da continéncia entre os processos monitério e o de prestacdo de contas,

alegando a inaplicabilidade da Sumula n°® 7/STJ.

Sustenta que o 6bice da Sumula n® 7/STJ também nado se aplica as alegadas
violagdes dos arts. 130, 330, 332 e 333 do Cddigo de Processo Civil, quanto ao julgamento
antecipado da lide e a ocorréncia de cerceamento de defesa, e dos arts. 122, 406 e 476 do
Cadigo Civil.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o

assiste raz&o a agravante.

Com efeito, verifica-se a auséncia de violacdo do art. 535 do CPC, pois o0 acérdao
recorrido enfrentou o0s pontos considerados relevantes para a solugcdo da controvérsia,

conforme se vé do trecho a seguir:

"(...)

N&o houve nulidade alguma no processo, nem eram necessarios
gquaisquer documentos da acdo de prestacdo de contas, pois gritante a auséncia
de conexao ou continéncia entre as causas. Demais, ainda houvesse, a reuniao
dos processos é mera faculdade conferida ao juiz, para evitar possibilidade de
decisdes contraditdrias, o que nem de longe pode ocorrer no caso.

(...)

N&o houve cerceamento de defesa. O cerceamento se da quando
prova relevante e pertinente é indevidamente dispensada. E isso ndo ocorreu no
caso.

Nem havia necessidade qualquer de 'exibicdo de documentos' ou
muito menos 'pericia’, pois todos 0s questionamentos possiveis podiam ser
desvendados apenas pela documentacdo ja existente nos autos, cuja
interpretacdo e exame nao exigia conhecimentos técnicos.

(..))

Tocante aos juros, estdo eles bem espelhados no instrumento de
contrato, que também previa 0os encargos na hipétese de renovacao (clausula 9).

(...)

Mesmo nos casos em que realmente ndo ha pactuacéo (o que néo
foi 0 caso dos autos), a orientacao pacificada no E. Superior Tribunal de Justica é
no sentido de que, quando nao previstos no contrato, a incidéncia dos juros se
presume nos empréstimos destinados a fins econdémicos, devendo-se entao
preencher a lacuna do contrato mediante a interpretacdo de qual seria a vontade
das partes. E em casos tais a recomendacao € de adocdo da taxa média de
mercado.

(...)

No caso dos autos, portanto, inviavel o rebaixamento dos juros a
taxa legal, devendo prevalecer aqueles decorrentes da férmula contratual, até
porque certamente guardam parametro com os de mercado, pois se ndo fosse
assim os devedores teriam procurado outra instituigao.

(...)

Tocante a comissao de permanéncia, nem faz sentido a discussao,
posto que nao esta sendo exigida no caso, mas sim correcdo monetaria,
conforme, alias, previsto no contrato (clausula 10.2 - fls. 7). Nem ha evidéncia
alguma de que referida comisséo estivesse 'embutida(fls. 80/86, e-STJ).
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Assim, ndo ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito

gue entende cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

No que concerne ao cerceamento de defesa alegado, por julgamento antecipado
da lide, a determinacéo da realizacdo de provas, a qualquer tempo e sob o livre convencimento
do magistrado, é uma faculdade deste, incumbindo-lhe sopesar sua necessidade e indeferir

diligéncias inuteis, protelatorias ou desnecessérias.

Dessa forma, o juizo acerca da producdo da prova compete soberanamente as
instancias ordinarias, e 0 seu reexame, na estreita via do recurso especial, encontra o 6bice de

gue trata 0 enunciado n° 7 da Sumula desta Corte.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROVA DO NEXO DE CAUSALIDADE E
DO DANO MORAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DA
INDENIZACAO. INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA
N. 7/STJ. OFENSA AO ART. 535, 1l, DO CPC. NAO CONFIGURADA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispbe a
Sumula n. 7/STJ.

2. No caso concreto, a andlise das razdes apresentadas pela recorrente quanto a
insuficiéncia da prova da existéncia do nexo de causalidade e do dano moral
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério.

3. Somente em hipo6teses excepcionais, quando irrisorio ou exorbitante o valor da
indenizacéo, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do referido 6bice
para possibilitar a reviséo.

No caso, o valor arbitrado pelo Tribunal de origem ndo se distancia dos
parametros da razoabilidade e da proporcionalidade.

4. O magistrado é o destinatario da prova, competindo as instancias ordinarias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art.
130 do CPC.

5. Assim, a avaliagdo da suficiéncia dos elementos probatoérios que justificaram o
julgamento antecipado da lide (art. 330, I, do CPC) e da necessidade de
producdo de outras provas demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios
dos autos, inviavel, portanto, em recurso especial (Sumula n. 7/STJ).

6. A violacdo do art. 535, Il, do CPC ndo resulta configurada na hipdtese em que
o Tribunal de origem, ainda que sucintamente, pronuncia-se sobre a questéo
controvertida nos autos, néo incorrendo em omisséo, contradicdo ou obscuridade.
7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 135.962/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 02/04/2013)

"ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. CONTRATO ESCRITO. ESCRITURA
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DE DISTRIBUI(;AO E OUTROS AJUSTES. JULGAMENTO DO MERITO DA
APELAQAO PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. PRODUQAO DE PROVA.
SUFICIENCIA DAS PROVAS DOS AUTOS. MAGISTRADO. DESTINATARIO
PROVA. DESCONSTITUICAO CONTRATO ESCRITO POR MEIO DE PROVA
TESTEMUNHAL. IMPOSSIBILIDADE.

(..))

Il.- Sendo o magistrado o destinatario da prova, e a ele cabe decidir sobre o
necessario a formacédo do préprio convencimento. Desse modo, a apuracao da
suficiéncia dos elementos probatérios que justificaram o julgamento antecipado
da lide e/ou o indeferimento de prova pericial demanda reexame provas. Incide a
Sumula 7.

lll.- Descabe a desconstituicdo de contrato escrito por prova meramente
testemunhal.

Recurso Especial desprovido”

(REsp 740.577/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 18/12/2009).

Por fim, quanto a insurgéncia contra o ndo reconhecimento da conexdo ou
continéncia entre 0s processos monitério e de prestacdo de contas, alterar as conclusdes da
Corte de origem pela auséncia de conexdo ou continéncia entre as causas demandaria
reandlise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial

nos termos da Sumula n® 7/STJ.
A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARACTERIZA(}AO DE
CONEXAO. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. ALINEA 'C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSIA. SUMULA N. 284
DO STF, POR ANALOGIA.

1. A andlise da pretensao recursal no que tange a caracterizagcdo da conexao e
prevencdo no caso concreto, com a consequente reversdo do entendimento do
acorddao recorrido, exige, necessariamente, 0 reexame de matéria
fatico-probatdria - notadamente com incursdo em material extra autos -, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 desta Corte
Superior.

2. Impossivel conhecer do especial interposto com fundamento na alinea 'c' do
permissivo constitucional. E que, mesmo nestes casos, é necessaria a indicacio
do dispositivo da legislacdo infraconstitucional federal sobre o qual recai a
divergéncia, sob pena de atracdo da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia (fundamentacéo deficiente). Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1.300.257/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 17/04/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO
DE OMISSAO DO JULGADO. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ACORDAO
BASEADO EM FUNDAMENTADA CONVICCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. CONFORME PRECEDENTE DESTA CORTE, 'A CONFIGURACAO DO
INSTITUTO DA CONEXAO NAO EXIGE PERFEITA IDENTIDADE ENTRE AS



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DEMANDAS, SENAO QUE, ENTRE ELAS PREEXISTA UM LIAME QUE AS
TORNE PASSIVEIS DE DECISOES UNIFICADAS'. AGRAVO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

1. O o6rgao julgador deve enfrentar as questdes relevantes para a solucdo do
litigio, afigurando-se dispensavel o exame de todas as alegac¢fes e fundamentos
expedidos pelas partes. Além disso, os embargos de declara¢do nao servem para
rediscutir matéria julgada.

2. O Tribunal de origem € enféatico ao consignar a existéncia de conexdo entre o
caso em apreco e a acdo cominatéria, tendo em vista a identidade de partes,
pedido e causa de pedir. Portanto, a reforma do aresto nestes aspectos,
demandaria, necessariamente, o revolvimento do complexo fatico-probatério dos
autos, o que encontra ébice na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 119.985/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO
FISCAL. CONEXAO E CONTINENCIA NAO CONFIGURADA. SITUACAO FATICA
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DO ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. REUNIAO DE
VARIAS EXECUCOES FISCAIS CONTRA O MESMO DEVEDOR. ART. 28 DA LEI
6.830/80. FACULDADE DO JUIZ. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ART. 543-C, DO CPC. RECURSO REPETITIVO. RESP 1.158.766/RJ.

(...)

4. A Corte de origem, com base nas circunstancias faticas da causa, concluiu que
nao restaram comprovados 0S requisitos necessarios a caracterizacdo da
conexao, e, portanto, a inversao do julgado atrai o 6bice da Sumula 7/STJ.

5. Ademais, a Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
REsp 1.158.766/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, submetido no regime de
recurso repetitivo, consolidou entendimento de que a reunido de processos
contra o mesmo devedor, por conveniéncia da unidade da garantia da execucéo,
nos termos do art. 28 da Lei 6.830/80, é uma faculdade outorgada ao juiz, e ndo
um dever.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.186.059/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe 22/02/2011)

Relativamente a alegada violacdo do art. 476 do Cdédigo Civil, impde-se a
aplicacdo do Obice da Sumula n® 7/STJ, pois o Tribunal confirmou a tradicdo do valor

disponibilizado, ndo cabendo a inverséo da conclusdo do julgado nesta instancia especial.

Por fim, no tocante a limitacdo dos juros, as instituicbes financeiras nao se
sujeitam a limitacdo dos juros remuneratérios que foi estipulada pela Lei de Usura (Decreto n°
22.626/33), em consonancia com a Simula n® 596/STF, sendo também inaplicavel o disposto no
art. 591, c/c o art. 406, do Codigo Civil, para esse fim, salvo nas hip6teses previstas em

legislacdo especifica.
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A reducao dos juros dependera de comprovacao da onerosidade excessiva -

capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - em cada caso concreto, tendo

como parametro a taxa média de mercado para as operacdes equivalentes, de modo que a

simples estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por Si

s0, ndo indica abusividade, nos termos da Sumula n°® 382/STJ.

Nesse sentido, o REsp n° 1.061.530/RS, da relatoria da Ministra Nancy Andrighi,

submetido ao regime dos recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secdo, com a seguinte

ementa, na parte que interessa:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE
PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. (-..)

ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS

a) As institui¢cdes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratérios
estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si sO, ndo
indica abusividade;

c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de matuo bancario as
disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em situacbes
excepcionais, desde que -caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada — art.
51, 81° do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto”.

No caso presente, ndo tendo sido demonstrada a abusividade, devem prevalecer

as taxas contratadas.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0005915-9 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.379.569/ SP

Numeros Origem: 200700170826 74157705 991090565321 99109056532150002
EM MESA JULGADO: 13/05/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : AUTO POSTO MECLTDA
ADVOGADO : RICARDO HACHAM E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCOITAU S/A
ADVOGADO : PETRONIO VALDOMIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AUTO POSTO MEC LTDA
ADVOGADOS : HEROLDESBAHR NETO
RICARDO HACHAM E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCOITAU S/A
ADVOGADO : PETRONIO VALDOMIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



