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RECURSO ESPECIAL N° 882.330 - AL (2006/0193804-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE  : VEDACAO DEMACEIO LTDA - VEDAMAC

ADVOGADO : DENARCY SOUZA E SILVA EOUTRO(S)

RECORRIDO : BASFSA

ADVOGADO : LUISCLAUDIO GARCIA DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. NULIDADE DA
SENTENCA. IMPRECISAO TECNICA. APLICACAO DOS
PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA
ECONOMIA  PROCESSUAL. VALIDADE DO ATO.
DUPLICATAS PROTESTADAS E ACOMPANHADAS DAS
RESPECTIVAS NOTAS  FISCAIS.  POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1.- Ante os principios da ingrumentaidede das formas e da economia
processud, deve ser condderada vdida a sentenca que, apesar de
imprecisio técnica, deixa daro a intengdo em emprestar forca
executiva ao mandado de pagamento inidamente expedido.

2.- A jurigorudéncia desta Corte entende que "a nota fiscd,
acompanhada do respectivo comprovante de entrega e recebimento da
mercadoria ou do sarvico, devidamente assnado peo adquirente,
pode savir de prova escrita para apardhar a agdo monitdrid' (REsp
778.852/RS, Red. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ4.9.2006).

3.- O Acdrdéo recorrido condgnou que o conjunto documenta
apresentado leva a convicgéo sobre o direito do credor e a adogéo de
entendimento diverso por este Tribund esbarra no Gbice da Simula
7ISTJ.

Recurso Especid improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
NEegoU provimento ao recurso especia, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a) Relator(a).

Os Srs. Minigros Vasco Ddla Giudina (Desembargador convocado do
TIRS), Paulo Furtado (Dessmbargador convocado do TYBA) e Massami Uyeda votaram
com o Sr. Minigro Relator. Ausente, ocasondmente, a Sra. MinisraNancy Andrighi.
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Brasilia (DF), 11 de maio de 2010(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 882.330 - AL (2006/0193804-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : VEDACAO DEMACEIOLTDA - VEDAMAC

ADVOGADO : DENARCY SOUZA E SILVA EOUTRO(S)

RECORRIDO - BASFSA

ADVOGADO . LUISCLAUDIO GARCIA DE ALMEIDA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- VEDAMAC - VEDACAO DE MACEIO LTDA interpde Recurso
Especid com fundamento na dinea a do inciso 111 do atigo 105 da Condiituicio Federd
contra Acordéo proferido pela Segunda Camara Civd do Tribund de Justica do Estado de
Alagoas, Rdator 0 Des. MARIO CASADO RAMALHO, que manteve sentenca de
improcedéncia dos Embargos opostos pela ora Recorrente & Acéo Monitdria de duplicatas
mercantis acompanhadas das respectivas notas fiscals guizada por BASF SA.

O Acdrdéo recorrido encontra-se assm ementado (fl. 162):

PROCESSUAL CIVIL. CIVEL. ACAO MONITORA.
FINALIDADE DESTA ACAO E A CONSTITUICAO DE TiTULO
EXECUTIVO COM PROVA INEQUIVOCA A REVELAR A
EXISTENCIA DE UMA OBRIGACAO. CONVENCIMENTO DA
EXISTENCIA DA DIVIDA. AUSENCIA DE EFICACIA DE
TITULOS EXECUTIVOS A DUPLICATA M ACEITE,
ACOMPANHADA DA NOTA FISCAL RELATIVA A VENDA DA
MERCADORIA, CORROBORADA COM A CONFISSAO DO
ADQUIRENTE, AMOLDA-SE NO CONCEITO DE PROVA
ESCRITA DO ART. 1.102-A DO CPC E HABIL A INSTRUIR O
PROCEDIMENTO MONITORIO. RECURSD CONHECIDO E
IMPROVIDO, A UNANIMIDADE.

2.- Sustenta ofensa aos artigos 1.102c¢, 8 3°, do Cddigo de Processo Civil,
degando a inexigénda de condituicdo vdida de titulo judidd, uma vez que a sentenca

condtituiu "o titulo anexo ainidd em executivo judidd"; 20, § 4°, do Cadigo de Processo Civil,
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a0 entendimento de que a condenacdo em honorarios advocaticios com base no § 3° do artigo
gpontado é inderivd; 1.102a e 333, |, do CPC, ao argumento de que néo ha nos autos provas
capazes de ingruir o procedimento monitério e o deferimento do mandado de pagamento,
aduzindo, para tanto, que os documentos gpresentados foram produzidos unilaterdmente e,
por fim, a0 art. 319 do CPC, asseverando que, com a reveia da Recorrida, deveriam ser
considerados verdadeiros os fatos narrados na inidd dos Embargos, especiamente porque
né&o "reconheceu a exigéncia do negdcio que dera ensgjo a extracdo das duplicatas, aduzindo,

indudve, que desconhece as assnaiuras gpostas nas notas fiscas de faturd' (fl. 184).

3.- Com contrarrazoes (fls. 205/212), foi admitido o recurso (fls 221/223) e

as3m ascenderam os autos a esta Corte.

E o rdadrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

RECURSO ESPECIAL N° 882.330 - AL (2006/0193804-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

4.- N&o prospera porém airresgnacéo.

5.- Primeiramente, faz-se a andise das nulidades gpontadas pela Recorrente,
isto €, a nulidade da sentenca diante da inexigéncia de condtituicéo vdida de titulo judicid e da
condenacdo em honor&ios com base no § 3° do atigo 20 do CPC, "pois em sede de
embargos a agdo monitdriando ha condenacdo” (fl. 179).

6.- O Acordao recorrido resumiu bem o inconformismo da parte quanto ao

primeiro ponto, verbis (fls. 165/166):

"Bm seu sentir, 0 Magistrado néo procedeu de mandra acertada
quando da subsuncdo da norma a0 caso concreto, ao condgnar na
sentenca "(...) tenho, porém julgar improcedentes os embargos
apresentados e, por conseguinte condituir o titulo anexo a inidd em
executivo judidd".

Segundo a Apdante td posconamento fere de morte a mens
legis do art. 1.102-c, § 3°, do CPC, que néo aribui a0 documento
sem forca executiva a natureza de titulo executivo judicid, pois o que
se condlitui em titulo judicid € o Mandado de pagamento e ndo os
documentos”

E dedidiu acertadamente o Colegiado a quo que "neda do degado pela
Recorrente se digura sufidente para anula a Sentenca. Consabido, a findidede da acéo
monitdria € a condtituico de um titulo executivo com fundamento em prova ecrita inequivoca,
desprovida de forca executdria e que revele a exiéncia de uma obrigacdo sem controversa
factud, sem a necessidade de prévia e minuciosa andise da prova documentd oferecida’ (fl.
166).

Como se V& a Recorrente pretende a anulacéo da sentenca apenas em
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razéo de umaimprecisio técnica, umaimprecisfo terminologica
Ora, ajurisprudéncia desta Corte orienta, ha muito, que "por regra geral do

Caodigo de Processo Civil, ndo se da valor a nulidade, se dela ndo resultou prejuizo para
as partes’ (REsp 449.099/PR, Rd. Min. FELIX FISCHER, DJ 28.10.2003).

A respeito do tema, confira-se, por oportuno, 0 seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL. REDATOR PARA O ACORDAO (CPC, ART.
556). AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE NAO
RECONHECIDA. CARATER INSTRUMENTAL DO PROCESSD.
HERMENEUTICA. RECURSO NAO CONHECIDO.

| - Caracterizando-se 0 processo civil contemporéaneo pela sua
instrumentalidade, ndo se deve declarar nulidade do ato quando
alcancado 0 seu objetivo sem prejuizo para as partes.

Il - Segundo proclamou o recente "IX Congresso Mundial de
Direito Processual”, € em dispostivo do nosso Cdédigo de
Processo Civil que se encontra a mais bela regra do atual direito
processual, a saber, a insculpida no art. 244, onde se proclama
gue, "quando a lei prescrever determinada forma, sem cominacdo
de nulidade, o juiz considerara valido o ato se, realizado de outro
modo, lhe alcancar a finalidade'. (REsp 7184/SP, Rd. Min.
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ11.11.91)

E, no presente caso, como conggnado pelo Tribund de origem, patente a
intencéo do magistrado em emprestar forca executiva ao mandado de pagamento inddmente
expedido e, portanto, viahilizar a cobranca das duplicatas que embasam a acdo monitdria

Seguindo estes lineamentos, tendo em vidta, ainda, 0s principios da economia
e da cderidade processua, ndo ha como reconhecer violagdo do 8 3° do art. 1.102-c do
Codigo de Processo Civil em razéo da imprecisio técnica empregada pelo Magisrado na

sentenca, pois esta dcangou sua findidade sem prejuizo as partes.

7.- Com relacdo aos honorarios advocaticios, a jurisprudéncia desta Corte

jadecidiu que "correto o seu arbitramento nos termos do § 3° do artigo 20 do CPC, umavez
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que a sentenca de improcedéncia nos embargos monitdrios serd sempre dotada de eficacia
condenatoria, quer secundaria, quer principa, de acordo com a orientacdo que se adote
acerca da natureza dos embargos, se contestagao ou acdo incidentd, repectivamente’ (REp
913.579/RS, Rel. designado o Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ 19.11.2007).

Correta, portanto, a sentenca, que fixou a verba honoraria em 10% sobre 0

vaor da condenagéo.

8.- No que concerne aos atigos 319, 333, |, e 1.102a do Codigo de
Processo Civil, a Recorrente desenvolve a tese de que as duplicatas que acompanham ainicd
ndo sdo hdbes a ensgar o pedido monitdrio, afirmando que @ em momento dgum
reconheceu a existéncia do negdcio juridico que originou os titulos e, tampouco, reconheceu as
assnaiuras gpostas nas notas fiscas b) dgumes das duplicatas apresentadas néo foram
protestadas, 0 que retira a certeza do débito e sua liquidez; €) e, ante a extemporaneidade da
Impugnacao aos embargos, suas aegacdes devem ser tidas como verdadeiras e, portanto, ndo

devem ser aceitos os documentos unilaterdmente produzidos pela Recorrida

9.- Neste ponto, frise-se 0 entendimento desta Corte no sentido de que "a
nota fiscd, acompanhada do respectivo comprovante de entrega e recebimento da mercadoria
ou do servigo, devidamente assinado pelo adquirente, pode sarvir de prova escrita para
gpadhar a acdo monitrid’ (REsp 778.852/RS, Rd. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ
4.9.2006).

Resdte-se, por oportuno, que "o documento escrito a que se refere o
legidador ndo precisa ser obrigatoriamente emanado do devedor, sendo suficente, para a
admissbilidade da acéo monitdria, a prova escrita que revele razoavelmente a exiténcia da
obrigacdo" (REsp 204.894/MG, Rd. Min. WALDEMAR ZVEITER, DJ 2.4.2001).

Outrossm, "uma das caracteristicas marcantes da agdo monitéria é o baixo
formdismo predominante na aceitagdo dos mas pitorescos meos documentas, indusve
daqueles que seriam naturdmente descartados em outros procedimentos. O que interessa, na
monitdria, € a possihilidade de formacdo da convicgéo do julgador a respeito de um crédito, e
néo a adequacdo formd da prova apresentada a um modeo pré-definido, moddo este muitas



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

vezes adotado mais pela tradicéo judidaia do que por exigénda legd" (REsp 1.025.377/R],
Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ4.8.2009).

10.- E, de outro lado, o Acorddo recorrido condgnou que o0 conjunto
documenta apresentado leva a conviccdo sobre o direto do credor e que, "por outro lado,
ndo ha comprovacéo da devolucdo das mercadorias ao gpelante e nem devolugéo do titulo
cambiaio, que cuminou no protesto tirado mediante indicagdes do credor. Dai porque foram
as referidas duplicatas protestadas por fata de aceite, pagamento e devolugéo” (fl. 171).

Desse modo, a adocdo de entendimento diverso por esta Corte a respeito
da exigénda de protestos de todos os titulos e da auséncia de prova da entrega das

mercadorias esbarra no dbice da Imula 7/STJ.

Por fim, verificase que o Tribund de origem respeitou 0 comando do artigo
319 do CPC, pois reconhecendo sua intempestividade, ndo levou "em congderacdo as
contrarrazies opostas aos Embargos’ (fl. 172), julgando o feito a partir dos demas dementos
dos autos.

11.- Ante 0 exposto, inexidindo ofensa aos digpositivos legas apontados,
nega-se provimento ao Recurso Especid.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2006/0193804-1

NUmeros Origem: 20020021165 200400334113 3520298
PAUTA: 11/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DIAS TEIXEIRA

Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : VEDACAO DEMACEIO LTDA - VEDAMAC
ADVOGADO : DENARCY SOUZA E SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : BASFS/A
ADVOGADO : LUISCLAUDIO GARCIA DE ALMEIDA E QUTRO(S)

REsp 882330 / AL

JULGADO: 11/05/2010

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(ad) Relator(a). Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Paulo Furtado (Desembargador convocado do TYBA) e Massami Uyeda
votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, ocasionalmente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 11 de maio de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

Secretéria



