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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.389.715 - RJ (2018/0285641-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : SINDICATO TRAB NAS INDUSTRIAS URBANAS DO RIO DE
JANEIRO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES E OUTRO(S) -
RJ148829

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : THOMAZ AUGUSTO DE CASTRO FARIA - RX016805

RACHEL ORMOND CORDEIRO REGO E OUTRO(S) - RJ104569
LUCILIA ANTUNES DE ARAUJO SOLANO - RJ119937
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO QUE ASSENTA A INEXISTENCIA DE
ARBITRAMENTO DE VERBA HONORARIA NA ORIGEM. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. NAO CABIMENTO.
1. "A auséncia de impugnacdo especifica, na peticdo de agravo em recurso
especial, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o apelo especial atrai a
incidéncia do 6bice previsto na Simula 182 do Superior Tribunal de Justica"
(Agint no AREsp 986.062/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017).
2. Condderando que o recurso especia origina-se de deciséo interlocutéria na qud
ndo houve a fixacdo de honorérios advocaticios, revela-se descabido o arbitramento
de honorarios advocaticios, a titulo de sucumbéncia recursal. Nesse sentido: EDcl no
Agint no ARESp 892.042/SC (Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
DJe de 8.2.2017).
3. Agravo interno parciamente conhecido e, nessa parte, provido, nos termos da
fundamentacao.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, 0 seguinte resultado de julgamento: "A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e, nessa parte, deu-lhe provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” A Sra. Ministra Assusete Magalhdese o Sr.
Ministro Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Og Fernandes.
Brasilia (DF), 23 de abril de 2019

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES E OUTRO(S) -
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AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno (fls. 328/344) apresentado contra decisdo monocrética do
Ministro Presidente/STJ da qua se extrai:

"Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o
recurso especial, considerando: SUmula 211/STJ, Simula 7/STJ e Sumula
83/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente: Sumula
211/STJ.

Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especial que néo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.”

O agravante adega, em sintese, 0 seguinte a) "ndo ha que faar em
arbitramento/majoracéo a titulo de honorarios sucumbenciais recursais na presente lide, visto que
a decisdo interlocutéria originariamente combatida nd condenou a parte agravante ao
pagamento de honorarios sucumbenciais, razdo pela qua nédo é possivel agqui disposi¢éo sobre tal
verba' (fl. 331); b) "ao0 resolver recurso de agravo de instrumento interposto contra a decisdo
interlocutdria que indeferiu arbitramento de honoré&rios em execugdo, ndo havera a condenacéo
a0 pagamento de honorarios recursais pda parte vencidd' (fl. 331); ¢) restou "inteiramente
rebatida Sm a decisdo recorrida que negou transto ao seu apeo especid” (fl. 331); d)
"impugnaram especificamente a decisdo que negou seguimento ao apelo especid”, "néo havendo
gue se criar Obice processua argumentando que a Simula n® 211, do STJ, aduzida no Tribund a
quo" (fl. 332); e e€) "os supracitados dispogtivos violados foram fortemente debatidos,
merecendo, desta forma, admissdo o presente agravo, a fim de que sgja destrancado o apelo
condtituciond que interpuseram” (fl. 332).

Requer sgja provido o recurso.
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N&o houve apresentacéo de contrarrazoes.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO QUE ASSENTA A INEXISTENCIA DE
ARBITRAMENTO DE VERBA HONORARIA NA ORIGEM. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. NAO CABIMENTO.

1. "A auséncia de impugnacdo especifica, na peticdo de agravo em recurso
especial, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o apelo especial atrai a
incidéncia do 6bice previsto na Simula 182 do Superior Tribunal de Justica"
(Agint no AREsp 986.062/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017).

2. Condgiderando que o recurso especia origina-se de deciséo interlocutéria na qud
nd houve a fixagdo de honorarios advocaticios, revela-se descabido o arbitramento
de honorarios advocaticios, a titulo de sucumbéncia recursal. Nesse sentido: EDcl no
Aglnt no ARESp 892.042/SC (Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,

DJe de 8.2.2017).
3. Agravo interno parciamente conhecido e, nessa parte, provido, nos termos da
fundamentacéo.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Iniciamente, cumpre esclarecer que o presente recurso submete-se a regra prevista no
Enunciado Adminigtrativo n° 3/STJ, in verbis: " Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisOes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) seré&o
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Em que pese 0 arrazoado, observa-se que a parte agravante ndo trouxe argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisdo agravada, o que faz
subsistir 0 entendimento nela externado.

Com efeito, 0 agravo em recurso especia ndo pode ser conhecido, pois 0 agravante ndo
cuidou de impugnar o fundamento adotado na decisdo agravada quanto a incidéncia do débice
de quetrataa Simula 211/STJ.

O agravo em recurso especia que ndo afasta os fundamentos que levaram a néo
admissdo do recurso especial ndo deve ser conhecido, nos termos do art. 932, 111, do CPC/2015,
c/c o principio estabelecido na Simula 182/STJ.
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Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necesséria a
impugnacdo dos fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso
especial para que se conhega do respectivo agravo.

2. A parte agravante ndo infirmou especificamente a incidéncia do oObice da
Simula 83/STJ. Logo, a Simula 182 desta Corte foi corretamente aplicada ao
caso.

3. Inadmitido o recurso especia com base na Simula 83 do STJ, incumbiria &
parte interessada apontar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo impugnada, procedendo ao cotgo andlitico entre eles.
Precedentes.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento de que o 6ébice da
Simula 83/STJ ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com
fundamento na ainea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel
nos recursos fundados na ainea"a".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 991.297/RS, Re. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 11/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO ESPECIAL. CONFIRMACAO DA AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

(...) 2. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo em recurso
especial, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o apdo especia atrai a
incidéncia do 6bice previsto na Simula 182 do Superior Tribuna de Justica.

3. Agravo regimental improvido.

(Agint no AREsp 986.062/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017)

E dever do agravante demonstrar o desacerto do magistrado ao fundamentar a decisio
impugnada, atacando especificamente e em sua totalidade o seu contelido, nos termos do art.
932, 111, do CPC/2015, c/c o principio estabelecido na Simula 182/STJ, o que ndo ocorreu ha
espécie, uma vez que as razdes apresentadas contra a decisdo de inadmisshbilidade do recurso
especia ndo impugnaram todos os fundamentos da deciséo.

Assm, ndo merece reparo a decisdo agravada nesse particular.

Contudo, o agravante pugna ainda pelo afastamento de sua condenacdo em honorarios
sucumbencials recursais, arbitrados no decisum agravado, ao argumento de que se trata, "na
origem, de recurso interposto contra decisdo interlocutéria, na qual ndo houve prévia fixacdo de
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honoréarios' (fl. 344).

Em voto proferido no julgamento dos EDcl no Agint no AREsp 892.042/SC (Segunda
Turma, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, DJe de 8.2.2017), estabeleci, com base em
entendimento doutrin&io e precedentes desta Corte, a fixacdo de critérios para a majoracdo de
honoréarios advocaticios. Por oportuno, transcrevo o seguinte excerto do respectivo voto condutor:

E certo que o novo Cédigo de Processo Civil estabelece que "o tribunal, ao
julgar recurso, majorard os honorarios fixados anteriormente levando em conta o
trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, 0
disposto nos 88 2° a 6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixacao
de honoréarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar 0s respectivos
limites estabel ecidos nos 88 2° e 3° para a fase de conhecimento” (art. 85, 8§ 11).
A andlise desse dispositivo permite exegese no sentido de que a fixagdo da
sucumbéncia recursal abrange a magoragdo dos honorérios antes fixados (na
hipbtese de 0 recurso ndo prosperar) e o arbitramento de nova verba, com
redistribuicdo dos honorarios antes fixados (na hipétese de provimento do
recurso), considerando-se, em ambos os casos, o trabalho adiciona realizado em
grau recursal.

Por outro lado, conforme abaizado entendimento doutrin&rio, a majoracao dos
honoréarios advocaticios, a titulo de sucumbéncia recursal, pressupde que
tenha havido a fixacdo de honorarios na instancia a quo, ou seja, sO é
cabivel nos feitos em que for admissivel a condenagdo em honorarios na
instancia a quo.

Nesse sentido, destaco alicdo de Fredie Didier Jr.:

N&o ha honorarios recursais em qualquer recurso, mas sO haqueles em que for
admissivel condenagdo em honorarios de sucumbéncia na primeira instancia.
Assim, ndo cabe, por exemplo, sucumbéncia recursal em agravo de
instrumento interposto contra decisdo que versa sobre tutela provisoéria, mas
cabe em agravo de instrumento interposto contra decisdo que versa sobre o
mérito da causa. A sucumbéncia recursal consiste, como ja visto, em
majoracao de honorarios j& fixados.

(Curso de direito processual civil: o processo civil nos tribunais, recursos,
acOes de competéncia originaria de tribuna e querela nullitatis, incidentes de
competéncia originaria de tribunal / Fredie Didier Jr., Leonardo Carneiro da
Cunha— 13. ed. reform. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. v. 3, pag. 157)

No caso concreto, o recurso especia originase de deciso interlocutéria
proferida em sede de medida cautelar fiscal, na qua ndo houve a fixacdo de
honorarios advocaticios, sobretudo porque se trata de hipétese em que ndo é
admissivel a condenagdo em verba honoraria. Nesse contexto, revela-se
descabida a fixac&o de honorérios advocaticios, atitulo de sucumbéncia recursal.
Além disso, em se tratando de recurso especia julgado por meio de decisdo
monocrética, na qua ndo foi estabelecida a sucumbéncia recursal em razéo do
Enunciado Administrativo 7/STJ (no caso, a publicacdo do acérddo impugnado
por meio do recurso especia ocorreu em dezembro/2015), ndo € possivel a
fixagdo da sucumbéncia recursal em sede de agravo interno.

Isso porque, embora o agravo interno sgia previsto como recurso proprio (art.
994, 111, do CPC), a sua finalidade principal € a obtencdo de um pronunciamento
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colegiado (formagdo de um acordéo) sobre a questdo controversa, especiamente
para fins de exaurimento de instancia. Ressalte-se que, em regra, ndo é possivel
suscitar questdo nova em sede de agravo interno, pois o objeto do recurso
(recurso especial, agravo em recurso especial, embargos de divergéncia etc.) €
ddimitado no ato de sua interposicdo. Da mesma forma, caso ndo sgja cabivel a
fixacdo da sucumbéncia recursal no momento em que proferida a decisdo
monocrética (por for¢a do enunciado mencionado), ndo € possivel ao Relator
inovar e fixar a sucumbéncia recursal em sede de agravo interno.

Em suma, em se tratando de recurso julgado por meio de decisdo monocrética,
na qua foi estabeecida a sucumbéncia recursal, ndo € possivel nova majoracéo
em sede de agravo interno. A contrario sensu, em se tratando de recurso julgado
por meio de decisdo monocrética, na qual ndo foi estabelecida a sucumbéncia
recursal em raz& do Enunciado Administrativo 7/STJ, ndo é possivel a fixagdo
da sucumbéncia recursal em sede de agravo interno.

A corroborar esse entendimento, mutatis mutandis, destaco novamente o
entendimento de Fredie Didier Jr.:

De igud modo, ndo ha maoracdo de honorérios anteriormente fixados no
julgamento do agravo interno. Quando o relator inadmite ou nega provimento
a0 recurso por decisdo isolada, elejaaplicao § 11 do art. 85 do CPC e mgjora
os honorérios de sucumbéncia fixados pelo juiz contra a parte. Rgeitado o
agravo interno, o colegiado apenas confirma a decisdo do relator, ndo
incidindo novamente 0 8 11 do art. 85 do CPC. O relator ao decidir, antecipa
provavel entendimento do colegiado. Este, ao ser provocado pedo agravo
interno, confirma ou ndo a decisdo do relator. Ao confirmar, mantém o que o
relator decidiu, inclusive na parte relativa aos honor&rios sucumbenciais
recursais. Ndo ha outra majoracdo. A majoracéo jafoi determinada pelo relator
em sua decisdo isolada.

(Op. cit. pa4g. 158)

No caso concreto, o acordao recorrido, proferido pelo Tribund de origem, registra que
"0 MM juizo primevo, no ato agravado, indeferira o pedido de fixacdo de honorarios de advogado
e determinara, ato continuo, a baixa com arquivamento dos autos® (fl. 219). Perceptivel, assm,
que o recurso especial originase de decisdo interlocutéria na qua n&o houve a fixacéo de
honoré&rios advocaticios. Por conseguinte, revela-se descabido o arbitramento de honorérios
advocaticios, a titulo de sucumbéncia recursal.

Diante do exposto, conhecgo parcialmente do agravo interno e, nessa parte, dou-lhe
provimento, nos termos da fundamentacéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2018/0285641-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.389.715/
RJ

NuUmeros Origem: 0004901-23.2017.4.02.0000 00049012320174020000 00116291219944025101
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PAUTA: 23/04/2019 JULGADO: 23/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : SINDICATO TRAB NASINDUSTRIAS URBANAS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : MARCELO DAVIDQVICH - RJ053782

ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVESE OUTRO(S) - R1148829
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : THOMAZ AUGUSTO DE CASTRO FARIA - RJ016805

RACHEL ORMOND CORDEIRO REGO E OUTRO(S) - RJ104569

LUCILIA ANTUNES DE ARAUJO SOLANO - RJ119937
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacéo Politico-administrativa/ Administracdo Publica - FGTS/Fundo de Garantia por
Tempo de Servico

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . SINDICATO TRAB NASINDUSTRIAS URBANAS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : MARCELO DAVIDQVICH - RJ053782

ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVESE OUTRO(S) - R1148829
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : THOMAZ AUGUSTO DE CASTRO FARIA - RJ016805

RACHEL ORMOND CORDEIRO REGO E OUTRO(S) - RJ104569
LUCILIA ANTUNES DE ARAUJO SOLANO - RJ119937
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées e o Sr. Ministro Herman Benjamin votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcgo e Og Fernandes.



