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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne
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RELATOR
EMBARGANTE
OUTRO NOME
ADVOGADO

EMBARGADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA

: ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

EMENTA
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMISSAO DO MINISTERIO PUBLICO DO RIO
DE JANEIRO COMO AMICUS CURIAE: DESNECESSIDADE.
DOSIMETRIA. VALORACAO NEGATIVA DE MAUS
ANTECEDENTES E DA PERSONALIDADE. REU QUE
OSTENTA MULTIPLAS CONDENACOES DEFINITIVAS.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. DECOTE DA VETORIAL
PERSONALIDADE. RECURSO PROVIDO.
1. O amicus curiae aua, NO Processo, como um verdadero
colaborador da judtica, cuja intervencéo se judifica na necessdade de
se abrir o didogo juridico & sociedade, hga vida a exigénda de
questes que ultrgpassam 0s interesses meramente das partes.
Possibilitarse, outrossm, o debate ndo apenas juridico, mas também
metguridico, qudificando-se as informagbes dos autos, a fim de
contribuir para decisdes com maor legitimidede democrética, por meo
de um processo cooperdivo.
Sua admisséo no processo pend (art. 3° do CPP), no entanto, a par
dos requidtos descritos no art. 138 do CPC/2015 (rdevancia da
matéria, epecificidade do tema objeto da demanda ou a repercusséo
socid da controvérsa), € pautada fundamentamente na sua aptidéo de
contribuir para a ducidacdo do tema objeto de controvérsia, tendo em
conta sua expertise e/ou experiéncia no campo de atuacdo relacionado
a questdo andisada no bojo do processo, sEm descurar da
necessidade de manutencéo da paridade de armas, de mandra a néo
agravar a Stuacao processud do reu.
N&o se revda Uil a admissfo de outro Minigério Pdblico estadud
COMO amicus curiae se a indituico ja se encontra sUfidentemente
representada peo Minigério Plblico estadud que deu inico a acéo
pend e figura como recorrido nos embargos de divergéncia, bem
como pelo Minigério Piblico Federal, ambos com possibilidade de se
manifestar nos autos e fazer uso da paavra por ocasi&o do julgamento,
tanto mas quando a uUnica contribuicio referente a0 mMéito da
controvérsa trazida peo pretenso interveniente fo a citacdo de
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precedentes desta Corte sobre o tema, 0 que ndo configura
argumentaco inédita gpta a trazer umanova luz sobre a questéo.

De outro lado e tendo em conta que a indtituicéo do Minigério Pdblico
€ una, nada impede 0 acompanhamento da questéo pelo Minigério
Plblico do Estado do Rio de Janeiro, em reforco a interpretacéo
defendida peda acusacdo, mes sempre em colaboragdo com o
Ministério Plblico do Estado do Mato Grosso do Sul, orarecorrido.

2. Eventuais condenagBes aiminas do réu trandtadas em julgado e
ndo utilizades para caracterizar a reincidéncia somente podem ser
vaoradas, na primera fase da dosmetria, a titulo de antecedentes
criminas ndo se admitindo sua utilizacZo também para desvaorar a
persondidade ou a conduta socid do agente. Precedentes da Quintae
da Sexta Turmas desta Corte.

3. A conduta socid e a persondidade do agente ndo se confundem
com 0s antecedentes aiminas, porquanto gozam de contornos
proprios — referem-se a0 modo de ser e agir do autor do ddito —, os
guais ndo podem ser deduzidos, de forma automética, da folha de
antecedentes aiminas do réu. Tratase da auacdo do réu na
comunidade, no contexto familiar, no trabaho, na vizinhanca (conduta
socid), do seu temperamento e das caracteristicas do seu caréter, aos
quais se agregam fatores hereditérios e socioambientals, moldados
pelas experiéncias vividas pelo agente (persondidade socid).

Ja a drcungdncia judicid dos antecedentes se presta eminentemente a
andise da folha aimind do réu, momento em que eventua historico de
mUtiplas condenagbes definitives pode, a critério do julgador, ser
vadorado de forma mas enfdica, 0 que, por § 0, j& demondra a
desnecessdade de se vaorar negdivamente outras condenagdes
definitivas nos vetores personalidade e conduta socid.

4. Havendo uma circungténcia judicid especifica destinada a vaoragéo
dos antecedentes criminas do réu, revela-se desnecessiria e “inidonea
a utilizacdo de condenagdes anteriores trandtadas em julgado para se
inferir como negativa a personalidade ou a conduta socid do agente”’
(HC 366.639/SP, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 28/3/2017, DJe 5/4/2017). Td diretriz passou a
ser acolhida mas recentemente pela colenda Sexta Turma deste
Tribund: REsp 1760972/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe
04/12/2018 e HC 472.654/DF, Rd. Minigra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019.
Uniformizaggo jurigorudencia consolidada

5. In casu, a condenacdo imposta a0 recorrente aumentou sua
pena-base acima do minimo legd, vaorando, indevidamente, tanto no
ddlito de lesfo corpord (129, § 9°, do Cddigo Pend) quanto no de
ameeca (art. 147, CP), sua persondidade e seus maus antecedentes
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com base em diferentes condenagOes criminas trand tadas em julgado.
6. Extirpada a veorid da persondidade, na primera fase da
dosmetria, remanesce anda, en ambos os dditos a veorid
“antecedentes aiminas’, o que judifica a devacdo da penabase
acdmado minimo legd.

7. Embargos de divergéndia providos, para, reformando o acorddo
recorrido, dar provimento a0 agravo regimentd do réu e, por
consequéncia, conhecer de seu agravo e dar provimento a Seu recurso
especid, reduzindo, as penas impodtas ao recorrente na proporcéo do
aumento indevidamente aribuido ao vetor “persondidade’, na primera
fase da dosmetria

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Secdo do Superior Tribund de Justica, por maioria, dar
provimento ao recurso de embargos de divergéncia e manteve o indeferimento da intervencéo
do Minigério Plblico do Estado do Rio de Janeiro como amicus curiae, nos termos do voto
do Sr. Minidgro Rdator. Vencido o Sr. Minisro Nefi Cordeiro que negava provimeto aos
embargos de divergéncdia Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Paheiro, Jod llan Paciornik,
Laurita Vaz, Jorge Muss e Sebagtido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator. Votou
vencido o0 Sr. Minidro Nefi Cordeiro. Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Fdix
Fischer e Ribeiro Dantas.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Bradilia(DF), 10 de ail de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne
1.311.636 - M S (2018/0147803-7)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
EMBARGANTE : ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA
OUTRONOME : ALBERTOALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Cuidarse de embargos de divagénda interpostos por ALBERTO

ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA, representado pela Defensoria Plblica de Mato
Grosso do Sul, contra acorddo da Sexta Turma desta Corte que negou provimento a seu
agravo regimenta, mantendo, assim, a decisio monocrdtica do Relator, Min. SEBAST IAO
REIS JUNIOR, que conheceu de seu agravo para negar provimento ao recurso espedial.

Congta nos autos que, no dia 1° de aoil de 2014, por volta das 17h00min,
na resdéncia locdlizada na Rua Humaitg, n. 204, na cidade de DouradosMS, ALBERTO
ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA ofendeu a integridade fisica de GISLENE DENIZE
BRANDAO DE ALMEIDA, suairmé, resultando em lesdes corporais, bem como a ameacou

de causar-lhe md injugto e grave.

A sentenca, proferida pelo dizo de Dirdto da 42 Vara Crimind da Comarca
de DouradogM S, em 11/1/2018, condenou o réu a pena de 1 (um) ano de detencdo, como
incurso no art. 129, 8§ 9°, do Codigo Pend, e a pena de 2 (dois) meses e 10 (dez) dias de
detencdo, pea préatica do cime previso no atigo 147 do Cdodigo Pend, em regime inicd
semiaberto (e-STJfls. 142/152).

Mantida a condenagéo peo TIMG, que negou provimento ao apeo da
defesa, 0 réu interpds recurso especid. Seu recurso, entretanto, foi inedmitido pela
Vice-Presdéncia do Tribund de Judtica, a0 fundamento de que a irresgnacéo esbarrava no
Obice da Simulan. 7/STJ.
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Na sequéncig, o réu se vdeu de agravo em recurso epeciad ao qud fo

negado provimento pelo Relator, monocraticamente, com amparo na Simula n. 568/STJ
(acdrdéo recorrido que se dinhaao entendimento dominante acerta do temano STJ).

Seguinte ementar

Contra td deciso monocrética, mangou agravo regimenta que recebeu a

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. SUPOSTA ILEGALIDADE NA
VALORACAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE. REU QUE
OSTENTA MULTIPLAS CONDENACOES  DEFINITIVAS,
POSSBILIDADE DE USO DE UMA DELAS NA VALORACAO
NEGATIVA DO VETOR PERSONALIDADE. PRECEDENTES DA
SEXTA TURMA DESTA CORTE.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1.311.636/MS, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 24/09/2018.)

Inconformado, nos embargos de divergéncia, 0 embargante sustenta que, ao

decidir pela possibilidade de vaoracéo negativa da persondidade do réu, na primera fase da

dosmetria da pena, com base em condenacles definitivas pretéritas, 0 acdrddo recorrido
dissentiu do entendimento adotado pela Quinta Turma desta Corte a respeito do mesmo tema

Aponta como paradigma o seguinte julgado:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DOSMETRIA.
PENA-BASE EXASPERADA EM FUNCAO DA PERSONALIDADE.
ANOTACOES EM FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS
VETORIAL DECOTADA. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
PRECEDENTES RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA
REDIMENS ONAR A PENA DO RECORRENTE.

De acordo com o entendimento da Quinta Turma deste Superior
Tribunal de Justica, a circunstancia judicial referente a
personalidade do agente ndo pode ser apreciada com base em
folha de antecedentes. "A Quinta Turma decidiu que é inidénea a
utilizacdo de condenacdes anteriores transitadas em julgado para
se inferir como negativa a personalidade ou a conduta social do
agente" (HC 366.639/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe
5/4/2017).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.721.920/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 01/08/2018)) (Grifei.)
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Sugdenta ser “de manifesta precariedade a fundamentacd com que se
pretende, com base em registros de condenagles anteriores, judificar a valoracdo negativa da
referida circungdncia judicid da persondidade do agente, eis que ndo ha nenhuma prova que
comprove, concretamente, qua a mariz fadidica e aimindgena do dardeado desvio de
persondidade atribuivel a0 ora embargante e que legitimaria, sob ta pecha, a exasperacéo de
ua pena-base” (e-STJfl. 355).

Acrescenta que “é sabido e consabido ser a persondidade uma categoria
por demais complexa, no ambito das ciéncias humanas e socias gplicadas, 0 que torna
compreensive as incontavels teorias exigentes ata respeito, razéo pela qua sua compreensio
elou aericdo ndo é de s extraida da smples andise dos antecedentes criminas do
sentenciado” (e-STJfl. 355).

Pede, asam, sga “CONHECIDO e PROVIDO o presente recurso de
EMBARGOS DE DIVERGENCIA, com vistas & prevaléncia da posico adotada pda
colenda Quinta Turma desta egrégia Corte da Cidadania, com o0 consequente afastamento da
negativacdo da moduladora da persondidade do agente’ (e-STJfl. 356).

Os embargos de divergéncia foram por mim admitidos (e-STJ fls 374/376).

Em contrarrazdes ao recurso (e-STJ fls 388/395), o Minigério Publico do
Estado de Mato Grosso do Sul ponderou:

Compulsando os autos, nota-se que foram consideradas como
circunstancias judiciais desfavoraveis ao embargante, para ambos
os crimes (lesdo corporal e ameaca, praticados no ambito de
violéncia doméstica e familiar), os antecedentes criminais, pois “ ha
registro de sentenca condenatéria com transito em julgado nos
autos n°® 130/1990” e a personalidade, uma vez que “ as folhas de
antecedentes criminais demonstram tratar-se de pessoa voltada a
prética delitiva, posto possuir diversas condenacgdes criminais que
nao caracterizam reincidéncia, como a proferida nos autos n°
028/1993” (fls. 148/151).

Ademais, conforme certidao de fls. 127/129, o embargante possui
outras duas condenacbes transitadas em julgado (autos n°
0000936- 68.2007.8.12.0002 e n° 0007563-39.2017.8.12.0002),
sendo que a primeira foi utilizada na 22 fase da dosimetria da pena
para caracterizar a agravante da reincidéncia, a qual foi
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compensada com a atenuante da confissao (fls. 149 e 151).

Desse modo, percebe-se que o embargante possui multiplas
condenacdes transitadas em julgado, por fatos diversos entre si, 0
gue possibilita valoragdes distintas das mesmas na dosimetria da
pena, sem que isso configure “bisin idem” .

()

(...) é perfeitamente admissivel a utilizacdo de condenacéo anterior
transitada em julgado para valorar negativamente a circunstancia
judicial da personalidade do agente, desde que tal condenacéo
seja diversa da utilizada para configurar os maus antecedentes ou
areincidéncia.

Neste ponto cabe salientar que, segundo o doutrinador Cleber
Masson, a circunstancia judicial da personalidade do agente “é o
perfil subjetivo do réu, nos aspectos moral e psicoldgico, pelo qual
se analisa se tem ou ndo o carater voltado a prética de infracdes
penais’.

()

Ora, € inegavel que a existéncia de mlltiplas condenacdes
transitadas em julgado, oriundas de fatos distintos, denotam a
periculosidade do agente e a menor sensibilidade ético-moral do
mesmo, justificando, assim, a negativacao do vetor personalidade.

Além disso, cumpre observar que, se os fatos desabonadores do
historico criminal do agente pudessem ser utilizados apenas para
configurar maus antecedentes e reincidéncia, o individuo que
possui uma condenacao definitiva inapta a acarretar a reincidéncia
seria igualado aquele que ostenta mlltiplas condenacdes
anteriores, o que viola o principio da individualizacdo da pena,
prevista no artigo 5°, inciso XLVI, da Constitui¢éo Federal.

Portanto, conclui-se que deve ser mantido o0 posicionamento
firmado na Sexta Turma desta Egrégia Corte Superior, no sentido
de ser possivel a exasperacdo da pena-base com fundamento em
condenacdes anteriores transitadas em julgado também no que se
refere a circunstancia judicial da personalidade, vedado o bis in
idem.

(e-STJfls. 393/395 — destagues do origind.)

Instado a se manifestar sobre a controvérsa, o 6rgéo do Minigério Plblico
Federa que atua perante esta Corte opinou (e-STJ fls 400/409) pelo desprovimento dos

embargos de divergéncia, em parecer assm ementado:

PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PERSONALIDADE.
AFERICAO A PARTIR DE CONDENACOES ANTERIORES
TRANSTADAS EM JULGADO. NEGATIVACAO POSSVEL.
CARATER ORIENTACAO PARA A ATIVIDADE CRIMINOSA.
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DESNECESSDADE DENPERI'CIA. EXIGENCIA DOS PRINCiPIOS
DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E DA |SONOMIA.
DESPROVIMENTO.

1. A existéncia de condenacgbes anteriores transitadas em julgado
autoriza a valoracdo negativa da personalidade, uma vez que é
indicativa de individuo com carater voltado para a pratica
criminosa, infenso ao cumprimento das regras morais e sociais que
orientam a vida em comunidade. A desconsideracéo desse dado
concreto e seguro importa ofensa aos principios da isonomia e da
individualizacdo da pena.

2. Parecer pelo conhecimento e desprovimento dos embargos de
divergéncia.

ApGs aindusio do recurso em pauta, 0 Minigtério Plblico do Estado do Rio
de Jandaro aravessou peticdo, em 29/03/2019, requerendo sua admissio no feto, na

qualidade de amicus curiae.

Em decisio de 02/04/2019, publicada no Diaio da Judica detronico de
04/04/2019, indeferi 0 pedido (e-STJfls 425/432).

No dia seguinte a publicacdo, o Minigério Piblico do Estado do Rio de
Janeiro pediu reconsideracéo (e-STJ fls 440/450), argumentando, em sintese, que, “néo
obstante a Condtituicdo da Republica hgja previsto que o Minigtério Plblico é uno e indivisivd
(artigo 127, 8 1°), encampou-se a unidade com induséo da variedade, de modo a garantir que
cada qua (Minigtério Pdblico da Unido e cada Ministério Plblico Estadud) atue dentro de sua
edfera de aribuicdes’ (e-STJ fl. 444) e que, a par de ndo acarretar atraso na prestacdo
jurisdiciond, nem tampouco tumulto processud, “A utilidede da participacéo do MPRJ no feito
congste nos argumentos e fundamentos para a manutencéo do entendimento da Sexta Turma
desse E. STJ, que necessariamente ndo sd0 0s mesmos do MPMS, tampouco do MPF
(e-STJfl. 450).

No mas pugna pea prevdéncia do entendimento esposado no acérdéo
embargado, no sentido de que ostentando o réu mitiplas condenacdes anteriores definitivas, €
possivel 0 uso de umaddas na vaoracéo negeativado vetor persondidade.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Da prdiminar de intervencgao no feito como amicus curiae

Em que pesem os argumentos postos no pedido de reconsideracdo, tenho
gue ndo tiveram o condéo de abdar os fundamentos da decisio na qud indeferi o pedido do
Minigério Plblico do Estado do Rio de Janero de intervencdo no feito na quaidade de

amicus curiae.

Como ja havia pontuado anteriormente, antes da regulamentacéo especifica
desse tipo de intervencéo trazida pelo novo Cédigo de Processo Civil, o indituto j& possuia
destague na jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal, em virtude dos julgamentos
redlizados em controle concentrado de condituciondidade. De fato, a Le n. 9.868/1999 (Le
daADI eda ADC), emseus arts. art. 7, 8 2°, € 20, § 1% eaLd n. 9.882/1999 (ADPF), em
Seu art. 5°, 8 29, ja autorizava, nos referidos julgamentos, a "meanifestacdo de outros Orgaos ou
entidades’, que passam a auar como verdadeiros amigos da Corte.

Pogeriormente, a La 11.418/2006 induiu o0 art. 543-A no Codigo de
Processo Civil/1973, que tratava da repercussdo geard em recurso extraordindrio. Referido
atigo previa a posshilidade de manifedacéo de terceiros exdusvamente na andise da
exigéncia, ou ndo, de repercussio gerd pelo Supremo Tribuna Federd.

Podem ser mencionadas também oultras leis esparsas que preveem hipoteses
de intervencéo com regime juridico pelo menos smilar ao do amicus curiae, na medida em
que permitem a colaboracdo processual de um terceiro sem que a ele sgiam atribuidos
quaisquer direitos processuais de parte: art. 32 da La 4.726/1965 (Junta Comercid); Le
6.385/1976 (Comisséo de Vdores Mobiliaios — CVM); art. 14, 8 7°, da Le 10.259/2001
(Juizados Especiais Federais); art. 3°, 8 2°, da Le 11.417/2006 (Simula Vinculante); art. 118
da 2011 (CADE); art. 896-C, 8§ 8°, daCL T, acrescido pela (recursos de revida repetitivos).
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O novo Cédigo de Processo Civil disciplinou o temano art. 138, inserindo-o

no titulo rdlativo a intervencdo de terceiros.
Referido artigo, assm digpde:

Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da matéria,
a especificidade do tema objeto da demanda ou a repercusséo
social da controvérsia, podera, por decisdo irrecorrivel, de oficio
ou a requerimento das partes ou de quem pretenda manifestar-se,
solicitar ou admitir a participacéo de pessoa natural ou juridica,
orgdo ou entidade especializada, com representatividade
adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua intimacao.

§ 1° A intervencao de que trata o caput ndo implica alteracéo de
competéncia nem autoriza a interposi¢ao de recursos, ressalvadas a
oposicao de embargos de declaracéo e a hipotese do § 3°.

§ 2° Cabera ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar ou
admitir a intervencao, definir os poderes do amicus curiae.

8§ 3° O amicus curiae pode recorrer da decisdo que julgar o
incidente de resolucéo de demandas repetitivas.

Além da autorizacdo gerd trazida no art. 138, consta ainda autorizacéo de
intervencdo do amicus curiae nas hipoteses especificas dos arts. 927, 8§ 2° (dteracéo de
entendimento sumulado ou adotado em julgamento por amostragem); 950, § 3° (incidente de
arguicdo de incondituciondidade), 983, § 1° (incidente de resolucéo de demandas repetitivas),
1.035, 8§ 4° (repercussdo gerd), e 1.038, indsn | (recursos especias e extraordin&rios
repetitivos), todos do Codigo de Processo Civil/2015.

Vése, asIm, que a foma de intervencdo em questéo aparece, no
ordenamento juridico naciond, inicidmente, no contexto de processos objetivos (ADI, ADC e
ADPF) e, mas tarde, avanca para sua admisséo, também, em processo subjetivo ao qud é

emprestado o efeto da repercussdo gerd.

Hoje em dig, entretanto, parte da doutrina defende se tratar de moddidade
interventiva admissive, em tese, em todas as formas processuais e tipos de procedimento,
anda que neles se vede genericamente a intervengéo de terceiras, tals como o juizado especid
e 0 mandado de seguranca, em quaquer fase processua ou grau de jurisdicao.

Como excecéo a essa tese, tanto a jurisprudéncia desta Corte quanto a do
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Supremo Tribund Federa tém reputado inadmissivd a intervencéo de terceiros no habeas
corpus, sga na condicdo de amicus curiae ou como asssente de acusaco, por se tratar de
acéo condituciond que objetiva garantir a liberdade de locomog&o dos pacientes. Nesse
sentido: HC 411.123/RJ, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 06/03/2018, DJe 22/06/2018; RHC 86.758/MT, Rd. Minidro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 06/10/2017;
AgRg na PET no HC 340.00/AP, Rd. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA,
julgado em 16/03/2017, DJe 22/03/2017.

A sua admissio no processo € pautada na sua gptidéo de contribuir. Assim,
gpenas reflexamente a fase processud € rdevante sera descartada a intervencéo se, naqude
momento, a apresentacdo de subsidios ingrutdrios faticos ou juridicos ja ndo tiver mas
nenhumareevancia

O amicus curiae € um verdadeiro colaborador da judtica, cuja intervencéo
se judtifica na necessidade de se abrir o didogo juridico a sociedade, hgja vida a exigénciade
questGes que ultrgpassam os interesses meramente das partes. Posshilita-se, outrossm, o
debate ndo apenas juridico, mas também metguridico, qudificando-se as informaces dos
autos, a fim de contribuir para decisdes com maior legitimidade democrética, por meio de um

Processo cooperdivo.

Tem-se, as3m, que a admissfo do amicus curiae objetiva ndo agpenas
pludizar o debate judidd, por meao da ampliacdo do rol dos seus intérpretes, mas
principadmente gorimorar a quaidade e legitimidade das decisies, que passam a contar com
un maor nimero de argumentos Ndo apenas juridicos. De fato, "suas origens remontam
agueles que procuravam impedir que O juiz cometesse um erTo grave ao julgar um caso
ignorando elementos relevantes, como fraudes outros afetados pela decisio (Kridov, 1963, p.
694)". (ALMEIDA, Eloisa Machado de. Do amicus curiae. In: ALVIM, Angdica Arruda;
ASSIS, Araken de; ALVIM, Eduardo Arruda; LEITE, George Sdoméo (coordenadores).
Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p. 208).

Segundo Felipe Augugto de Toledo Morarra
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A ideia por tras do instituto é relativamente simples, qual seja: se
determinada decisdo ira atingir toda a coletividade, nada melhor
gue sgam admitidas em contraditério as pessoas, fisicas ou
juridicas, que carreguem adequada representatividade para
contribuir e trazer elementos informativos para a prolacédo de uma
melhor deciséo.

(MOREIRA, Fdipe Augusto de Toledo. Amicus Curiae. In:
WAMBIER, Luiz Rodriguess WAMBIER, Teresa Arruda Alvim
(coordenadores). Temas Essenciais do Novo CPC. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2016. p. 137/138).

Diante do disposto no art. 138 do novo Codigo de Processo Civil, tem-se
gue 0 amigo da corte pode intervir no processo, desde que o juiz verifique que a sua

atuacdo ser a util para o dedinde da controvérsa.

Portanto, 0 magidrado ¢ livre para decidir, de forma fundamentada, acerca

da conveniéncia ou ndo da intervencéo do amicus curiae.

Deve s deir, anda, "a rdevancia da matéria, a epecificidade do tema
objeto da demanda ou a repercussio socid da controvérsd'. A rdevancia diz respeito a
possibilidade de a matéria transcender o interesse das partes, a especificidade guarda relacéo

com a complexidade do tema e a repercussao sodd se relaciona com a polémica que cercaa

matéria
Por sua vez, a complexidade da matéria judtificadora da participacéo do

amicus tanto pode ser fética quanto técnica, juridicaou extrguridica

Ja a importéncia transcendente da causa pode decorrer tanto do seu aspecto
quditaivo (“rdevanda da maéid’) quanto do quantitativo (“repercussdo socid da
controvérdd’). Por vezes, a solugéo da causa tem repercussao que va muito aém do interesse
das partes porque sera direta ou indiretamente gplicada a muitas outras pessoas (actes de
controle direto, processos coletivos, incdentes de julgamento de questOes repetitivas ou
mesmo a Imples formacdo de um precedente relevante etc.). Mas, em outras ocasifes, a
dimensio ultra partes judificadora da intervencdo do amicus estara presente em questoes
gue, embora sam a tendéncia de reproduzir-se em uma sgnificativa quantidede de litigios,

versam sobre temas fundamentais para a ordem juridica, como por exemplo questBes
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envolvendo direito a vida, liberdade rdligiosa, limites do direito a intimidade etc..

Ademais, deve ficar demondirada a representatividade adequada do 6rgéo
ou entidade, ist0 & "ardacdo entre 0 seu campo de atuacao e a questdo andisada no bojo do
processo, demongtrando de forma caba que possul interesses outros que Néo 0s meramente
corporativos (interesse inditucond) e que pode contribuir para construgdo de uma deciséo
mas acertada e legitima do ponto de viga democréico” (MOREIRA, Fdipe Auguso de
Toledo. Amicus Curiae. In: WAMBIER, Luiz Rodriguess WAMBIER, Teresa Arruda Alvim
(coordenadores). Temas Essenciais do Novo CPC. S&o Paulo: Editora Reviga dos Tribunas
2016. p. 136).

Deve-se ter en mente, iguadmente, que 0 amigo da corte néo € parte no
processo, mas apenas um auxiliar do juizo, que opinano processo em virtude da pertinéncia de
seus conhecimentos para resolucdo da controvérsia, gorimorando, dessarte, a tutda
jurisdiciond.

De fato, 0 elemento essencial para admitir-se o terceiro como amicus
€ sua potencialidade de aportar elementos Uteis para a solugcdo do processo ou
incidente. Muito embora sga frequente que a exigéncia de um interesse na questéo discutida
no processo faga do terceiro dguém especidmente qudificado para fornecer subsidios Utels,
na opiniéo de Eduardo Tdamini “a exigéncia de interesse juridico ou extrguridico do terceiro
na 0lucdo da causa ndo é um demento rdevante para a definicdo do cabimento de sua
intervenc&o como amicus curiag’ . (in “Amicus curiae — comentarios aos art. 138 do CPC”,
em Breves comentarios ao novo CPC [orga. Teresa Wambier, F. Didier Jr., E. Tdamini e B.
Dantas|, S0 Paulo, Ed. RT, 2015, p. 438-445).

Nesse contexto, embora se revele possivd a intervencdo do amicus curiae
também no processo pend, por meo de aplicacdo anddgica expressamente autorizeda pelo
art. 3° do Cdbdigo de Processo Pend, deve-se andisar sua utilidede sem descurar da
necessdade de manutencdo da paridade de amas, sob pena de se agravar a Stuagcéo

processud do réu.

Discute-se, nos autos, se € possive a utilizacdo de mitiplas condenagtes
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trangtadas em julgado ndo condderadas para €feito de caracterizacdo da agravante de
reincidéncia (art. 61, 1, CP) como fundamento, também, para a exasperacdo da pena-base, na
primara fase da dogmetria (art. 59, CP), tanto na circungténcia judicid “maus antecedentes’,
quanto na que perquire de sua “persondidade’.

Embora se trate de tema rdevante, ndo veifico utilidade na intervencéo de
outros Minigérios PUblicos estaduals, uma vez que a indtituicéo ja se encontra suficientemente
representada pelo Minigério Plblico do Estado do Mato Grosso do Sul, que deu inicio a agéo
pend e figuracomo recorrido nos embargos de divergéncia, bem como pelo Minigéio Plblico
Federal, ambos com posshilidade de se manifestar nos autos e fazer uso da paavra por
ocasido do julgamento. 1sso sem contar que a indituicdo do Minigério Plblico € una. A meu
ver, aadmissio de outro 6rgéo do parquet acarretaria verdadeiro atraso e tumulto processud

sem que se veifigue quaquer utilidede que o judifique.

Ressdto, indusive, que o0 Unico argumento de mérito trazido pelo parquet
carioca, em sua peticdo de fls 415/523, versava sobre a desnecessidade de prova pericid
para a aericdo da persondidade na primdra fase da dosmelria tema completamente
dissociado dagude tratado neste recurso. De outro lado, no pedido de reconsideracéo, sua
Unica contribuicdo foi a citacdo de precedentes desta Corte sobre o tema objeto de
controvérsa, 0 que ndo configura argumentacéo inédita gpta a trazer uma nova luz sobre a

questdo.

Nada impede 0 acompanhamento da questéo pelo Minigério Piblico do
Estado do Rio de Janeiro, em reforgo a interpretacéo defendida pela acusacdo, mas sempre
em colaboracdo com o Minigério Pdblico do Estado do Mato Grosso do Sul, orarecorrido.

No mesmo sentido desta decisdo, confiram-se, entre outros, 0s Seguintes
jugados PET no REs n. 1.563.962/RN, decisdo publicada em 21/10/2016; REg
1.563.167/SC, Rd. Min. RIBEIRO DANTAS, deciséo publicada em 13/09/2017; PET no
REsp 1.427.350, Rd. Min. JORGE MUSS, deciséo publicada em 14/08/2017.

Ante 0 exposto, mantenho o indeferimento da intervencéo do Minigério

Plblico do Estado do Rio de Janeiro como amicus curiae, por auséncia de utilidade no caso
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concreto.
Do mérito
Questiona-se nos autos se é possive a utilizacdo de muitiplas condenagtes
trangtadas em julgado ndo condderadas para €feito de caracterizacdo da agravante de
reincidéncia (art. 61, 1, CP) como fundamento, também, para a exasperacdo da pena-base, na
primeara fase da dosgmetria (art. 59, CP), tanto na circungténcia judicid “maus antecedentes’
quanto na que perquire sua“ personaidade’.

Defende 0 embargante que tais antecedentes ariminas somente poderiam
judificar 0 aumento da pena na primera fase da dodmetria se consderados como maus

antecedentes.

Sobre 0 tema, ja tive oportunidade de me manifestar em voto-vida que
proferi no Habeas Corpus n. 366.639/SP, quando a questéo foi debatida na Quinta Turma
desta Corte.

Na ocasdo, obsarve que a divergéncia detectada neste recurso €
reldivamente recente, pois pelo menos até 2017 ndo havia dissenso entre as Turmas desta
Corte sobre a posshilidede de utilizacéo de mitiplas condenagtes criminas trandtadas em
julgado néo utilizadas como reincidéncia para vaorar negativamente, na primera fase da
dosmetria da pena— a fase do art. 59 do Codigo Pend —, tanto os maus antecedentes quanto
a persondidade e a conduta socid, vedada gpenas a utilizagdo da mesma condenagdo como
judtificativa para negtivar mais de um vetor do art. 59 do Codigo Pend, 0 que condtituiria bis
inidem.

Nesse sentido, vinha se orientando a jurisprudéncia da Quinta Turma como
Sse VE entre outros, nos seguintes julgados HC n. 350.772/SP, Rd. Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 18/10/2016, DJe 3/11/2016; HC n. 360.588/SC, Rd.
Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017; AgRg no
AREs 989.635/SC, Rd. Minitro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017; HC n. 309.114/SP, Rd. Minisro REYNALDO
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SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 01/09/2016, DJe 06/09/2016; HC
350.580/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 25/10/2016, DJe
09/11/2016; e HC n. 369.229/SP, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma,
julgado em 20/10/2016, DJe 28/10/2016.

Por sua vez, julgando na mesma linha, os seguintes precedentes da Sexta
Turma HC 331.341/SP, Rdatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, em 15/12/2015, DJe 01/02/2016; HC n. 238.076/DF, Rd. Minisro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 17/11/2016, DJe 01/12/2016; HC 324.443/RJ,
Rdator Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 18/08/2015, DJe
3/9/2015; HC n. 365.803/SP, Relator Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em
4/10/2016, DJe 4/11/2016.

Mesmo o Supremo Tribuna Federal possui precedente no qua admite sga
vaorada negdivamente a drcungddnda judicdd da persondidade, quando, em razéo de
registros criminas anteriores, possa se extrair ser 0 réu pessoa desrespeitadora dos valores
juridico-criminais. E o seguinte o julgado ao qud merefiro:

Ementa. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. DOSIMETRIA DA PENA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA NA VALORACAO
NEGATIVA DA PERSONALIDADE DO RECORRENTE.
INOCORRENCIA. AFERICAO DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS
DO ART. 59 DO CP. INVIABILIDADE. PRECEDENTES RECURSO
IMPROVIDO.

1. Nado ha nenhum vicio a justificar o redimensionamento da
pena-base fixada pelas instancias ordindrias, uma vez que a
circunstancia judicial da personalidade foi avaliada segundo os
parametros da razoabilidade em face da elevada perversidade
sexual do recorrente. Os registros criminais anteriores, um
inclusive, com transito em julgado, além de configuradores de maus
antecedentes, apontam para uma personalidade desrespeitadora
dos valores juridico-criminais. Doutrina.

2. Nao é cabivel, na via estreita do habeas corpus, o reexame dos
elementos de convicgéo considerados pelo magistrado sentenciante
na avaliagdo das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cédigo Penal. O que estd autorizado é apenas o controle da
legalidade dos critérios utilizados, com a corregdo de eventuais
arbitrariedades. Precedentes.
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3. Recurso improvido.

(RHC 116.011, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 06/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG
11-12-2013 PUBLIC 12-12-2013) — negritei.

Conda da fundamentacéo do voto condutor do RHC 116.011 que o
agravamento da pena decorre do modo de ser do acusado, evidenciado pelos diver sos
registros criminais anteriores, quando guarde nexo causal com a pratica delituosa,
apontando para uma per sonalidade desr espeitosa dos valor es da sociedade, conforme

demondira o ssguinte trecho:

Vése, pois, que ndo ha nenhum vicio a justificar o
redimensionamento da pena-base fixada pelas instancias
ordinarias, uma vez que a circunstancia judicial da personalidade
foi avaliada segundo os parametros da razoabilidade em face da
elevada perversidade sexual do recorrente. Os registros criminais
pela préatica de crimes sexuais (= um inquérito policial em curso,
duas acdes penais que tramitam no mesmo juizo de origem e uma
condenacao com transito em julgado), além de configuradores de
maus antecedentes, apontam para uma personalidade
desrespeitadora dos valores juridico-criminais que fundamenta a
agravacao da pena. Até mesmo para evitar a padronizacéo da pena
(CF, art. 5° XLWVI), éjustificavel levar em consideracéo o modo ser
do acusado nas hipo6teses em que o0 aspecto considerado negativo
guarde nexo causal com a pratica delituosa, como é o caso (cf.:
NUCCI, Guilherme de Souza. Individualizacdo da pena. 4 ed. So
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, p. 175).

Registre-se, ademais, que nao houve a utilizacdo de circunstancias
gue seriam elementares do crime, como afirma o recorrente.
Personalidade desviada para a prética reiterada de crimes sexuais
nao constitui elementar do tipo penal entdo previsto no art. 214 do
Cédigo Penal.

Entretanto, recentemente a Quinta Turma desta Corte passou a defender que
eventuais condenacBes criminds do réu trandtadas em julgado e ndo utilizades para
caracterizar a rencdéncia somente podem ser vaoradas, na primera fase da dosmetria, a

titulo de antecedentes aiminas, ndo se admitindo sua utilizacdo também para desvdorar a

personaidade ou a conduta socid do agente.

A uma porque a técnica pend define diferentemente cada uma das
circungt@ncias judidiais descritas no art. 59 do Codigo Pend.
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Com ddto doutring a0 esmiucar 0S dementos condituintes das
circungténcias judicias congtantes do art. 59 do Codigo Pend, enfaiza que a condutasocid e a
persondidade do agente ndo se confundem com 0s antecedentes criminais, porquanto gozam
de contornos proprios — referem-se a0 modo de ser e agir do autor do ddito —, 0s quas néo
podem ser deduzidos, de forma automética, da folha de antecedentes criminas do réu.
Trata-se da auacdo do réu na comunidade, no contexto familiar, no trabaho, na vizinhanca
(conduta socid), do seu temperamento e das caracteridicas do seu caréter, aos quas se
agregam fatores hereditarios e socicambientals, moldados pelas experiéncias vividas pelo
agente (persondidade socid).

Ao andisr 0 conceto de conduta social, a doutrina assm se expressa:

E natural que a simples leitura da folha de antecedentes ndo se
presta para afirmar ser a conduta do acusado boa ou ruim. Mesmo
no caso de existirem registros variados de inquéritos arquivados,
processos em andamento ou absolvicdes por falta de provas, ha
auséncia de substrato concreto para deduzir ser o réu pessoa de
ma conduta social. Afinal, antes de mais nada, prevalece o
principio constitucional da presungdo de inocéncia. Se ele ndo foi
condenado criminalmente, com transito em julgado, é considerado
inocente e tal estado ndo pode produzir nenhuma medida penal
concreta contra seu interesse. Entretanto, conforme o caso, tanto a
acusacéo, como o0 proprio juiz, podem valer-se da folha de
antecedentes para levantar dados suficientes, que permitam arrolar
pessoas com conhecimento da efetiva conduta social do acusado.
Lembremos que conduta social ndo € mais snbnimo de
antecedentes criminais. Deve-se observar como se comporta o réu
em sociedade, ausente qualquer figura tipica incriminadora.

(in Nucci, Guilherme de Souza. Cddigo Penal Comentado, 15* edicéo,
rev., aua. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 454).

“Conduta social é o conjunto de relacionamentos
(comportamentos); é a convivéncia do réu no meio familiar, social,
cultural e laboral. Nessa linha, explicita-se que a vida, como
atividade vital, consiste em utilizar e transformar energia que o ser
vivo toma do mundo exterior para continuar vivendo, para existir
como ser humano. Mas este aspecto biolégico ndo é o bastante. O
homem é um ser social, cultural e histérico que interage com 0s seus
semelhantes por meio de processos psicolégicos e sociais, recebe
uma educacdo e desempenha um papel em sua comunidade. E a sua
coexisténcia livre em sociedade. Ha que se levar em consideragdo
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gue um individuo pode ter ou ndo uma conduta social reprovavel,
independentemente de qualquer indicativo de ter ou ndo ja sido
responsabilizado penalmente, tampouco questbes que seam
constitutivas do tipo delitivo podem ser aventadas a ponto de
contribuir para a valoracao negativa da conduta social do agente’

(in Prado, Luz Regis Tratado de Direito Pend Bradlero: Parte Gerd.:
volume 3, Sdo Paulo: EditoraRT, 2014. p. 59).

"Deve-se analisar o conjunto do comportamento do agente em seu
meio social, na familia, na sociedade, na empresa, na associacao de
bairro etc. Embora sem antecedentes criminais, um individuo pode
ter sua vida recheada de deslizes, infamias, imoralidades,
reveladores de desajuste social. Por outro lado, é possivel que
determinado individuo, mesmo portador de antecedentes criminais,
possa ser autor de atos beneméritos, ou de grande relevancia social
ou moral. No entanto, nem sempre 0s autos oferecem elementos
para analisar a conduta social do réu; nessa hipotese, a presuncao
milita em seu favor"

(in Bitencourt, Cezar Roberto. Tratado de direito pend: parte gerd 1,
152 Edicdo, Sdo Paulo: Saraiva, 2010, pp. 665-666).
Ja no que se refere aos dementos que condituem a personalidade do
agente, diferenciando-os dos e ementos que caracterizam os antecedentes criminais, a
doutrinaassm se expressa
Afinal, personalidade distingue-se de maus antecedentes e merece
ser analisada, no contexto do art. 59, separadamente. Por isso, é
imprescindivel cercar-se o juiz de outras fontes, tais como
testemunhas, documentos etc., demonstrativos de como age o
acusado na sua vida em geral, independentemente de acusacfes no
ambito penal. Somente apoés, obtidos os dados, pode-se utilizar o
elemento personalidade para fixar a pena justa. (in Nucci,

Guilherme de Souza. Cédigo Penal Comentado, 152 edicao, rev.,
atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 455).

Com tudo iss0 em mente, € possive conduir que condtitui, no minimo, uma
aecnia entender que condenagbes trandtadas em julgado refletlem negatiivamente na
persondidade ou na conduta socid do agente.

Isso sam contar que é dado ao julgador aribuir 0 peso que achar mas
conveniente e justo a cada umadas circungdnciasjudicias, o que lhe permite vaorar de forma

mas enféica os antecedentes ariminas do réu com higérico de mlitiplas condenagtes
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Exsaurge, dai, a necessidade de que 0 magistrado colha, quando da instrucéo
processua, eementos concretos suficientes para a vaoracéo de cada uma das circunsténcias
judiciais, reservando a circungdncia judida dos antecedentes a andise da foha caimind,
momento em gue o higtdrico de mitiplas condenagtes definitivas do réu pode ser vaorado de
formamas enféica

Esse vem sendo 0 entendimento adotado pela Quinta Turma do STJ na
audidade

PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. EMBRIAGUEZ AO
VOLANTE E DIRECAO PERIGOSA. DOSIMETRIA. ANOTACOES
CRIMINAIS DE CONDENACOES DEFINITIVAS. VALORACAO
NEGATIVA DA PERSONALIDADE DO AGENTE.
FUNDAMENTO INIDONEO. DECOTE DA REFERIDA
VETORIAL. REDUCAO PROPORCIONAL DA REPRIMENDA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO.

- ().

- O julgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasico (art. 68, do Codigo
Penal), e as circunstancias delimitadoras do art. 59, do Codigo
Penal, em decisdo concretamente motivada e atrelada as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente. A
revisdo desse processo de dosimetria da pena somente pode ser
feita, por esta Corte, mormente no ambito do habeas corpus, em
situacbes excepcionais.

- A ponderagédo das circunstancias judiciais ndo constitui mera
operacao aritmética, em que se atribuem pesos absolutos a cada
uma delas, mas sm exercicio de discricionariedade vinculada,
devendo o Direito pautar-se pelo principio da proporcionalidade e,
também, pelo elementar senso de justica.

- As condenagdes transitadas em julgado, mesmo que em maior
nimero, ndo podem ser utilizadas para majorar a pena-base, a
titulo de valoracdo negativa da conduta social e personalidade,
devendo ser valoradas somente a titulo de maus antecedentes, na
primeira fase da calibragem, se o caso.

- Na hipétese, deve ser afastada a vetorial da personalidade da
dosimetria das penas do paciente relativa a ambos os delitos pelos
guais resultou condenado.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

- Habeas corpus ndo conhecido.

- Ordem concedida, de oficio, para reduzr as penas do paciente ao
novo montante de 1 ano, 8 meses e 16 dias de detencédo, 20
dias-multa, e suspensdo ou proibicdo de obtencédo de habilitacéo
para dirigir veiculo automotor, pelo periodo de 5 meses, mantidos
os demais termos da condenacéo.

(HC 480.726/DF, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe
01/03/2019) — negritel.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS EXASPERACAO DAS PENA-BASES.
CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE NEGATIVADAS.
CONDENACOES DEFINITIVAS, IMPOSSI BILIDADE.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. TEMA NAO
DEBATIDO NA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME PRISONAL. PRIMEIRO PACIENTE. PENA
SUPERIOR A 8 ANOS SEGUNDO PACIENTE. SANCAO PENAL
IGUAL A 8 ANOS. MAUS ANTECEDENTES MODO FECHADO
ADEQUADO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA, EM
PARTE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. (.).

2. A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, ao alterar seu
posicionamento sobre o tema, decidiu ser inidonea a utilizagdo de
condenagdes anteriores transitadas em julgado para se inferir como
negativa a personalidade ou a conduta social do agente (HC
366.639/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/3/2017, DJe 5/4/2017). Manifesta ilegalidade
verificada.

()

5. Embora a pena de JOHN LENON tenha sido estabelecida em 8
anos de reclusdo, o modo fechado mostra-se suficiente e adequado
para o inicio do cumprimento da pena reclusiva, diante do registro
de maus antecedentes, nos termos do art. 33, § 3°, do Cdodigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reduzir as penas-bases dos delitos de tréfico de entorpecentes e de
associacao para o trafico, ficando a sangéo final de RENATO em 9
anos e 4 meses de recluséo e pagamento de 1.399 dias-multa e de
JOHN LENON em 8 anos de reclusdo e pagamento de 1.200
dias-multa, mantido o regime inicial fechado.

(HC 445.772/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 03/09/2018) - negritel.
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PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DOSMETRIA.
PENA-BASE EXASPERADA EM FUNCAO DA PERSONALIDADE.
ANOTACOES EM FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS
VETORIAL DECOTADA. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
PRECEDENTES RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA
REDIMENS ONAR A PENA DO RECORRENTE.

De acordo com o entendimento da Quinta Turma deste Superior
Tribunal de Justica, a circunstancia judicial referente a
personalidade do agente ndo pode ser apreciada com base em
folha de antecedentes. "A Quinta Turma decidiu que € inidénea a
utilizacdo de condenacdes anteriores transitadas em julgado para
se inferir como negativa a personalidade ou a conduta social do
agente" (HC 366.639/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe
5/4/2017).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.721.920/DF, Red. Minigro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, D Je 01/08/2018)

Regidro, indusve, uma tendéncia mas recente da Sexta Turma desta Corte
de se dinhar a0 entendimento antes esposado apenas pea Quinta Turma, como se Vé, entre
outros, nos seguintes julgados:

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DOSMETRIA DA PENA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 59
DO CODIGO PENAL. PERSONALIDADE DO AGENTE.
VALORACAO NEGATIVA COM BASE EM CONDENACAO
ANTERIOR TRANSTADA EM JULGADO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. O Tribunal a quo ndo apresentou motivacao idénea para valorar
negativamente a vetorial da personalidade na primeira fase de
dosimetria da pena, haja vista que, para tanto, considerou tdo
somente a existéncia de " condenacdo transitada em julgado por
fato anterior" .

2. Filioome ao entendimento segundo o qual a existéncia de
condenag0es definitivas anteriores ndo se presta a fundamentar o
aumento da pena-base como personalidade voltada para o crime.

3. A exasperacao da pena pela consideracdo desfavoravel do vetor
da personalidade deve ser realizada com fundamentos préprios e
diversos daquela relativa aos antecedentes - como nédo poderia
deixar de ser, tendo em vista que esses vetores foram previstos
distintamente pelo legislador no art. 59, caput, do Cédigo Penal.
Aquela deve ser aferida a partir de uma analise pormenorizada,
com base em elementos concretos extraidos dos autos, acerca da
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insensibilidade, desonestidade e modo de agir do criminoso para a
consumacdo do delito, enquanto esta deve ser analisada
considerando-se 0 seu histérico criminal. Referidos vetores,
portanto, ndo se confundem.

4. O legislador conferiu ao julgador maior discricionaridade -
mesmo que ainda vinculada aos parametros legais - ao nao prever
um guantum minimo ou Maximo para a exasperacao da pena-base.
Cabe a prudéncia do (da) Magistrado (a) fixar, com a devida
fundamentacéo e dentro de parametros razoaveis e proporcionais,
0 patamar que entender mais adequado e justo ao caso concreto.

5. Com o permissivo da lei, é legitimo que o (a) Magistrado (a), na
hip6tese de haver mais de uma condenacdo transitada em julgado
em desfavor do réu, eleve a pena, por exemplo, acima do patamar
de 1/6 (um sexto), tendo em vista que a existéncia de multiplas
sentencas penais definitivas denotam que seus antecedentes lhe sdo
mais desfavoraveis. Respeita-se, concomitantemente, o principio da
legalidade e da individualizagdo da reprimenda. Precedentes.

6. Ante 0 exposto, CONCEDO a ordem de habeas corpus a fim de
reformar o acérddo impugnado tdo somente para decotar, na
primeira fase de dosimetria, a valoracéo negativa da circunstancia
judicial referente a personalidade, ficando a pena final
guantificada em 8 (oito) anos, 3 (trés) meses e 16 (dezesseis) dias
de reclusdo, em regime inicial fechado, além do pagamento de 20
(vinte) dias-multa.

(HC 472.654/DF, Rel. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019) — negritel.

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
RECEPTACAO. VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. DOSIMETRIA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVADA. CONDUTA
SOCIAL. FUNDAMENTO INIDONEO. SUPORTE EM
CONDENACOES ANTERIORES. AFASTAMENTO QUE SE
IMPOE. PREVALENCIA DO VOTO DO RELATOR, OUTRORA
VENCIDO NO JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO.

1. Na analise das circunstancias judiciais, assim se pronunciou o
Magistrado singular: quanto a conduta social do réu, a condenacdo
transitada em julgado de fl. 107 revela que o mesmo tem
dificuldade em obedecer as regras de convivio social e faz do crime
um meio de vida, comportamento que se congtitui uma mécula do
individuo em meio a sociedade em que vive.

2. No voto condutor do acordao da apelacédo, constam os seguintes
fundamentos: quanto a valoracdo negativa da conduta social, o
fato de reiterar na pratica delitiva (fl. 107) demonstra,
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suficientemente, o desajuste de comportamento do réu junto a
comunidade em que inserido, especialmente porque tal
comportamento ndo foi avaliado com base nos mesmos fundamentos
faticos empregados pelo Magistrado para demonstrar que se trata
de acusado com maus antecedentes.

3. A conduta social retrata a avaliagdo do comportamento do
agente no convivio social, familiar e laboral, perante a coletividade
em gue esta inserido. Assim, a valoracdo negativa da vetorial
conduta social com base em condenacbes definitivas por fatos
anteriores € ilegal, pois estas se prestariam ao sopesamento
negativo da circunstancia judicial relativa aos antecedentes. |1sso
porque a Lel n. 7.209, de 1984, a par do vetor antecedentes, inseriu
a circunstancia judicial da conduta social no caput do art. 59 do
CP, o que impde regramento proprio diante da diversidade na base
fatica (HC n. 457.039/SC, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
7/11/2018).

4. A jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte Superior passou a
entender que as diversas condenagdes pretéritas devem ser
atreladas apenas aos maus antecedentes, afastando a valoracéo
negativa da conduta social e da personalidade do réu, na primeira
fase da dosimetria da pena. Precedente. (AgRg no HC n.
377.016/SC, Minigro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe
14/12/2018).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 178L659/DF, Rel. Ministro SEBAST IAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 12/03/2019) —
negritel.

Observo, por fim, que novd orientacdo jurisprudencid do Superior

Tribund de Judtica se dinha também a orientagdo seguida pea Segunda Turmado  Pretdrio

Excdso:

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAISDO ART. 59 DO CP. EXISTENCIA DE CONDENACOES
ANTERIORES COM TRANSITO EM JULGADO. FUNDAMENTO
PARA DESVALORAR OS MAUS ANTECEDENTES E A CONDUTA
SOCIAL. MOTIVACAO INADEQUADA.

1. A circunstancia judicial conduta social, prevista no art. 59 do
Cadigo Penal, compreende o comportamento do agente no meio
familiar, no ambiente de trabalho e no relacionamento com outros
individuos. Vale dizer, os antecedentes sociais do réu ndo se
confundem com o0s seus antecedentes criminais. SA0 vetores
diversos, com regramentos proprios. Doutrina e jurisprudéncia.

2. Assm, revela-se inidonea a invocacdo de condenacdes
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anteriores transitadas em julgado para considerar a conduta social
desfavoravel, sobretudo se verificado que as ocorréncias criminais
foram utilizadas para exasperar a sancao em outros momentos da
dosimetria.

3. Recurso ordinario em habeas cor pus provido"

(RHC n. 130.132/MS, Rd. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, julgado
em 10/5/2016, DJe de 24/5/2016).

“Habeas Corpus. 2. Homicidio qualificado, art. 121, § 2°, IV, CP.
3. Dosimetria da pena. 4. Fixagdo da pena base. (...) 7. Caracteriza
bis in idem valorar negativamente as circunstancias do crime
guando ja configuram qualificadora, as consequéncias delitivas
guando elemento do proprio tipo penal, como € a morte para o
homicidio e a conduta social usando dos antecedentes do
sentenciado, visto que ja utilizados para aumentar a pena sob outra
rubrica. 8. Constrangimento ilegal reconhecido, ordem concedida”

(HC n. 121.758/PA, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de
2/2/2015).

No caso concreto, 0 gue se Vé € que a sentenga condenou o ora recorrente,
por ter agredido e ameagado sua prépriairmd no dia 1°/04/2014, como incurso no art. 129, §
9°, do Cadigo Pend, a pena de 1 (um) ano de detencéo, e, pela prética do crime previsto no
art. 147, caput, do Codigo Pend, a pena de 2 (dois) meses e 10 (dez) dias de detencéo,
ambas em regimeinidad semiaberto (fls 142/152).

Foram esses os fundamentos utilizados pelo Magidtrado de primero grau na
dosmetria
Artigo 129, paragrafo 9°, do Cédigo Penal

A culpabilidade do réu é de ser tida por normal, sem elemento maior
aexigir a elevacdo da pena base.

No gue se refere aos antecedentes criminais do acusado, ha registro
de sentenca condenatéria com transito em julgado nos autos n°
130/1990 (fls. 55/56), 0 que deve ser considerado em seu desfavor.

Quanto a personalidade do réu, deve ser destacado que as folhas de
antecedentes criminais demonstram tratar-se de pessoa voltada a
préatica delitiva, posto possuir diversas condenacdes criminais que
nao caracterizam reincidéncia, como a proferida nos autos n°
028/1993 (fls. 57/58).

Em relacdo a conduta social, circunstancias, consequéncias e
motivos do crime em andlise, como também contribuicdo da vitima
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para a ocorréncia do crime, faltam elementos para analise.

Desta forma, considerando-se 0s requisitos constantes do art. 59 do
Cadigo Penal, retro comentados, fixo a pena base acima do minimo
legal, em 01 (um) ano de detencéo, pois compenso a atenuante da
confissdo, prevista no artigo 65, inciso |1, alinea "d", do Cddigo
Penal, com a agravante da reincidéncia, prevista no art. 61, inciso
I, do Codigo Penal, ndo havendo causas de diminuicdo e de
aumento de pena a serem reconhecidas.

O regime de cumprimento de pena sera o semiaberto,
considerando-se ser o réu reincidente.

O acusado ndo tem direito ao beneficio da substituicdo da pena,
pois, apesar de inferior a quatro anos, o delito foi perpetrado
mediante violéncia, encontrando- se Obice no art. 44, inciso |, do
Cédigo Penal.

Demais disso, o art. 17 da Lei 11.340/2006, de redacéo mais do que
precéaria, veda ao autor de violéncia doméstica o beneficio da
conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de direito,
assentando que "E vedada a aplicagdo, nos casos de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, de penas de cesta basica ou
outras de prestacdo pecuniaria, bem como a substituicdo de pena
gue implique o pagamento isolado de multa”.

(...)
Artigo 147, caput, do Codigo Penal.

A culpabilidade do réu é de ser tida por normal, sem elemento maior
aexigir a elevacdo da pena base.

No que se refere aos antecedentes criminais do acusado, ha registro
de sentenca condenatéria com transito em julgado nos autos n°
130/1990 (fls. 55/56), o que deve ser considerado em seu desfavor.

Quanto a personalidade do réu, deve ser destacado que as folhas de
antecedentes criminais demonstram tratar-se de pessoa voltada a
préatica delitiva, posto possuir diversas condenacfes criminais que
nao caracterizam reincidéncia, como a proferida nos autos n°
028/1993 (fls. 57/58).

Em relacdo a conduta social, circunsténcias, consequéncias e
motivos do crime em andlise, como também contribui¢do da vitima
para a ocorréncia do crime, faltam elementos para analise.

Desta forma, considerando-se 0s requisitos constantes do art. 59 do
Caodigo Penal, retro comentados, fixo a pena base acima do minimo
legal, em 02 (dois) meses de detencao.

Compenso a atenuante da confissdo, prevista no artigo 65, inciso
I11, alinea "d", do Cédigo Penal, com a agravante da reincidéncia,
prevista no art. 61, inciso |, do Cédigo Penal.
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Todavia, como agravante, incide a previsdo do artigo 61, inciso I1,
alinea "f", do Cadigo Penal e, com base nele, elevo a pena do réu
em 10 (dez) dias de detencao, estabelecendo a reprimenda em 02
(dois) meses e 10 (dez) dias de detencéo, tornando-a definitiva
neste patamar, pois ndo ha causas de diminuicdo e de aumento de
pena a serem consideradas.

O regime de cumprimento de pena serd o semiaberto,
considerando-se ser 0 réu reincidente.

O acusado néo tem direito ao beneficio da substituicdo da pena,
ante a restri¢céo do o artigo 17 da Lei 11.340/2006, como também o
entendimento estabelecido na Simula 588 do Superior Tribunal de
Justica.

Em decorréncia do concurso material de crimes, devera ser feito o
somatorio das reprimendas, conforme previsto no artigo 69 do
Cddigo Penal.

O réu nao faz jus ao beneficio da suspensdo condicional da pena,
tendo em vista ser reincidente em crime doloso, conforme restricao
do artigo 77, inciso |, do Codigo Penal.

Vé&se, asdm, que a condenacdo impoda a0 recorrente aumentou sua
penabase adma do minmo legd, vaorando, indevidamente, nos dois dditos, sua

personaidade com base em condenagtes ariminas trandtadas em julgedo.

Extirpada a vetorid da persondidade, na primera fase da dosmetria,
remanesce anda, em ambos os dditos, a vetorid “antecedentes ariminas’, o que judifica a

elevacdo da pena-base acimado minimo legd.

No que toca a pena-base do art. 129, § 9°, do Codigo Pend, extirpada a
circungdncia “persondidade’ e mantido apenas o desvaor dos “ antecedentes aiminas’ do
réu, reduzo-a para o paama de 8 (oito) meses de detencdo, mantendo, no mas

integramente os critérios da sentenca para a fixacdo da penafind e do regime prisond inicd.

Quanto a pena-base do art. 147, caput, do Cddigo Pend, extirpada a
creungténcia “persondidade’ e mantido apenas o0 desvaor dos “antecedentes criminas’ do
réu, reduzo-a para o patamar de 1 (um) més e 15 (quinze) dias de detencdo, mantendo, no
mals, integramente os critérios da sentenca para a fixacéo da pena find e do regime prisond
inidd. Mantida a agravante do art. 61, indso 11, dinea"f", do Codigo Pend, que judificou a
elevacdo da pena em 10 (dez) dias de detencdo, a pena find aribuida ao ddito de ameaca
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corresponde aummése 25 (vinte e cinco dias).

Ante 0 exposto, dou provimento aos embargos de divergénda para,
reformando 0 acorddo recorrido, dar provimento a0 agravo regimenta do réu e, por
consequéncia, conhecer de seu agravo e dar provimento a seu recurso especid, reduzindo, as

penas impodas ao recorrente naforma descrita neste voto.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne
1.311.636 - M S (2018/0147803-7)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
EMBARGANTE : ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA
OUTRONOME : ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Cinge-se a controvérsa a posshilidade de serem utilizadas, como circungancia
judicdd negativa da persondidade, na primera fase da dosmetria da pena, as condenagdes
trandtadas em julgado ndo consderadas para fins de rencidéncia e maus antecedentes.

Cuida-se de embargos de divergéncia em agravo em recurso especiad defensvo,
visando a uniformizacZo da jurigorudéncia das Turmas integrantes da Terceira Secéo.

O relaor, Minisro Reynddo Soares da Fonseca, votou peo provimento do recurso
para exduir a vaoragéo negativa da vetorid da personaidade, fundamentada em condenagtes
trangtadas em julgado, do qua pego véniapara divergir.

A fase da dosmetria da pena tem definic2o dos fatos pelo ordinaio critério de
vaoragdo judidd da prova, ndo exigindo grau de certeza plena

Houve época em que dguns julgadores buscaram exigir a redizacéo de periciano réu
para derir a persondidade como voltada a prética de crimes, 0 que fo afastado pea
jurisprudéncia

Com o devido respeito, vgo gque estamos novamente caminhando para S, porgue,
Se 0 juz ndo pode vaorar antecedentes criminas trandtados em julgado como tendéncia
dditiva, 0 que e va levar em consideracéo? Pericia ndo se pode exigir porque esta ndo é
umafase de certeza, mas Sm vaoracdo pela prova dos autos. Entéo passa a ser extremamente
difidl admitir o que poderia permitir a aferi¢do de persondidade negativa, tendente ao crime..

Como podera o magistrado, por exemplo, admitir tendéncias dditivas por brigas
pessoals, condutas de desagregacdo, se  agora dizemos que nem mesmno condenagoes
trangtadas em julgado sarviriam a essa demonstracéo?

Assim faiamos com que de fao jamas se vaorasse negaivamente a vetorid
persondidade.

Essa seria uma segunda vetorid do art. 59 do CP sam uso concreto, porque das oito
vetorias ja se usa da conduta da vitima gpenas para favorecer ao acusado. Asssm, das oito
vetorias, duas nunca seriam negativadas.. Parece-me néo ser a mdhor interpretacéo da
condituciond individudizacZo da dosmetria
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Certamente néo podem condenacles prévias, trandtadas em julgado, ser aferidas na
conduta socid (relacdo do agente em seu meo, no trabaho, na vida em sociedade...), mas
nada impediria aferir crimes prévios - com certeza até juridica, porque trandtados em julgado -
como demondradores de tendéncia criminosa e, assm, para a individudizada eevacéo da
pena-base.

Deste modo, com a devida venia, voto por negar provimento aos embargos de
divergéncia em agravo em recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2018/0147803-7 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 1.311.636/
MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00023747920148120101 0002374792014812010150001 1182014
2374792014812010150001

PAUTA: 10/04/2019 JULGADO: 10/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE . ALBERTOALENCARBRANDAO DEALMEIDA
OUTRO NOME : ALBERTO ALENCAR BRANDAO DE ALMEIDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Segdo, por maioria, deu provimento ao recurso de embargos de divergéncia e
manteve o indeferimento da intervencdo do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro como
amicus curiae, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro
gue negava provimeto aos embargos de divergéncia.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Laurita Vaz, Jorge
Mussi e Sebastido Reis Jlnior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Votou vencido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer e Ribeiro Dantas.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



