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HABEAS CORPUS N° 448.612 - MT (2018/0104399-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : TEILON AUGUSTO DE JESUS
ADVOGADO : TEILON AUGUSTO DE JESUS - MT0236910
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : RENE VALOIS ARAUJO
EMENTA

indicadas,

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE
HOMICIDIO QUALIFICADO, TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO,
AMEACA E CARCERE PRIVADO NO AMBIENTE DOMESTICO. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP PRESENTES.
MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO AGENTE DEMONSTRADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art.
312 do Caodigo de Processo Penal.

2. In casu, verifico que foi decretada e mantida a custddia cautelar,
fundamentalmente, em razdo da gravidade do crime, do modus operandi
delitivo e da intimidacéo das vitimas.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de abril de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de Rene Valois Araujo, em que se

aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Mato Grosso.

Narram 0s autos que o paciente foi preso preventivamente pela suposta
pratica dos crimes de tentativa de homicidio qualificado, homicidio qualificado, ameaca e
carcere privado, nos termos dos arts. 121, 8 2°, 1V, 121, 8§ 2°, IV c/c os arts. 14, I, 147 e
148 do Cdbdigo Penal (fls. 98/100 — Processo n. 5842-10.2017.811.0025).

A defesa, entdo, impetrou habeas corpus, com pedido liminar, na colenda
Corte de origem, que denegou a ordem (fls. 388/398 — Habeas Corpus n.
1014497-29.2017.8.11.0000):

Dai a presente impetracdo, em que se alega constrangimento ilegal
consistente na prisdo preventiva do paciente. Em um breve resumo, sustenta-se a
fragilidade e insustentabilidade dos fundamentos da prisdo preventiva decretada e

mantida contra o paciente (fl. 6).

Aponta-se, ainda, que o Juizo singular, ao analisar o pedido de revogacéo da
prisdo preventiva do paciente, incidiu em reformatio in pejus, porquanto nao sé indeferiu
o pleito do paciente, como também agravou sua situagdo juridica, haja vista que
ampliou de oficio as finalidades da priséo preventiva decretada, para constar, ainda, a

conveniéncia da instrucao criminal (fl. 8).

Postula-se, entéo, a concessao da ordem para, liminarmente, suspender as
decisdes proferidas nos autos Processo Cautelar n. 5842-10.2017.811.0025 — Codigo n.
135056, pelas quais o Juizo da 32 Vara da Comarca de Juina-MT decretou e manteve a
prisdo preventiva do paciente, uma vez que se viram ratificadas pela egrégia Terceira
Cémara Criminal do colendo Tribunal de Justica de Mato Grosso, no Habeas Corpus n.
1014497-29.2017.8.11.0000. Conseguentemente, requer-se que O paciente seja
colocado imediatamente em liberdade, até o julgamento definitivo do writ, assim

restabelecendo sua dignidade (fls. 22/23).
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No mérito, requer-se o reconhecimento da nulidade das decisdes proferidas
nos autos Processo Cautelar n. 5842-10.2017.811.0025 — Codigo n. 135056, em
tramitacao perante o Juizo da 32 Vara da Comarca de Juina-MT, bem como do acérdao
prolatado pela egrégia Terceira Camara Criminal do colendo Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso, no Habeas Corpus n. 1014497-29.2017.8.11.0000, haja vista a
inexisténcia de motivacao idénea para sustentar a decretacéo da prisdo preventiva do
paciente, em meio a ampliacdo ilegal dos fundamentos da decisdo que decretou a
segregacao cautelar, ao apreciar pedido formulado exclusivamente pela defesa (fls.
22/23).

Em 8/5/2018, foi indeferida a liminar (fls. 409/413).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer pela denegacdo da ordem (fls.
4171423).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): Busca

a impetracdo a revogacao da prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente.

Pelo que consta dos autos, o Juizo singular, ao decretar a segregacao
cautelar do acusado, apresentou fundamentos concretos a justificar a medida extrema,

sendo vejamos (fls. 98/100):

[...] Trata-se de representacdo de prisdo preventiva formulada pela
autoridade policial em desfavor de RENE VALOIS ARAUJO, suspeito de
praticar, em tese, o crime de homicidio qualificado contra as vitimas Ademir
Julido Siqueira, Luciene de Abreu Lima, Maria Lucia de Souza Abreu e Adeane
Abreu Siqueira, ocorrido no dia 10/12/2017, sobre o que o Ministério Publico
manifestou-se favoravelmente.

Muito bem.

De proémio, ressalto o carater excepcional da prisdo preventiva (ultima
ratio), medida cautelar que sé deve ser aplicada quando estiverem presentes
0s requisitos previstos no art. 312 do CPP, ndo se configurando antecipacéo
do cumprimento de pena.

No caso versado, a materialidade e os indicios de autoria dos delitos
estdo presentes, consoante € demonstrado no boletim de ocorréncia,
termos de depoimentos e declaracBes, relatério policial e fotos,
revelando o primeiro pressuposto da prisdo preventiva, qual seja, o
“fumus comissi delicti”.

Com efeito, as testemunhas apontam o representado como o autor
dos crimes de homicidio, tentativa de homicidio, ameaca e céarcere
privado.

No caso, a informante Adeane Abreu Siqueira, convivente do representado,
relatou, grosso modo, que:

[...] Que Rene nao aceitava a informante ir embora , ele estava muito
nervoso e agitado andando de um lado para o outro, momento que ele pegou
a arma dele provavelmente uma pistola que estava dentro da maleta em cima
do armario; Que em seguida, Rene completou o carregador da pistola com
mais muni¢cdes, e passou a lhe ameacar dizendo que ndo precisava arrumar
suas roupas pois ndo iria usa-las mais, ameacava também matar sua familia,
entdo Rene comecgou a efetuar disparos com arma nas paredes da casa, ele
andava para la e para ca atirando nas paredes e |lhe ameacando; Que na
tentativa de acalmar Rene, disse a ele que nao iria mais embora, como
também, estava com medo de ir para casa e Rene matar sua familia, mas
Rene lhe disse que ndo a queria mais na casa, que iria leva-la para seu pai;
Que neste momento seus pais e suas irmas chegaram em sua casa
novamente, sendo que Lubiane, 9 anos ficou no carro, e a informante ficou na
porta da casa e seus pais e Lubiane do lado de fora; Que Rene saiu com a
arma escondida na cintura, somente a informante sabia que ele estava com a
arma, que Rene saiu com a arma e ficou entre eles “normal”, quando seu pai
perguntou o que estava acontecendo, e Rene respondeu a ele que tem horas
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que a gente esta bem, outra hora mal, momento em que a informante comecou
a chorar desesperada e deu sinal a sua mée que Rene estava armado, mas
seu pai ndo viu o sinal, quando Luciene encontrou uma municdo deflagrada e
mostrou a seu pai, quando seu pai que estava de frente a Rene, perguntou a
ele o que era aquilo, momento em que Rene se levantou, sacou a arma
dizendo “é isso aqui”, imediatamente Rene comegou a atirar contra seu pai a
gueima roupas, seu pai correu, mas Rene descarregou o “pente” nele, em
seguida Rene trocou o carregador da pistola e continuou atirando em seu pai,
gue conseguir correr para o mato, que quando seu pai sumiu da visdo dele,
Rene parou de atirar, como também sua mée, pedia e ele para parar de atirar,
em seguida Rene atirou em sua irma Luciene, e depois, Rene mandou todos
entrarem na casa e olhou em dire¢do a Lubiane que estava dentro do carro,
mas que ele néo fez nada contra ela, logo apds, Rene fugiu no carro dele (...)".

Na mesma toada, a testemunha Maria Lucia de Souza Abreu, esposa da
vitima, corroborou as informacgfes prestadas pela informante Adeane Abreu
Siqueira, acrescentando que: “Que a declarante afirma que Rene néo
aparentava estar embriagado, acredita que Rene premeditou o crime, pois ja
estava com a arma carregada em maos, se aproximou, e atirou a queima
roupas em Ademir; (...) Que Rene ndo aceitava a separacdo de Adeane,
acredita que esta foi o motivo dele ter matado Ademir, para se vingar de
Adeane, sendo que, apds a morte do pai, Adeane Ihe contou que Rene ja
havia ameacado ela anteriormente dizendo que a mesma iria carregar o
remorso da morte do pai para o resto da vida (...).” O segundo pressuposto
da prisdo processual, qual seja, o “periculum libertatis”, restou
configurado no que tange & GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, cuja
gravidade concreta do delito é revelada no “modus operandi”, isso
porque a testemunha declarou, grosso modo, que 0 representando
DESFERIU VARIOS DISPAROS DE ARMA DE FOGO CONTRA VITIMA
ADEMIR, e APENAS PAROU NO MOMENTO QUE ELE SUMIU DA VISAO
DELE, cenéario de risco concreto aludido pela Lei.

Por fim, a GARANTIA DE APLICACAO DA LElI PENAL também resta
violada, na medida em que o representado EVADIU-SE ap6s os fatos.

[..]

O Tribunal de Justica, por sua vez, pontuou que ndo foram meras
abstracdes que motivaram a manutencao da prisdo provisoria do paciente, mas, sim, a
gravidade concreta do ilicito em alusdo e o temor que as vitimas tem de sua pessoa,
restando demonstrado, assim, que em liberdade ele representa risco a ordem publica e

a instrucéo criminal (fl. 394).

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal condenatoria exige
concreta fundamentacao, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo

Penal.

Verifica-se que foi decretada e mantida a custddia cautelar,
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fundamentalmente, em razdo da gravidade do crime, do modus operandi delitivo e da
intimidacdo das vitimas. Destaca-se, por fim, a necessidade de se garantir a ordem

publica, a aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da instru¢éo criminal.

Ao que se tem, debrucando-me sobre o caso em concreto, a prisao

proviséria se sustenta, porque nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Com efeito, a gravidade concreta — explicitada, em especial, no modus
operandi delitivo — foi alinhada como substrato para o encarceramento processual do

ora paciente.

Nesse sentido, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXTORSAO E
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO RECORRENTE. MODUS
OPERANDI. DELITO COMETIDO EM ASSOCIACAO CRIMINOSA. AGIOTAGEM.
EXTORSAO DAS VITIMAS MESMO APOS O PAGAMENTO DO EMPRESTIMO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. TESTEMUNHAS AMEACADAS. GARANTIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

2. Verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta das condutas e a alta
periculosidade do recorrente, evidenciadas pelo modus operandi das
condutas delituosas, com participacdo de varias pessoas, envolvidas
em suposto esquema de agiotagem, cujas vitimas, sob grave ameaca,
eram extorquidas mesmo ap6s o0 pagamento da divida, tendo o
recorrente fornecido sua conta bancaria par recebimento dos valores.

3. O decreto prisional noticia, também, que algumas testemunhas
ainda nao foram ouvidas em juizo e relataram ameacgas e temor em
prestar depoimento, condicdo que coloca em risco ainstrucdo criminal.
Tais circunstancias denotam risco ao meio social e ao préprio deslinde
da acdo penal, de modo que se mostra imperiosa a manutencédo da
custddia cautelar.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condicbes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, ndo representa ébice, por si sO, a decretacado da prisédo
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para manutencdo da ordem publica.

6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC n. 95.408/RJ, Quinta Turma, Ministro Joel llan Paciornik, DJe
14/2/2019 — grifo nosso)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
SOBREVINDA DE PRONUNCIA. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS E
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CORRUPCAO DE MENORES. HOMICIDIO QUALIFICADO: IMPRONUNCIA DO
PACIENTE E PRONUNCIA DE DOIS CORREUS. NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTAQAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. TEMOR DA VITIMA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DO ERGASTULO. NAO APLICACAO NA HIPOTESE. EXCESSO DE
PRAZO. PROLACAO DA PRONUNCIA. SUMULA N.° 21. TRANSITO EM
JULGADO DO DECISUM. DESAFORAMENTO JULGADO PROCEDENTE.
PROXIMIDADE DA SUBMISSAO DO REU AO JURIL FLAGRANTE
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.

[...]

3. In casu, a necessidade da custddia cautelar restou demonstrada,
com espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na participacdo do paciente em audaz e intrépida acao
criminosa, perpetrada em um condominio residencial, no qual
adentrou, juntamente com outros, as moradias das vitimas, que foram
amarradas, trancadas e, algumas, agredidas, restando subtraidos os
seus pertences de valor, culminando por disparar tiros na dire¢cdo dos
policiais militares que atenderam a ocorréncia, sobressaindo,
inclusive, o temor de uma das vitimas, especialmente em virtude de
ameacas sofridas, a demonstrar, portanto, a inevitabilidade da priséo
para a conveniéncia da instrucdo criminal e diante do efetivo risco
para aordem publica.

4. Apura-se a inadequacdo das demais medidas cautelares prévias ao
encarceramento, em vista da ineficiéncia para o devido resguardo da ordem
publica, a se concluir pela necessidade da prisdo, ultima ratio, vez que
evidenciada a imprescindibilidade da constricdo na hipotese.

5. Ainda que nao se entenda por superada a questdo do excesso de prazo
na formacdo da culpa com a prolagdo da pronuncia, com espeque nha
aplicacdo do enunciado n.° 21 da Sumula desta Corte, e que restou transitada
em julgado, € de ver que o pedido de desaforamento foi julgado procedente
pelo Tribunal local, j& se vislumbrando a submisséo do réu ao juri, motivo pelo
gual ndo encontra félego a tese de serbdia processual.

6. Ordem denegada. (HC n. 427.306/PR, Sexta Turma, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 13/8/2018 — grifo nosso)

No que tange a afirmacéo do paciente, segundo a qual o Juizo singular, ao
indeferir o pedido de revogacdo da prisdo preventiva do acusado, incidiu em vedada
reformatio in pejus, por ter fundamentado a necessidade da medida segregaticia para,
também, assegurar a instrugdo criminal, € forcoso reconhecer que essa tese,

igualmente, ndo merece guarida.

Isso porgue, conforme destacou a Corte estadual, no caso em tela, ndo
houve revisao e/ou agravamento da situacédo do paciente, que ja se encontrava preso e
assim permaneceu, ndo sendo demais consignar, que para a decretagcdo e manutencao

da prisdo preventiva do acusado, basta a presenca de um dos requisitos autorizadores
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da medida segregaticia, elencados o art. 312, da Lei Adjetiva Penal (fl. 396).

Ante o exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0104399-8 PROCESSO ELETRONICO HC 448.612 / MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10144972920178110000 58421020178110025
EM MESA JULGADO: 09/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . TEILON AUGUSTO DE JESUS
ADVOGADO : TEILON AUGUSTO DE JESUS - MT0236910
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO
PACIENTE . RENEVALOISARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



