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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. JOSE DE ARIMATEIA NEVES COSTA

. JOSE CARDOSO DUTRA JUNIOR E OUTRO(S) - DF013641

: FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS

. IZAIAS BEZERRA DO NASCIMENTO NETO E OUTRO(S) -
RNOOO513A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. MATERIA ARGUIVEL EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. APRECIAVEL EX OFFICIO NA VIGENCIA
DA LEI N. 11.280/2006 . DECISAO MANTIDA.

1. Na instancia ordinaria, é possivel opor embargos declaratérios para
suscitar pronunciamento a respeito da prescri¢cdo, por ser matéria de ordem
publica, passivel de decretagdo ex officio, na vigéncia da Lei n.
11.280/2006, que deu nova redagdo ao 8 5° do art. 219 do CPC/1973.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Lazaro

Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52 Regiéo), Luis Felipe Saloméo e Maria

Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 19 de abril de 2018 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 689/694), interposto contra decisdo que n&o
conheceu do recurso especial, pois a prescricdo decretada na origem estaria de acordo
com a jurisprudéncia desta Corte.

Em suas razdes, o0 agravante sustenta o seguinte (e-STJ fl. 692):

(i) nos processos judiciais instaurados antes da entrada em vigor da Lei
11.280/2006, era inviavel o reconhecimento da prescricdo de oficio ou quando
arguida a destempo.

(i) ndo bastasse a impossibilidade da analise de oficio do decurso de lapso
prescricional in casu, conforme exposto, esta tampouco poderia ter sido suscitada
e realizada em sede de embargos de declaracdo, haja vista a natureza integrativa
deste recurso.

A recorrida apresentou contrrazdes (e-STJ fls. 698/707).
E o relatério.
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11.280/2006, que deu nova redagdo ao 8 5° do art. 219 do CPC/1973.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece acolhida.
O agravante nado trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo impugnada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fl. 668/671):

Trata-se de recurso especial (e-STJ fls. 490/515) interposto por JOSE DE

ARIMATEIA NEVES COSTA, com fundamento no art. 105, I, "a" e "c¢", da CF,

contra acordao do TJRN, sintetizado na seguinte ementa (e-STJ fl. 365):
CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. PETROS. RELACAO DE CONSUMO
ENTRE EX- ASSOCIADO E A ENTIDADE DE PREVIDENCIA. SUMULA
321 DO STJ. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. DIREITO
INTERTEMPORAL.  APLICABILIDADE. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES PESSOAIS EM
SUA INTEGRALIDADE. CONHECIMENTO E PROVIMENTO DO APELO.
1. Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor ao vinculo juridico
estabelecido entre ex-participante e entidade de previdéncia privada,
ainda que a filiacdo tenha ocorrido em momento anterior a vigéncia desta
lei protetiva, por se tratar de relagé@o de trato sucessivo, cujos efeitos, por
se protrairem no tempo, atraem a incidéncia dessa normatizacao
posterior.
2. Ainda que o Regulamento do Plano de Beneficios disponha de modo
diverso, as contribuicfes pessoais vertidas por ex-associado hdo de ser
restituidas integralmente, sob pena de enriquecimento ilicito da entidade
previdenciaria.

Os embargos de declaracdo opostos pela recorrida foram acolhidos para "declarar
prescrita a agdo de cobranca no que tange ao recebimento da outra metade das
contribuicBes pessoais vertidas ao plano de previdéncia privada" (e-STJ fl. 473).
Esse acérdao ficou assim ementado (e-STJ fls. 455/457):
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. OMISSAO. PRESCRICAO. LEI 11.280/2006. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NATUREZA PROCESSUAL DA MODIFICACAO
LEGISLATIVA. APLICACAO IMEDIATA. ACOLHIMENTO DOS
EMBARGOS. ENFRENTAMENTO DO TEMA. RECONHECIMENTO DA
PRESCRIGAO. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO
RECURSAL DE RECEBIMENTO DOS OUTROS 50% DAS
CONTRIBUICOES PESSOAIS NAO DEVOLVIDOS QUANDO DO
DESLIGAMENTO DO PLANO. PRESCRICAO QUINQUENAL.
PRECEDENTES DA SEGUNDA SECAO DO STJ E DESTA CORTE (12
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CAMARA CIVEL). TERMO INICIAL NA DATA DA RESTITUICAO
PARCIAL DO FUNDO DE RESERVA DE POUPANCA. PRAZO
EXTINTIVO CONFIGURADO. ATRIBUICAO DE EFEITO MODIFICATIVO
OU INFRINGENTE AO JULGADO. EFICACIA QUE NAO ATINGE A
MATERIA NAO IMPUGNADA NO RECURSO. CONDENACAO DA
EMBARGANTE NAS CUSTAS DE RETARDAMENTO 1. H& omissédo
guando o julgador deixa de apreciar tema que, embora ndo alegado,
deveria ter sido examinado de oficio. 2. Com a entrada em vigor da Lei ri
11.280/2006, a prescricdo passa a ser matéria de ordem publica,
examininavel de oficio, podendo ser alegada e reconhecida em qualquer
grau ordinario de jurisdicdo, aqui se incluindo embargos de declaracéo
opostos contra acérddo que julga o recurso de apelacao, devendo tal
modificacdo legislativa ter aplicabilidade imediata, inclusive aos
processos em curso, em razdo de sua configuracdo juridico-processual.
3. O prazo prescricional a ser aplicado em acBes de cobranca de
diferencas de valores do fundo de reserva de poupanca devolvidos ao
beneficiario de previdéncia privada se apresenta quinqienal e o referido
lapso tem inicio na data da restituicdo das contribuicdes feitas ao
ex-empregado. 4. O reconhecimento de questdo de ordem publica em
sede de recurso de efeito devolutivo estrito, como soem ser os embargos
de declaracdo, atinge apenas o0 capitulo ou a parte da sentenca
impugnada na apelacdo, em virtude do O&bice intransponivel da coisa
julgada material e da delimitagdo do exame destas matérias dentro dos
lindes impostos pelo @mbito de devolutividade recursal. 5. Aplica-se o art.
22 do CPC quando a parte argui tardiamente a prescrigdo, impondo-se
sua condenacgdo nas custas, desde o saneamento do processo, € ha
perda dos honorérios advocaticios.

Seguiram-se novos embargos, desta vez rejeitados (e-STJ fls. 480/486).

As razdes do especial partem de alegado dissidio jurisprudencial a respeito da
"impossibilidade de discutir-se ineditamente teses de prescricdo em bojo de
embargos de declaracao" (e-STJ fl. 497).

O recorrente sustenta, em seguida, que, "diante da melhor exegese acerca da
aplicabilidade do art. 219, § 5°, do CPC [1973], com nova redacédo dada pela Lei n°
11.280/2006, [...], nunca existiu para o Tribunal ad quem a obrigacdo legal de
reconhecer, ex officio, a prescricdo de direitos patrimoniais nunca alegada até
entdo pela Parte Ré" (e-STJ fl. 507).

Indica, por fim, divergéncia jurisprudencial e violagdo dos arts. 177 do CC/1916 e
205 do CC/2002, sustentando que o pedido de restituicdo de contribuicdo de
previdéncia privada prescreve em dez ou vinte anos, considerando a regra de
transicdo prevista no art. 2.028 do atual Cddigo Civil.

N&o foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ fl. 634).

E o relatorio.

Decido.

"Em se tratando de direito patrimonial, a jurisprudéncia desta Corte foi consolidada
no sentido da impossibilidade de reconhecimento da prescricdo de oficio ou
guando arguida a destempo, entendimento que sé veio a ser alterado com a
vigéncia da Lei n.° 11.280/2006, que deu nova redacdo ao § 5.° do art. 219 do
Cédigo de Processo Civil, prevendo que 'O juiz pronunciara, de oficio, a prescrigao™
(EAg n. 977.413/SP, Relatora Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado
em 16/3/2011, DJe 6/4/2011).

Na espécie, 0 acorddo impugnado pelos embargos de declaragéo foi publicado no
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dia 20/6/2017 (e-STJ fl. 363), portanto, na vigéncia da Lei n. 11.280/2006, n&o
havendo 6bice ao pronunciamento sobre a prescri¢céo.
A respeito do tema, a jurisprudéncia do STJ pacificou o entendimento de que é
quinquenal, e nao vintenario, o prazo prescricional da pretensdo que discute
direitos advindos de previdéncia complementar, mesmo na égide do Cédigo Civil de
1916, ndo sendo aplicavel a hipotese o art. 177 do CC/1916, mas sim os arts. 178,
§ 10, Il, do CC/1916 e 103 da Lei n. 8.213/1991, c/c o art. 36 da Lei n. 6.435/1977
ou o art. 75 da Lei Complementar n. 109/2001. Confiram-se:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. ENTIDADE ABERTA DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. RESTITUICAO DE PARCELAS. DESLIGAMENTO.
RESCISAO CONTRATUAL. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
QUINQUENAL. RESGATE DA RESERVA MATEMATICA NO ANO DE
1999. AJUIZAMENTO DA A(;AO EM 2007. IMPLEMENTADO O PRAZO
PRESCRICIONAL. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Na hipotese, a parte autora solicitou a rescisdo contratual com a
entidade de previdéncia privada e efetuou o resgate de sua reserva
matematica no ano de 1999. Tendo sido ajuizada apenas em 2007 a
presente agdo pleiteando o recebimento de diferengas das parcelas
pagas, esta implementado o prazo prescricional quinquenal.
2. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que "O prazo
prescricional da pretensdo que discute direitos advindos de previdéncia
complementar é quinquenal, mesmo na égide do Cddigo Civil de 1916, e
ndo vintenaria, sendo inaplicavel a hipotese o art. 177 do CC/1916. Isso
porque incidem as normas dos arts. 178, § 10, I, do CC/1916 e 103 da
Lei n® 8.213/1991, c/c o art. 36 da Lei n° 6.435/1977 ou art. 75 da Lei
Complementar n° 109/2001" (AgRg no REsp 1.484.873/SC, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe de 23/10/2015).
3. Agravo interno ao qual se nega provimento.
(Agint no AREsp n. 435.416/DF, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 1°/12/2016, DJe 15/12/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
EX-PARTICIPANTE. RESTITUICAO A MENOR DE RESERVA DE
POUPANCA. DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA (EXPURGOS
INFLACIONARIOS). PRESCRI(;AO DE FUNDO DE DIREITO. PRAZO
QUINQUENAL.

1. A Segunda Secdo desta Corte Superior ja decidiu que a acdo de
cobranca de diferencas de complementacdo de aposentadoria ou de
diferencas de restituicdo de contribuicdo (reserva de poupanca) de
participante de entidade de previdéncia privada que se desliga do plano
prescreve em cinco anos, contados a partir da data da devolugdo a menor
(Stmulas n°s 291 e 427/STJ).

2. O prazo prescricional da pretensao que discute direitos advindos de
previdéncia complementar € quinquenal, mesmo na égide do Cddigo Civil
de 1916, e nao vintenaria, sendo inaplicavel a hipotese o art. 177 do
CC/1916. Isso porque incidem as normas dos arts. 178, § 10, I, do
CC/1916 e 103 da Lei n® 8.213/1991, c/c 36 da Lei n° 6.435/1977 ou art.
75 da Lei Complementar n° 109/2001.

3. 'Se, ja ndo sendo segurado, o autor reclama a restituicdo do capital



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

investido, a prescricdo quinquenal apanha o préprio fundo do direito; se,
ao revés, demanda na condi¢cdo de segurado, postulando prestacées ou
diferencas, a prescricdo alcanca apenas as parcelas vencidas ha mais de
cinco anos [da propositura da acéo]' (REsp n°® 431.071/RS, Rel. Ministro
Ari Pargendler, Segunda Secdo, DJ de 2/8/2007), tratando-se, nessa
hipotese, de relagéo de trato sucessivo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 1.360.016/PB, Relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 4/11/2014, DJe
7/11/2014.)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL - DEMANDA POSTULANDO DIFERENGCAS DE
CORREGAO MONETARIA INCIDENTE SOBRE RESTITUICAO DE
RESERVA DE POUPANCA A EX-PARTICIPANTE DE PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DO FUNDO
PREVIDENCIARIO PARA PRONUNCIAR A PRESCRICAO DA
PRETENSAO DEDUZIDA NA INICIAL. INSURGENCIA DO AUTOR.

1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental. Em nome
dos principios da economia processual e da fungibilidade, admite-se o
recebimento, como agravo regimental, de aclaratérios opostos a deciséo
monocratica proferida pelo relator do feito, quando manifesto o carater
infringencial do reclamo.

2. Prazo prescricional para exercicio da pretensdo de cobranga de
diferengas de corre¢cdo monetaria incidente sobre restituicdo de reserva
de poupanca de previdéncia privada. Aplicacdo da Sumula 427/STJ: 'A
acdo de cobranca de diferencas de valores de complementacdo de
aposentadoria prescreve em cinco anos contados da data do pagamento'.
Lapso quinquenal previsto nos artigos 178, § 10, inciso Il, do Cédigo Civil
de 1916, 103 da Lei 8.213/91 c/c 36 da Lei 6.435/77, e 75 da Lei
Complementar 109/2001.

3. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento.

(EDcl no REsp n. 1.106.524/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 26/2/2013, DJe 6/3/2013.)

Na espécie, restou consignado na instancia ordinaria, de modo incontroverso, que
o recorrente foi "restituido em 50% de suas contribuicdes pessoais em 12 de maio
de 1994, nascendo nessa data a pretensdo de cobranca da diferenca desses
valores" (e-STJ fl. 471).

Inafastavel, portanto, a ocorréncia de prescricdo, considerando que a acao foi
ajuizada em outubro de 2002.

Diante do exposto, NAO CONHECO do recurso especial.

Publique-se e intimem-se.

Antes de mais nada, faz-se necessario corrigir erro material detectado na
decisdo recorrida, concernente a data de publicacdo do acérddo impugnado pelos
embargos de declaracao opostos na origem, qual seja, 20/6/2007, ao invés de 20/6/2017,
conforme certidao indicada na monocratica (e-STJ fl. 363).
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Essa circunstancia ndo altera o desfecho do caso.

Isso porque, na instancia ordinaria, € possivel opor embargos declaratérios
para suscitar pronunciamento a respeito da prescri¢cdo, por ser matéria de ordem publica,
passivel de decretacao ex officio, na vigéncia da Lei n. 11.280/2006, que deu nova
redacdo ao § 5° do art. 219 do CPC/1973.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL. PREPARO. RECOLHIMENTO VIA
INTERNET. POSSIBILIDADE. ART. 535 DO CPC. VIOLAGAO. OMISSAO NAO
SANADA. PRESCRICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. DECRETACAO DE
OFICIO. LEI N° 11.280/2006. AUSENCIA DE PRECLUSAO.

(...)

3. Com o advento da Lei n® 11.280/2006, o ordenamento juridico passou a admitir a
decretacdo, de oficio, da prescricdo da pretensdo crediticia. Ora, se uma matéria
qualquer pode ser apreciada de oficio pelo juizo, ndo se h& de falar em precluséo
haja vista tratar-se de matéria de ordem publica.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 490.095/MS, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 2/2/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. INOVACAO
PROCESSUAL. INOCORRENCIA.

1. De acordo com reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, os
embargos de declaragdo podem ser recebidos como agravo regimental.
Precedentes.

2. A prescricdo é matéria de ordem publica, passivel de ser arguida até mesmo em
sede de embargos de declaragdo. Isso porque, com a alteracdo do Cdédigo de
Processo Civil, realizada pela Lei n. 11.280/2006, a prescricdo passou a ser
guestdo cuja analise pode ser feita de oficio pelo magistrado. Nao ha que se falar,
pois, em vedada inovacao processual.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento.

(EDcl no AgRg no REsp n. 982.011/SC, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/9/2013, DJe 27/9/2013.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. INSTALAGAO DE ATERRO SANITARIO. INDENIZAGAO. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. DEC. 20.910/1932. TERMO INICIAL. REVISAO
DA CONCLUSAO DA CORTE A QUO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. DECRETACAO DE OFICIO.
POSSIBILIDADE.

(...)

6. Quanto a questdo da decretacdo de oficio da prescricdo, esclareco que o
reconhecimento da prescricao de oficio pelos 6rgaos julgadores (acérddo prolatado
em 13/3/2012) deu-se apés a vigéncia da Lei 11.280/2006, que alterou o disposto
no art. 219, 8 5°, do CPC.

7. Como se trata de norma processual, conforme firme jurisprudéncia do STJ, sua
aplicacdo pelos juizes e tribunais é imediata, inclusive quanto aos processos em
curso.
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8. Agravo Regimental ndo provido.
(EDcl no AREsp n. 403.299/PR, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/5/2014, DJe 24/6/2014.)

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretéria
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RECORRIDO : OSMESMOS
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE DE ARIMATEIA NEVESCOSTA

ADVOGADO : JOSE CARDOSO DUTRA JUNIOR E OUTRO(S) - DF013641

AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS

ADVOGADO : 1ZAIAS BEZERRA DO NASCIMENTO NETO E OUTRO(S) - RNO00513A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF
52 Regido), Luis Felipe Saloméo e Maria Isabel Galotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



