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HABEAS CORPUS N° 389.197 - SE (2017/0036624-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : ANNE EMANUELLE CARVALHO DE  ARAUJ
VASCONCELQOS

ADVOGADO : ANNE EMANUELLE CARVALHO DE  ARAUJ
VASCONCELOS - SE007898

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE

PACIENTE : MANOEL DOS ANJOS SANTANA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SEGREGAC;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE,
VARIEDADE E NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA. PETRECHOS PARA
O TRAFICO. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - N&o mais se admite, pefilhando o entendimento do col. Pretdrio Excdso e
da eg. Tercaira Secdo deste Superior Tribund de Judtica, a utilizacdo de habeas cor pus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo-conhecimento
da impetragdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante ilegdidade,
recomenda a jurisprudénciaa concessdo da ordem, de dfidio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser consderada excegdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[1l - In casu, a decisfo do juiz Sngular encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que devidamente fundamentada em
elementos extraidos dos autos, a evidenciar a necessdade de garantia da ordem
publica, notadamente, se condderada a quantidade, nocividede e variedade dos
entorpecentes gpreendidos em poder do peciente (16 gramas de maconha e 138
gramas de cocaina), em conjunto com uma baanca de precisfo e uma arma de fogo,
circungancias indicativas de um envalvimento estreito com o trafico de drogas e que
revelam a indigpensabilidade da imposicio da medida extrema

IV - Outrossm, a prisdo preventiva para assegurar a ordem publica se legitima
nos registros de passagens criminais anteriores do paciente, anda que sem trangto
em julgado, que tornam patente o risco concreto de reiteracdo dditiva e gpontam paraa
Sua periculosdade sodid.

V - Parainfirmar a asser¢éo de que o ora paciente responde a diversos outros
processos na judica aimind, seria imprescindivd o revolvimento féico, a que a via
edreita, de cognicdo suméia, do writ ndo se presta. A Defesa, dias, néo fez juntar aos
autos copia da folha de antecedentes do paciente ou outra espécie de prova
pré-condituida que bastasse para descondiituir o juizo de fato encampado peas
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ing&ncias ordinarias.

VI - A presenca de drcungténcias pessoais favoréves, tais como primariedade,
ocupaco lidta e resdénciafixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacéo da prisio, se
h& nos autos eementos hébe's a judificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da priso.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 18 de &uil de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 389.197 - SE (2017/0036624-1)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinario, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
MANOEL DOS ANJOS SANTANA, contra v. acoérddo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de Sergipe.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo preso em flagrante, o qud,
posteriormente, converteu-se em preventiva, pela prética, em tese, do ddito previsto no art.
33, caput, daLd n.°11.343/2006 (fls 38-40).

Irresgnada, a Defesa impetrou writ, naeg. Corte estadud, que o denegou, nos

termos de v. acordao assm ementado:

"PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS - CRIME
DE TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEI 11.343/06) - DECRETO
PRISONAL - FEITO COM TRAMITACAO REGULAR - PRESENCA DOS
REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP - DROGAS E BALANCA DE
PRECISAO APREENDIDOS NA RESIDENCIA DO PACIENTE, O QUAL
INCLUSVE CONFESSARA QUE A FINALIDADE DA DROGA
ENCONTRADA SERIA PARA VENDA - INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVAS NECESSDADE DE
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR A FIM DE SE
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA E A INSTRUCAO PROCESSUAL.
IMPOSSBILIDADE DE APLICA(;AO DE MEDIDAS CAUTELARES
DETERMINADAS PELA LEI 12.403/11. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO.

| - Qubsistindo prova da materialidade, indicios suficientes de
autoria e qualquer dos requisitos exigidos nos termos do artigo 312 do
CPP, impde-se 0 confinamento provisorio do Paciente.

Il - Decreto suficientemente fundamentado nessa adegquacao,
na garantia da ordem publica, em razdo da pratica delituosa trazer
indubitaveis prejuizos a coletividade.

1l - Os elementos dos autos comprovam a necessidade da
medida de excecao, ante os fortes indicios de autoria e materialidade.

HABEAS CORPUS CONHECIDO E DENEGADO.
DECISAO UNANIME" (fls 42-43).
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Dai 0 presente mandamus, no qud o impetrante dega que "o Paciente possui
uma vida estavel, sempre trabalhou, conforme copia de CTPS em anexo, possui
resdéncia fixa e necessita prover o sustento dos seus filhos, que apesar de maiores ainda
fazem jus a percepcdo de pensdo alimenticia em virtude da condicdo universitaria,
podendo desta forma ser localizado a qualquer momento para pratica dos atos
processuais’ (fl. 1).

Aduz que "o acusado é primario, haja vista que ndo possui em seu
desfavor nenhuma condenacdo penal transitada em julgado pela pratica do mesmo
crime pelo qual estd sendo acusado” (fls 1-2).

Sugtenta que, "no presente caso, considerando concretamente o crime gque
teria Sdo praticado pelo Paciente ndo se mostra de potencialidade lesiva elevada, tendo
em vista a pouca quantidade de droga apreendida, bem como a auséncia de utilizacéo de
violéncia ou grave ameaca” (fl. 5).

Afirmaque "o Paciente responde a apenas um processo criminal, podendo
inclusive ser considerado réu primario, em virtude de se tratarem de crimes de naturezas
diversas, de modo que nédo pode se avaliar sua conduta social como desabonadora” (fl.
6).

Ressdta que "o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 10 de maio de
2012, reconheceu, incidenter tantum, a inconstitucionalidade da vedacdo da liberdade
provisoria no tréfico de drogas, em razdo da ofensa direta ao principio da presuncao de
inocéncia” (fl. 10).

Requer, ao find, sgja a ordem concedida para revogar a prisfo preventiva do
paciente, anda que com aimpodcéo de cautelares pessoais diverses.

A liminar foi denegada, asfls 52/53.

As informagdes foram prestadas, as fls 61/86.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se conforme parecer, cuja ementa
colaciono, a seguir:

"EMENTA: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS

PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. SEGREGACAO
CAUTELAR JUSTIFICADA COM BASE NA REITERACAO DELITIVA E
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NA GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS EM APURACAO.
PACIENTE ENVOLVIDO EM OUTRAS PRATICAS DELITIVAS
PRETERITAS PERICULOSDADE CONCRETA. Parecer peo nao
conhecimento ou denegacdo da ordem® (fl. 90).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 389.197 - SE (2017/0036624-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NOCIVIDADE
DA DROGA APREENDIDA. PETRECHOS PARA
O TRAFICO. FUNDADO RECEIO DE
REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - Nédo mas se admite pefilhando o
entendimento do col. Pretdrio Excdso e da eg.
Tercara Secdo deste Superior Tribund de Judtica, a
utilizacdo de habeas corpus subditutivo quando
cabivd 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso
de s veificar configurada flagrante ilegdidade,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem, de
ofido.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - In casu, a decisfo do juiz sngular
encontra-Se em consonancia com a jurigorudéncia desta
Corte sobre o0 tema, uma vez que devidamente
fundamentada em dementos extraidos dos autos, a
evidendar a necessdade de garantia da ordem
publica, notadamente, se consderada a quantidade,
nocividade e variedade dos entorpecentes gpreendidos
em poder do paciente (16 gramas de maconha e 138
gramas de cocaina), em conjunto com umabadancade
precisdo e uma arma de fogo, circunstancias indicativas
de um envolvimento estreito com o tré&fico de drogas e
gue revdam a indigpensabilidade da imposcéo da
medida extrema

IV - Outrossm, a prisio preventiva para
assegurar a ordem publica se legitima nos registros de
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passagens criminais anteriores do paciente, anda
gue sam tréngto em julgado, que tornam patente o risco
concreto de reiteracéo dditiva e gpontam para a ua
periculosidade socid.

V - Para infirmar a assercéo de que o ora
paciente responde a diversos outros processos na
judica caimind, seria imprescindivd o revolvimento
fético, a que a viaestreita, de cognicéo sumédria, do writ
néo se presta. A Defesa, dias, ndo fez juntar aos autos
copia da foha de antecedentes do paciente ou outra
epécie de prova pré-condituida que bastasse para
descondtituir o juizo de fato encampado pelas ingéancias
ordinarias.

VI - A presenca de circundéncias pessoas
favoraves, tais como primariedade, ocupacéo licta e
resdéncia fixa néo tem o conddo de garatir a
revogacdo da prisio, se ha nos autos eementos habeis
a judificar a impodcéo da segregacéo cautelar, como
na hipotese. Pdamesmarazéo, néo haque se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medides cautdlares
diversas da priséo.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus, em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgia possivel a concesséo da ordem,
de ofido.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sga revogada a priséo preventiva do
paciente, andaque com aimpodcao de cautelares pessoals diverses.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisio cautdar deve ser condderada

excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
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indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacéo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisfo impugnada esta fundamentada nos seguintes termos,

in verbis:

"A Autoridade Policial comunicou a este Juizo a prisdo em flagrante,
efetuada no dia 12/12/2016, de MANOEL DOS ANJOS SANTANA, devidamente
qualificado, em virtude da infracdo descrita no art. 33, caput, da Lel 11.343/06.

A prisdo foi efetuada legalmente, pois se verifica, que o flagranteado foi
preso em circunstancia que se ajusta a hipotese prevista no art. 302, |1, do CPP.

Foram ouvidos os condutores e o conduzido, estando 0 auto assnado por
todos.

Constam ainda as adverténcias legais quanto aos direitos e garantias
congtitucionais e as notas de culpa, comunicacdo a familia do preso, a Promotoria de
Judtica e a Defensoria Publica.

Em conformidade com a nova redacéo dada pela Lel 12.403/2011 ao art.
310 do CPP, converto a prisao em flagrante em prisdo preventiva, por constatar que as
medidas cautelares diversas da prisdo (art. 319, CPP) nao se revelam adequadas para o
caso concreto.

Para a decretacdo da prisdo preventiva, uma das espécies do género
prisdo, faz-se necessaria a satisfacdo dos pressupostos cautdares, que na seara penal
sdo insculpidos através do fumus comissi delicti e do periculum libertatis.

Quanto ao fumus comiss delicti, descrito legalmente na parte final do
art. 312 do Cadigo de Processo Penal, através da 'prova da existéncia do crime e
indicios suficientes da autoria’, estes elementos se materializam nos termos de
declaragbes dos condutores, colhidos em sede policial, e termo de apreensdo da
motocicleta subtraida, bem como da arma de fogo utilizada para a perpetracdo do
crimeemtela.

Em relacdo ao periculum libertatis, este reside no fato de que a liberdade
do ora flagranteado colocara em risco a ordem publica.

Por ordem publica entende-se a necessaria tranquilidade no seio da
comunidade e manutencéo da credibilidade da estrutura de seguranca publica do Estado
de Srgipe.

[...]

A manutencao da prisdo cautelar do conduzido atende aos preceitos legais,
pois a comunidade local encontra-se sobressaltada diante da conduta perpetrada pelo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

flagranteado, em virtude do sentimento de inseguranca e vulnerabilidade, que interfere
diretamente no convivio e paz social.

Ademais, num estudo apurado dos eementos coligidos na investigacéo
policial, € de se notar que o aprisonado apresenta reiterada conduta delitiva,
respondendo a indmer oS processos.

Diante disso, cumpridas as formalidades procedimentais contidas no art.
304 do CPP e art. 5°, LXII e LXIlI, da Constitui¢do Federal, DECLARO a HIGIDEZ da
prisao em flagrante de MANOEL DOS ANJOS SANTANA, devidamente qualificado,
ao tempo em que CONVERTO a prisio em flagrante em PRISAO PREVENTIVA,
tendo-se em vista a presenca de indicios suficientes de materialidade e autoria e 0
escopo de garantir a ordem publica, além de ndo vidunmbrar eficiéncia na eventual
aplicacao de outras medidas cautelares’ (fls 38-40).

Do Auto de Apreensdo que integra 0 Auto de Prisdo em Hagrante Ddito
devidamente homologado, deve-se ressdtar 0 seguinte excerto:

"Aos 12 dias do més de dezembro de 2016, nesta cidade de Aracaju/SE, na
sala do Cartédrio da Diretoria do DENARC, onde presente se achavam o (a) Delegado
(@) de Pdlicia Civil e o responsavel pda Custédia, foram apreendidos pelos policiais
CLAUDIVALDO CIRILO DO NASCIMENTO E LEANDRO DOS SANTOS RODRIGUES
DE CAMPOS JUNIOR os quais exibiram neste cartério os objetos abaixo relacionados.

EM PODER DE MANOEL DOS ANJOS SANTANA, QUE
TRANSITAVA NA PRACA DA IGREJA DO CONJUNTO SANTA LUCIA,
ARACAJU/SE:

® 01 (UMA) motocicleta YAMAHA factor, placa QKX 7606

® aquantia em espécie de R$ 121,00;

® 01 (@um ceuar Samsung IMEIS 353056055373349 e
353057055373347,

DENTRO DA CUECA DE MANOEL DOS ANJOS SANTANA:

® 01 (UMA) trouxa de substancia em p6 na cor branca, acondicionada
em pedaco de bolsa plagtica, aparentando ser cocaina (peso bruto aproximada: 51 g);

SOBRE UMA CADEIRA PLASTICA, NA COZINHA DA
RESIDENCIA LOCALIZADA NA RUA B-1, N° 57, CONJUNTO GOVERNADOR
VALADARES, TERRA DURA, ARACAJU/SE:

® (2 (duas) trouxas de substancia em p6 na cor branca, acondicionada
em pedaco de bolsa plastica, aparentando ser cocaina (peso bruto aproximado: 87 );
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® 01 (UMA) trouxa de substancia vegetal seca, acondicionada em
pedaco de bolsa plagtica, aparentando ser maconha (peso bruto aproximado: 16 g);
® 01 (uma) balanca de precisdo;" (fl. 29).

Ja, do v. acorddo ora reprochado, extraio o trecho abaixo:

"Cuida-se de pedido de habeas corpus sob alegada existéncia de
constrangimento ilegal decorrente de prisio preventiva determinada por ato do Juizo da
42 Vara Criminal, a quem aponta como autoridade coatora.

Rememorando a fase inicial, cumpre referenciar que de acordo com as
informacBes existentes neste feito, a acdo penal de origem apura a suposta pratica do
crime de tréfico de drogas, descrito no artigo 33, da Lei 11.343/06.

Inicialmente, examinando os termos da impetracdo e documentacdo
acostada, observo gque se argumenta a auséncia dos requisitos disciplinados no art. 312
do CPP.

No entanto, assm como ja fora relatado em sede de liminar, a meu ver, a
eminente autoridade impetrada registrou motivagao suficiente para a decretacao da
prisdo da paciente, arrimada na existéncia de materialidade e indicios suficientes de
autoria, bem como na necessdade da prisdo para garantir a manutencéo da ordem
publica, haja vista as atrozes consequiéncias que o trafico de entor pecentes tem imposto
a sociedade.

Ressalte-se ainda que, segundo informaces recebidas do juizo de origem,
a droga encontrada na residéncia do paciente ja se encontrava embalada, pronta para
a venda, tendo sido ainda encontrados no local balancga de precisio e dinheiro, além
do fato do préprio paciente haver confessado a prética do trafico quando ouvido na
delegacia ndo havendo, portanto, que se falar em auséncia de indicios de autoria e
materialidade delitivas.

Observe-se também o fato de existirem informagdes, as quais dao conta de
ser 0 paciente contumaz na pratica delitiva, haja vista ja responder a outros processos
criminais, fazendo-nos crer da real necessdade de manutencéo da segregacao cautelar
do paciente ante a presenca de suficientes indicios de autoria e materialidade delitiva e
necessidade de manutencéo da ordem publica ja tdo abalada pela prética do tréfico de
drogas.

Diante de todos estes argumentos convenco-me da necessidade da prisdo
do paciente, uma vez que se mostra plenamente evidenciada a lesividade da conduta
descrita, tendo em vista o fato da prisdo aqui verberada transcender o limite intrinseco
dos direitos individuais do paciente e a liberacdo do mesmo se converteria, no minimo,
em inseguranca para a ordem publica, conspurcando os direitos humanos de cidadéaos de
bem.

De mais a mais, a manutencéo do encarceramento do paciente, a meu ver,
se faz também necesséria por restarem presentes o0s pressupostos da medida congtritiva
contidos no art. 312, do CPP, ndo s pela existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitivas obtidos por meio das provas carreadas aos autos, como também
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pela possibilidade de que o paciente, se solto, volte a traficar naquela ou em outra
regiao.

Dessa forma, entendo assistir razio a representante da Procuradoria de
Justica, quando em seu parecer, se manifesta da seguinte forma:

'(...) Quanto aos indicativos iniciais de autoria delitiva, a condigéo
de flagrancia supre o fumus commiss delicti, em razdo da
incursdo nos nicleos 'transportar’ e 'ter em depdsito’, conducdo
robustecida pela assungdo administrativa da culpa, quando se
confessou a propriedade da droga e se indicou a intencdo
mercantil para obtencao de proveito econdmico.

Acerca do periculum libertatis, por seu turno, pensamos que a
reconhecida eeicdo do trafico como meio de vida aponta para a
provavel reiteracdo da conduta e para a retomada do comércio
em caso de soltura.

Acrescente-se que a variedade (cocaina e maconha) e quantidade
dos psicotrépicos (trés trouxas de cocaina, uma trouxa de
maconha acondicionada em pedacos de plastico) aponta para a
posshilidade de alcance a um nimero expressvo de
consumidores, contribuindo com a afirmacao do tréafico.

Além disso, a existéncia de denunciacfes prévias a autoridade
policial sdo indicativas do incOmodo social com a Situacéo e da
precisio por pronta e expressiva intervencéo estatal para
cessacao do trafico.

A toda evidéncia, portanto, partindo-se da avaliacdo do cenario
narrado, a liberdade perturbara a ordem publica, por viabilizar
novas investidas criminosas e a consecugao do desgjo comercial,
com a imposicdo de descrédito da €ficiéncia dos 6rgdos de
persecucdo penal. A dependéncia do trafico para a mantenca €
circunstancia tendenciosa a reniténcia.

E ndo se diga, neste sentido, que os caracteres pessoais positivos
(primariedade) se sobrepdem a qualquer outra circunstancia
negativa a ponto de dedegitimar o carcere e a creditar a
liberdade, na medida em que, se as condigdes favoravels néao
bastaram para evitar o ingresso no trafico, ndo impedirdo o
progresso no fim ilicito para percepcdo de lucro facil. (...)".
(GRIFEI).

Noutro giro, impende observar que a decisdo verberada registrou a
necessidade da medida excepcional, para fazer cessar a atuagdo lesiva do paciente que
provocou, indelevelmente, grave lesdo a paz social da comunidade, tendo em vista as
consequéncias atrozes provenientes do tréfico de drogas.

No que serefere ao fato do paciente ser possuidor de bons antecedentes, €
sabido que condi¢bes pessoais favoraveis do agente ndo impedem a decretacéo da
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prisdo preventiva, quando suficientemente fundamentada na presenca dos requisitos do
art. 312 do CPP, como é o caso dos autos. Sendo, inclusive, esta a posi¢ao adotada por
este Tribunal.

[...]

Por fim, em que pese a Lel 12.403/11 tenha trazido a prisio preventiva
como ultima ratio, observando os autos verifico que as medidas cautelares descritas no
art. 319 do Cdbdigo de Processo Penal se afiguram, peo menos neste instante,
insuficientes e inadequadas para garantir a investigacéo e a instrucdo criminal, bem
como para a garantia da ordem publica, tornando-se necessaria a manutencao da prisdo
preventiva.

Assim, a par de que os dispositivos legais devem ser interpretados sob 0s
ditames da Constituicdo da Republica, 0 que ensgja a possibilidade de concessdo da
liberdade provisdria acaso haja irregularidade no decreto prisonal ou o paciente
demonstre o cabimento desta medida, entendo que as informagdes colacionadas nestes
autos ndo permitem a concessao da ordem perseguida.

Diante do exposto, ndo restou demonstrada a submissio do paciente a
qualquer espécie de constrangimento ilegal, como previsto no artigo 648 do CPP, a
viabilizar a concessao da ordem.

Forte nessas razles, acolhendo o parecer da ilustre Procuradoria de
Justica, voto pela denegacédo da ordem de habeas corpus” (fls. 43-46).

A andie das citagbes colacionadas acima permite a conclusio de que,
conguanto sucinta, a decisdo do juiz Sngular encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte sobre o tema, uma vez que devidamente fundamentada em eementos extraidos
dos autos, a evidenciar a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente, se
consderada a quantidade, nocividade e variedade dos entorpecentes apreendidos em poder
do paciente (16 gramas de maconha e 138 gramas de cocaina), em conjunto com uma
baanca de precisio e uma ama de fogo, drcungéncias indicaivas de um envolvimento
edtreito com o tréfico de drogas e que revelam a indispensabilidade da imposicio da medida
extrema

A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica vem sustentando a higidez
da prisio cautdlar em casos samdhantes

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE ENTORPECENTE E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERS DADE DE DROGA APREENDIDA. NECESS DADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. FUNDAMENTACAO PER  RELATIONEM.
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POSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisio estgja pautada em motivacao concreta,
sendo vedadas consideragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razio da
periculosidade do agente, evidenciada pela quantidade e variedade de
entor pecentes apreendida (1.038,70 g de maconha em umtorré&o, 15,70 g
de maconha em outro torrdo, 4 g de cocaina, acondicionada em dois
pinos plasticos e 51,50 g de cocaina ainda ndo fracionada), além dos
demais apetrechos (350 pinos de plastico, uma balanca de precisio,
embalagens plasticas) e de consideravel valor em espécie (R$ 500, 00). A
prisdo preventiva, portanto, mostra-se indispensavel para garantir a
ordem publica.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 381.033/SC, Quinta
Turma, Redl. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 28/3/2017).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. (I) PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. (II) FALTA DE INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. (Il GRANDE QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA, JA ENVOLTA EM EMBALAGEM
PROPRIA PARA MERCANCIA, ARMAS DE FOGO, INCLUS VE DE USO
RESTRITO, TRES BALANCAS DE PRECISAO, APARELHOS
CELULARES GRANDE QUANTIA EM DINHEIRO E FARTA MUNICAO
DE VARIOS CALIBRES (IV) GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS
PARTICIPACAO DO ACUSADO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA
SOFISTICADA E ARMADA. DISTRIBUICAO DE TAREFAS ENTRE OS
MEMBROS TRANSACOES ENVOLVENDO ALTAS CIFRAS E GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. (V) CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. (VI) MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA PARA RESGUARDAR A ORDEM
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PUBLICA.

[...]

2. A validade da segregacéo cautelar est4 condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis.

3. A circunstancia de figurar o recorrente como membro
ativo de uma organizagdo criminosa sofisticada e armada, visando a
pratica de tréfico ilicito de drogas, com distribuicdo de tarefas entre seus
membros, transacbes envolvendo altas cifras e grande quantidade de
entorpecentes (com apreensdo de aproximadamente 368 g de cocaina e
cerca de 42 g de maconha, quando do flagrante), além de varios
armamentos de uso restrito, farta municdo e trés balancas de precisio,
justifica a custédia cautelar.

[...]

7. Recurso ordinério a que se nega provimento" (RHC n.
69.868/PB, Sexta Turma, Rd. Min. Antbnio Saldanha Palhero, DJe de
22/3/2017).

Outrossm, a prisio preventiva, para assegurar a ordem publica, legitima-se nos
registros de passagens criminais anteriores do paciente, anda que sem trangto em
julgado, que tornam patente 0 risco concreto de reiteracdo dditiva e gpontam para a sua
periculosdade socid.

Sobre o tema

"PROCESSUAL PENAL. RECURD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. NEGADO O
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. PACIENTE QUE RESPONDEU A
TODO O PROCESSO PRESD. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

2. No caso dos autos, 0 recorrente respondeu preso ao
processo (prisdo decretada e mantida para fins de garantia da ordem
publica, considerando a gravidade concreta da conduta ddituosa,
demonstrando a periculosidade do agente). Destacando, ainda, que ele
responde a outros processos criminais, a denotar que faz do crime o seu
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meio de vida.

3. Preservados os motivos que ensgaram a priséo
preventiva, reputa-se legitima a conservacéo da segregacdo cautelar na
ocasido da sentenca condenatoria, ainda mais quando o réu permaneceu
preso durante a persecucao criminal. Precedentes.

4. Esta Corte SQuperior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condigbes pessoais favoraveis ao agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representam
Obice, por 8 S0s, a decretacdo da prisio preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

5. Recurso conhecido e néo provido" (RHC n. 80.380/PI,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 17/3/2017).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegao, ja
que tal medida constritiva sO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cbdigo de
Processo Penal.

Il - Na hipdtese, a prisdo encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a
contumacia delitiva do paciente, que responde a outros processos,
circunstancia apta a judtificar a imposicdo da segregacdo cautelar em
virtude do fundado receio de reiteracdo delitiva (precedentes).

Il - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacao licita e resdéncia fixa, ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos habeis a
justificar a imposi¢ao da segregacao cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Ordem denegada” (HC n. 377.267/RS, Quinta Turma, de
minhareatoria, DJe de 7/3/2017).

Para infirmar a assercéo de que o0 ora paciente responde a diversos outros
processos najudica aimind, seriaimprescindive o revolvimento fético, a que a viaestreita, de
cognicdo suméria, do writ ndo se presta. A Defesa, dids, ndo fez juntar aos autos copia da
folha de antecedentes do paciente ou outra espécie de prova pré-condituida que bastasse para
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descondtituir o juizo de fato encampado pelas ingéncias ordinérias.

De fato, "o rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do
direito alegado, devendo a parte demongtrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentos, a existéncia de constrangimento ilegal imposto ao paciente” (RHC n.
66.450/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 30/9/2016).

E oportuno ressdtar, ademais, que condigdes pessoais favoraves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOS, garantirem
a0 paciente a revogacao da prisio preventiva, se ha nos autos dementos hdbes a recomendar
a manutencéo de sua custodia cautdar. Nesse sentido; HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rdl.
Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rel
Mir® Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 199/2014.

Por fim, revela-se invidvd a gplicacdo de medidas cautel ares diversas da prisao,
hga vida estarem presentes 0s requisitos para a decretacéo da prisio preventiva, consoante
determina o art. 282, 8 6°, do Codigo de Processo Pend, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

[...]

8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando n&o for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319)".

Nesse santido, cito 0 seguinte precedente deste eg. Superior Tribund de
Judica

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSDADE DO
AGENTE. MODO DE AGIR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. 3.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA A
TESTEMUNHA. DECISAO FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO
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ILEGAL NAO CONFIGURADO. 4. APLICAC,‘AO DAS MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO. NAO CABIMENTO. 5.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

4. Estando presente a hecessidade concreta da manutencéo
da custodia preventiva, as medidas cautelares alternativas a prisdo,
introduzidas com a Lei n. 12.403/2011, n&o se mostram suficientes e
adequadas a prevencédo e repressao do crime de trafico de drogas, razéo
pela qual sdo inaplicavels ao caso em analise.

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 269.690/MG,
Quinta Turma, Re. Min. Mar co Aurédio Bellizze, DJe de 26/2/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.
E o voto.
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