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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°80.431 - MT (2017/0015036-7)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : VANDERSON DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO
AGRAVADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO, OCULTAGCAO DE CADAVER E
CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. PROLACAO DE PRONUNCIA. PREJUDICIALIDADE.
SUMULA N.° 21/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegd da
prisdo por excesso de prazo nainstrucdo” (Simulan.® 21 do STJ).

2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razdes eficientes, € de ser negada smples pretensio de reforma.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 18 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°80.431 - MT (2017/0015036-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: VANDERSON DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de agravo regimental interposto por VANDERSON DA SILVA
OLIVEIRA contra decisio monocrética desta Relatora que ndo conheceu do presente
recurso em habeas cor pus, nestes termos (fls. 800/802):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por VANDERSON DA SILVA OLIVEIRA contra acérddo da Terceira
Cémara Criminal do Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso, que
denegou a ordem pleiteada no HC n.° 145699/2016, consoante a seguinte
ementa (fls. 721/722):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO,
OCULTACAO DE CADAVER E CORRUPCAO DE MENOR - I.
AVENTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA
DECISAO QUE INDEFERIU O PLEITO LIBERATORIO E
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE - INCONSISTENCIA
DA ALEGACAO - ELEMENTOS PROBATORIOS
SUFICIENTES PARA DEMONSTRAR A NECESSIDADE DA
MEDIDA EXCEPCIONAL - UTILIZAC,AO DE
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM - PRISAO
PREVENTIVA INDISPENSAVEL A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA EM VIRTUDE DA GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA CONSUBSTANCIADA NO MODUS OPERANDI
AUDAZ E GRAVOSO EM TESE POR EMPREGADO PELO
PACIENTE - PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DOS
ARTS. 312 E 313 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
DECISAO FUNDAMENTADA - 2. ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA - INOCORRENCIA -
PECULIARIDADES DO PROCESSO - APLICACZ\O DO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE - NECESSIDADE DE
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS - SENTENCA DE
PRONUNCIA PROLATADA - INTELIGENCIA DA SUMULA
N. 21 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO - 3.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica e deste
Tribuna de Justica entende que a técnica da fundamentagdo per
relationem ou aliunde ndo expressa nulidade processual por
violagdo ao disposto no art. 93, 1X, da Congtituicdo Federal, razéo
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pela qua se deve considerar que a manutencdo da prisdo
preventiva do paciente na sentenca de prondncia revela-se
fundamentada em raz&o das circunstancias elencadas na prolacéo
do referido ato decisorio, que considerou a gravidade concreta da
conduta dditiva imputada ao paciente, que retrata sua
periculosidade em decorréncia do modus operandi audaz e
gravoso supostamente empregado por €e, que ceifou a vida da
vitima, movido por vinganga pessoal, situagdo, essa, indicadora da
necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem publica.

2. N&o ha falar-se em constrangimento ilegd decorrente de
excesso de prazo quando, atendido o principio da razoabilidade,
inexiste desidia do condutor do feito e de pleitos meramente
protelatérios do Orgdo ministerial, sem contar que, uma vez
prolatada a decisdo de pronincia, fica superada a tese de
constrangimento ilegd por excesso de prazo para a formagdo da
culpa em razéo do entendimento contido na Sumula n. 21 do
Superior Tribuna de Justica, cujo texto preceitua que
"pronunciado o réu, fica superada a degacdo do constrangimento
ilegd da prisdo por excesso de prazo na instrucéo.

3. Ordem denegada.

Nesta via, a Defensoria Piblica do Estado de Maro Grosso aponta a
ocorréncia de excesso de prazo, tendo em vista que o recorrente esta
preso cautelarmente desde o dia 9/3/2015.

Pugna, pois, peo relaxamento da custodia.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia (fls. 757/760).

Foram prestadas informacdes as fls. 766/791.

O Ministério Pulblico Federal, em parecer da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Luciano Mariz Maia, manifestou-se pelo
desprovimento do recurso (fls. 794/797).

E o relatdrio.

Decido.

A insurgéncia ndo comporta conhecimento.

Com efeito, as informagdes prestadas pelo juizo de primeiro grau
noticiam que foi proferida decisdo de prondncia no dia 14/10/2016,
pouco antes da prolacdo do acorddo na origem, 0 que atral a incidéncia da
Simula n.® 21 desta Corte Superior de Justica, verbis:

PRONUNCIADO O REU, FICA SUPERADA A ALEGACAO
DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL DA PRISAO POR
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO.

Confira-se, a proposito:

(..)

Diante do exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, "a', do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do
presente recurso ordinario em habeas corpus.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.

Publigue-se.

Intime-se.
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Sem recurso, a origem.

Aponta que a defesa interpds recurso em sentido estrito do decisum da
pronuincia e que o paciente encontra-se segregado cautelarmente ha mais de dois anos (desde
09/03/2015), o que configura evidente excesso de prazo, sem nenhuma previséo de
julgamento definitivo perante o Tribunad do Jari.

Reqguer, pois, a reconsideragcdo da decisdo agravada ou, caso assim ndo se
entenda, sgja o feito submetido a julgamento pelo colegiado da Sexta Turma.

E o relatdrio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°80.431 - MT (2017/0015036-7)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO, OCULTACAO DE CADAVER E
CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. PROLACAO DE PRONUNCIA. PREJUDICIALIDADE.
SUMULA N.° 21/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegd da
prisdo por excesso de prazo nainstrucao” (Simulan. 21 do STJ).

2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razoes eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trago a andlise do colegiado tema decidido monocraticamente.

Da leitura das razfes recursais, conquanto reconheca o esforco do agravante,
verificaase que ndo verteu argumentos suficientemente vadidos para reformar a decisdo
agravada.

In casu, a Defensoria Piblica do Estado de Mato Grosso aponta a ocorréncia
de excesso de prazo no encarceramento preventivo do ora agravante, que esta preso desde o
dia 09/03/2015.

As informagBes prestadas peo juizo de primeiro grau, contudo, noticiam que
foi proferida decisdo de pronancia no dia 14/10/2016, pouco antes da prolacdo do
acorddo na origem, o que atrai a incidéncia da Simula n.? 21 desta Corte Superior de Justica,
verbis:

PRONUNCIADO O REU, FICA SUPERADA A ALEGACAO DO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DA PRISAO POR EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO.

Confira-se, a propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
PRISAO. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA QUESTAO SUPERADA. SUMULA
N. 21 DO STJ. PRETENSAO DE SIMPLES REFORMA. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. N&o decidida no acordéo atacado a questéo do excesso de prazo para
0 encerramento do feito, ndo pode a matéria ser conhecida por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia.

2. "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisido por excesso de prazo na instrucao"
(Simula n.° 21 do STJ).

3. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo
infirmados por razbes eficientes, é de ser negada simples pretensdo de
reforma.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC 54.773/SP, de minha Relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 14/04/2015, DJe 23/04/2015)

A vigta disso, firme nos fundamentos da decisio combatida, nego provimento
a0 agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0015036-7 RHC 80.431/MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00003959420158110030 01456998320168110000 1456992016 1456998320168110000
1676992016 3959420158110030

EM MESA JULGADO: 18/04/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituico)

AUTUACAO
RECORRENTE : VANDERSON DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CORREU : WANDERSON HORESTE RIBEIRO ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VANDERSON DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



