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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°988.650 - SC (2016/0252526-8)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : ELIASFABRIZIO TUMELERO
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN - SC012812

AGRAVADO

GLAUCIA GISELE NARDI - SC026675
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO COMBATEU TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. OFENSA AOS ARTS. 619 E 620, AMBOS DO CPP.
INOCORRENCIA ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
VICIOS AUTORIZATIVOS NAO CONFIGURADOS. PLEITO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. INTENTO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO
STJ. VIOLACAO AOS ARTS. 156, 214 E 386, VI E VII, TODOS DO CPP,
E 28, § 1° E 129, §8§ 4° E 55, AMBOS DO CP. ABSOLVICAO. REEXAME
FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ,
CONTRARIEDADE AO ART. 1° DA LEI N° 11.340/06.
INOCORRENCIA. LEI MARIA DA PENHA. APLICACAO.
COABITACAO. DESNECESSIDADE. ARESTO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS.
538 DO ANTIGO CPC, 44, 1, DO CP, 121, § 5°, 129, 88 4° 5° 6° E &, 155,
157, 158, 159, 88 1° E 2 E 564, IlI, "B", TODOS DO CPP. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAM ENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E invidvd o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do enunciado 182 da Simula
desta Corte.

2. "Conforme reiterado entendimento desta Corte, € inadequada a pretensdo de
rgulgamento da causa na via dos embargos de declaracéo”. (EDcl no AgRg
nos EAREsp 97.444/MG, Rel. Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
DJe 20/02/2015)

3. "Os embargos declaratérios, mesmo para fins de prequestionamento, sO
serdo admissivels se a decisdo embargada ostentar dgum dos vicios que
ensgariam 0 seu mango (omissio, obscuridade ou contradicdo).” (EDcl no
AgRg nos EDcl nos EREsp 1.003.429/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER,
CORTE ESPECIAL, DJe 17/8/2012)

4. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instncia ordinéria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de andlisar a existéncia de provas suficientes a
absolver, condenar, ou desclassificar a imputacéo feita ao acusado. Incidéncia
do enunciado 7 da Simulado STJ.

5. Consoante entendimento pacifico do STJ, "a Le 11.340/06 buscou proteger
ndo sO a vitima que coabita com 0 agressor, mas também aquela que, no
passado, ja tenha convivido no mesmo domicilio, contanto que hgja nexo entre
a agressdo e a relagdo intima de afeto que ja exidiu entre os dois'. (CC
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102.832/MG, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA
SECAO, DJe 22/04/2009)

6. Incide a Simula 284 do STF nos pontos em que a deficiéncia da
fundamentaco recursal inviabiliza a exata compreensdo da controvérsia.

7. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 18 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°988.650 - SC (2016/0252526-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : ELIASFABRIZIO TUMELERO
ADVOGADOS . GIAN CARLO POSSAN - SC012812
GLAUCIA GISELE NARDI - SC026675
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trataese de agravo regimental interposto por ELIAS FABRIZIO
TUMELERO, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que ndo conheceu do agravo em
recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
QUE NAO COMBATEU TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. OFENSA AOS
ARTS. 619 E 620, AMBOS DO CPP. INOCORRENCIA ACORDAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ViCIOS AUTORIZATIVOS NAO
CONFIGURADOS. PLEITO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
INTENTO DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. VIOLACAO AOS ARTS.
156, 214 E 386, VI E VII, TODOS DO CPP, E 28, § 1°, E 129, §§ 4° E 5°,
AMBOS DO CP. ABSOLVICAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 1°
DA LEl N° 11.340/06. INOCORRENCIA. LEI MARIA DA PENHA.
APLICACAO. COABITACAO. DESNECESSIDADE. ARESTO DE
ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.
NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 538 DO ANTIGO CPC, 44, |,
DO CP, 121, § 5°, 129, 88 4°, 5°, 6° E 8°, 155, 157, 158, 159, §§ 1°E 2°, E
564, III, "B", TODOS DO CPP. RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO
CONHECIDO. (fls. 433/453)

Em seu agravo interno, as fls. 458/471, o recorrente reitera que teria havido
usurpacdo de competéncia pela Corte de origem, porquanto teria ingressado no mérito da
controvérsia, proceder este que, a seu ver, competiria somente ao STJ.

Além disso, aduz a ingplicabilidade do enunciado 182 da Simula do ST,
porque, No seu entender, 0s dois argumentos tidos por remanescentes, teriam sdo rebatidos no
agravo em recurso especial.

Outrossim, no que toca a aventada ofensa aos artigos 619 e 620, ambos do
Cddigo de Processo Pend, informa que a decisdo monocrética deste STJ contraria o artigo
489, § 19 incisos I, 111 e V, do novo CPC, tendo em vista que teria empregado conceitos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

juridicos indeterminados, sem explicar 0 motivo de sua incidéncia ao caso, teria invocado
motivos que se prestariam para judtificar qualquer outra decisdo, e ainda, teria indicado
precedente sem demonstrar que o caso sob julgamento se gjustaria aos seus fundamentos.

Ademais, acrescenta que "diante da ofensa aos artigos 619 e 620 do CPP, o
recurso deve ser conhecido e provido para que a omissao sobre os aspectos féticos sga
devidamente sanada pelo egrégio Tribund a quo e, com isso, sga permitido a0 agravante
reguerer uma correspondente revaloracéo por esta Corte Superior”.

Lado outro, quanto a incidéncia do enunciado 7 da Simula do STJ, pontua que
"ensga grave prguizo processua aplicar a SUmula 07/STJ e a0 mesmo tempo manter a
omissdo do Tribund a quo em relagdo aos aspectos féticos e probatdrios que em tese seriam
favoréveis ao agravante’, tendo em vista que, "ou se reconhece que os elementos féticos e
probatorios devem ser revalorados por estarem presentes implicitamente; ou entdo o
veneravel acorddo a quo deve ser anulado para que ocorra a devida suplementacdo”.

Noutro ponto, quanto a mencionada violacdo ao artigo 1° da Lei n° 11.340/06,
afirma que "neste caso, aém de ndo coabitarem e estarem separados ha dois meses, a Unica
prova é a paavra da vitima que, por sua vez, ndo se sustenta diante da auséncia de
antecedentes; de uma segunda prova ou indicio conclusivo; e peo fato de a estéria contada
ndo ter razoabilidade quando observado que o agravante ndo poderiater feito o que é aegado
no tempo que tinha a digposican”, ou sga, peo seu raciocinio, "violou-se 0 artigo 1° da Lei
11.340/06 e a jurisprudéncia desta Corte Superior quando a norma foi aplicada
automaticamente sem a observancia as circunstancias e aos demais el ementos probatorios e
indici&rios existentes'.

Por fim, alude a ingplicabilidede do enunciado 284 da Simula do STF, tendo
em vista que, no seu entender, teria explicitado por quais razdes juridicas teriam sSdo as
normas ofendidas, nos seguintes termos:

"Em relagdo ao artigo 538 do CPC/73, como ja mencionado retro, o
agravante buscou acautelar-se contra eventua decisdo de intempestividade
do recurso, e, recebendo resposta deste STJ a respeito, ndo poderia ser
deficiente a fundamentag&o.

Sobre os artigos 158, 159, 881° e 29, e 564, Ill, 'b' do CPP, a0 ser
validado um laudo pericia subscrito por médica sem qualificacdo, quando
deveria ser por perito ou na fata deste, por no minimo 02 (duas) pessoas,
demonstra a ilegdidade do julgado ao acolher prova ilicita, indicando,
novamente, a divida quanto as agressoes.

Duvidosa a agressdo em razédo do laudo ndo ter sido formulado de
acordo com o artigo 159, 88 1° e 2° do CPP, tem-se pela nulidade da prova
e também da acusac¢&o, nos termos do artigo 564, 111, 'b’, do CPP.

Portanto, ndo ha que se falar em deficiéncia de fundamentacdo quando
o tema € de fécil compreensdo, bem como flagrante a violagdo da legidacdo
em razdo do laudo ter sido firmado por uma Unica médica sem

especiaizagéo.
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Quanto aos artigos 155, 156 e 157 do CPP, a dificuldade de se entender
a fundamentacdo se da exatamente pela omissdo do Tribuna a quo em
debater explicitamente 0 tema; ou sgja, se deu por culpa exclusiva do
proprio Tribunal que mesmo apos instado duas vezes através de embargos
de declaracdo, manteve-se inerte e omisso a respeito, tanto que no Recurso
Especial é apontado este vicio e buscado o seu reparo. Por conta disso,
fundamentou-se no agravo que ndo incide a Simula 211/STJ, pois foram
apresentados embargos de declaragdo, mas a matéria s6 ndo foi apreciada
pela omissdo do Tribunal, vicio este que também é objeto da pretensdo
recursal e deveria ser sanado.

(...)

Evidentemente, 0 magistrado a quo fundamentou a condenagéo
‘exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacdo', em
violacdo direta aos artigos 155, 156 e 157 do CPP, sendo prova ilicita,
portanto. Aliado a isso, usou de laudo firmado ao arrepio dos artigos 158 e
159 do CPP, demonstrando claramente que a condenacdo do agravante foi
abusiva e desprovida de elementos de prova.

Logo, ndo ha que se falar em deficiéncia de fundamentagdo se a
confissdo extrgjudicial foi usada para definir a pratica do crime previsto na
Le 11.340/06, quando, tal procedimento, é contrario aos artigos 155, 156,
157 do CPP.

No que tange aos artigos 28, § 1°, do CP; 214, 386, |1, VI e VII, do
CPP, a decisdo de inadmissibilidade aplicou a simula 07/STJ, e o
agravante, no seu recurso de agravo, fundamentou que somente n&o
existem os elementos faticos para o conhecimento das matérias eis que o
proprio Tribunal a quo se omitiu a respeito quando instado a se manifestar.
Logo, ndo tem razoabilidade aplicar arguir a auséncia de omissdo em
relacdo aos aspectos faticos e, de outro lado, aplicar a Simula 07/STJ.

A propdsito, quando se aegou a exclusdo de culpabilidade em razdo da
ingestdo pelo agravante de medicamentos psicotropicos, e por conta disso
aofensa ao artigo 28, § 1°, do CP, o acérddo a quo consignou:

'(...) apesar de o apelante afirmar que fazia uso de medicamentos
antidepressivos e ingeriu bebida acoolica no dia dos fatos, objetivando a
exclusdo da culpabilidade pela inimputabilidade, ndo produziu prova a esse
respeito, o que Ihe competia, a teor do artigo 156 do Cédigo de Processo
Pend. (...)".

(...)

Na mesma toada, quanto ao artigo 214 do CPP, ha a violacdo na medida
em gue ndo sendo contraditadas as testemunhas que suscitaram dlvidas
sobre a veracidade da acusacdo, 0s seus depoimentos deveriam ser
utilizados em beneficio do acusado em razéo do in dubio pro reo, e nédo
simplesmente usados para prejudica-lo. Se o artigo 156 do CPP aduz que o
Onus da prova compete a quem alega; e se ndo se provou a razoabilidade na
versdo da vitima quando comparada a versdo da testemunha Bianca
Tumelero e de Giordano Magnani, ndo contraditados, seus depoimentos
deveriam ter sido relevados nas partes benéficas ap acusado e néo
simplesmente ignorados.

Entdo, mais uma vez o principio da persuasao racional das provas foi
maculado, porquanto o acOrddo usou de presuncdo para atestar as
agressdes, as quais apenas foram suscitadas pela propria vitima e mais
ninguém; ignorou o depoimento de Bianca Tumelero na parte benéfica ao
acusado onde colocou em dlvida a versdo da vitima pela auséncia de
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razoabilidade; e sequer apreciou a alegacdo de que ndo haveria tempo hébil
para as agressdes e que a vitima é dedeal, tanto que o traiu depois de 20
anos de casados e com 02 filhos, ndo sendo digna de confianca.

Ademais, o ilustre acorddo ao sustentar a versdo da vitima usa da
declaracdo extrgjudicia prestada pea testemunha Bianca Tumelero, mesmo
ratificando que esta ndo presenciou os fatos. Confira-se:

‘(... Como se v& a testemunha Bianca, ao responder o
guestionamento da defesa, aém de ter que manifestar as suas apreciactes
pessoais sobre 0 motivo do rompimento do relacionamento, narraria fatos
gue ndo teriam relacdo com a causa [objeto da agressao]. Ora, 0 que se
apura nestes atos € a agressao ocorrida em 10 de marco de 2012 [diga-se
que Bianca ndo presenciou] e ndo os motivos da separacdo do casal, que
eventuamente até poderia interessar perante o juizo civel. (...). A
corroborar, tém-se as declaragBes extrgudiciais da informante Bianca
Tumelero. Na ocasido, relatou que o casal estava separado na época e o réu
'ndo aceita a separacdo e realmente vinha importunando Luciane, querendo
diariamente conversar sobre a relacdo, fato que Luciane ndo querid.
Asseverou que (...)".

Ora Exceéncias, judicidmente o depoimento de Bianca ndo tinha
gualquer importancia ao esclarecimento dos fatos, mas 0 seu depoimento
extrgjudicial passou a ter importancia ao ser prolatada a sentenca, situagdo
contraditéria e ao arrepio do in dubio pro reo e do principio da persuasdo
raciona das provas.

Por conta disso a alegacdo de que a condenagdo pautou-se em mera
presuncdo, CONTRARIA AO REU e, portanto, PROIBIDA PELO
ORDENAMENTO JURIDICO, conforme preconizado pelo artigo 386 do
CPP.

Quanto a desclassificagdo do crime na forma pelos artigos 129, 88 4°,
59, 6° e 8°, do CP, novamente a decisdo agravada incursiona pelo mérito da
causa, adegando a SUimula 83/STJ. Entretanto, ndo apresenta um
demonstrativo analitico de que o presente caso é idéntico agueles utilizados
como parémetro para 0 seu entendimento, o que motivou a interposicdo do
agravo em vista do disposto no artigo 489, § 1°, e incisos, do NCPC/2015,
pelo qua a decisdo 'ao invocar um precedente, deve demonstrar que o caso
sob julgamento se gjusta aqueles fundamentos'.

Logo, ndo era 0 agravante que deveria demonstrar a diferenca do
precedente citado com 0 caso vertente; mas caberia a decisdo pontuar as
semelhangas entre eles e demonstrar a consonancia com o entendimento do
STJ.

Por fim, quanto ao art. 44, |, do CP, no caso ndo houve violéncia ou a
grave ameaca, principadmente porque ndo houve dolo e nada foi
premeditado, sendo um caso fortuito, inesperado, sem plangamento. A
simples leitura do acérddo revela isso. E se efetivamente a agressao
ocorreu, as lesdes foram de natureza leve.

O artigo 44, |, do Cdodigo Penal, a0 vedar a substituicdo da sancdo
corporal por restritiva de direitos nos delitos praticados com violéncia ou
grave ameaga a pessoa, ndo abrange a hipdtese de lesdo corpora leve. Isso
porque, neste caso, a violéncia perpetrada ndo se mostraria suficiente a
violagdo do bem juridico tutelado.

A violéncia contra a pessoa mencionada no artigo 44, |, do Cddigo
Penal, seria aguela resultante de ato mais grave do que o tipo pend
estampado no artigo 129 do diploma repressivo. Assim, na lesdo corporal
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de natureza leve, ndo existe violéncia impeditiva da substituicdo de uma
pena por outra.

O Superior Tribuna de Justica, no julgamento do HC 87.644/RS,
decidiu no sentido de que a violéncia ou grave ameaca que prevé o art. 44,
I, do CP, ndo veda a concessdo da pena restritiva de direitos ao crime de
ameaca, devendo a benesse ser estendida aos crimes de natureza menos
grave. Portanto, deve ser substituida a pena privativa de liberdade por outra
restritiva de direitos, a ser fixada por V ossas Exceléncias.

Neste contexto, todas as violagbes apontadas pelo agravante tem a
devida fundamentacdo, sendo inaplicavel a Simula 284/STF".

E o rdatdrio.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°988.650 - SC (2016/0252526-8)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO COMBATEU TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE DA
SUMULA 182/STJ. OFENSA AOS ARTS. 619 E 620, AMBOS DO CPP.
INOCORRENCIA ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
VICIOS AUTORIZATIVOS NAO CONFIGURADOS. PLEITO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. INTENTO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO
STJ. VIOLA(;AO AOS ARTS. 156, 214 E 386, VI E VII, TODOS DO CPP,
E 28, 8 1° E 129, 88 4°E 5°, AMBOS DO CP. ABSOLVIC}AO. REEXAME
FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
CONTRARIEDADE AO ART. 1° DA LEI N° 11.340/06.
INOCORRENCIA. LEI MARIA DA PENHA. APLICAC;AO.
COABITACAO. DESNECESSIDADE. ARESTO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS.
538 DO ANTIGO CPC, 44, 1, DO CP, 121, § 5°, 129, 88 4° 5° 6° E &, 155,
157, 158, 159, 88 1° E 2° E 564, IIl, "B", TODOS DO CPP. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E invidvd o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do enunciado 182 da Simula
desta Corte.

2. "Conforme reiterado entendimento desta Corte, € inadequada a pretensdo de
rgulgamento da causa na via dos embargos de declaracéo”. (EDcl no AgRg
nos EAREsp 97.444MG, Rel. Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
DJe 20/02/2015)

3. "Os embargos declaratérios, mesmo para fins de prequestionamento, s
serdo admissiveis se a decisdo embargada ostentar dgum dos vicios que
ensgariam 0 seu mango (omissdo, obscuridade ou contradicdo).” (EDcl no
AgRg nos EDcl nos EREsp 1.003.429/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER,
CORTE ESPECIAL, DJe 17/8/2012)

4. E assente que cabe ao aplicador da lei, em ingt@ncia ordindria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de andlisar a existéncia de provas suficientes a
absolver, condenar, ou desclassificar a imputagdo feita ao acusado. Incidéncia
do enunciado 7 da Simulado STJ.

5. Consoante entendimento pacifico do STJ, "a Le 11.340/06 buscou proteger
ndo sO a vitima que coabita com 0 agressor, mas também aquela que, no
passado, ja tenha convivido no mesmo domicilio, contanto que haja nexo entre
a agressao e a relacdo intima de afeto que ja exigtiu entre os dois'. (CC
102.832/MG, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA
SECAO, DJe 22/04/2009)

6. Incide a Simula 284 do STF nos pontos em que a deficiéncia da
fundamentacdo recursal invigbilizaa exata compreensdo da controvérsia,

7. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece ser provida.

Com efeito, nos termos do explanado na decisdo recorrida, reitere-se que "néo
ha faar em usurpacdo de competéncia do Superior Tribuna de Justica pela Corte a quo,
sob 0 argumento de que houve o ingresso indevido no méito do recurso especia por
ocasido do juizo de admisshilidade, porquanto condtitui atribuicdo do Tribund locd, nessa
fase processua, examinar os pressupostos especificos e congtitucionais relacionados ao
méito da controvérsia, a teor da Simula 123 do STJ'. (Agint no AREsp 965.358/SC, Rel.
Min. MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 03/03/2017) A esse respeito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
JUiZO DE ADMISSIBILIDADE NEGATIVO. INCURSAO NO MERITO.
POSSIBILIDADE. SUMULA 123/STJ. 2. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART.
544, § 4°, |, DO CPC/1973. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja assentou a
compreensdo de ser possivel a incursdo no mérito da lide pelo Tribuna
loca quando necessaria a andise dos pressupostos constitucionais de
admissibilidade do recurso especial, sem gue isso configure usurpacdo de
competéncia, nos moldes preconizados no enunciado n. 123 da Simula
desta Corte.

(...)

3. Agravo interno improvido".

(Agint no AREsp 615.547/TO, Rd. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 22/09/2016)

No mais, verifica-se que ndo foi impugnada a integralidade da fundamentacdo
da decisdo de segundo grau, porquanto o agravante ndo infirmou especificamente todos os
fundamentos utilizados para a inadmissdo do seu recurso especial.

Em verdade, a decisdo monocrética que negou a subida do apelo raro, outrora
agravada, assentou-se em quatr o fundamentos digtintos e auténomos:. (1) - a matéria ndo teria
gdo discutida pela Corte de origem, padecendo do indispensavel prequestionamento, nos
termos da Simula 211 deste Tribund Superior; (II) - a tese esposada ndo poderia ser
analisada por implicar em reexame fatico probatério, procedimento que encontra obice no
enunciado 7 da Simula desta Corte; (I11) - incidirig, in casu, por andogia, 0 6bice constante
do enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunad Federal, em virtude da fundamentacéo
recursal deficiente, e (IV) - a temdtica tratada no acdrddo vergastado estaria em
conformidade com a jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribuna de Justica, nos termos
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do enunciado 83 da Simula desta Corte Superior.

N&o obstante, na 6rbita do agravo em recurso especial, o recorrente impugnou
tdo somente o prequestionamento e a incidéncia do enunciado 7 da Simula deste Tribund,
sem, no entanto, rechacar os dois fundamentos remanescentes, estes fundados na incidéncia
dos enunciados 83 da Simula do STJ, e 284 da Simulado STF.

Importa consignar que a mencao genérica do recorrente no recurso de agravo
no sentido de que "n&o se pode suscitar a Simula 83/STJ, porquanto os casos apontados na
decisdo recorrida sdo digtintos do presente; sequer houve um comparativo pela deciséo
agravada para demonstrar a Smilaridade entre o0s casos', e que "séo ementas gerals, citadas
a0 acaso, que ndo demonstram o entendimento do STJ em um caso andogo ao presente, de
modo que ndo existem parametros para se alegar que a Corte Superior entende no mesmo
sentido da Corte Regiond™ (fl. 375), ndo infirma o fundamento da decisdo agravada fundado
naincidéncia do enunciado 83 da Simula deste Soddicio.

De fato, se o0 recorrente entende que os casos sdo didintos, cabe a ee
recorrente demonstrar e comprovar N0 Seu recurso de agravo no que consiste a distingéo, e a
razéo da inaplicabilidade do enunciado 83 da Simula do STJ a0 caso presente, 6nus esse do
qua ndo se desincumbiu. Além do mais, nos moldes do entendimento deste Tribund, uma vez
"inadmitido o recurso especia com base na incidéncia da Simula n. 83/STJ, deve a parte, no
agravo em recurso especid, insurgir-se contra esse Obice, indicando precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos referidos na decisdo agravada para demonstrar que
outra é a orientacdo jurisprudencia do STJ' (AgRg no AREsp 666.815/SC, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 25/05/2015), dever este descumprido
pelo recorrente na sua peca de agravo. Logo, os dois fundamentos da deciséo agravada, néo
impugnados, permanecem higidos, produzindo todos os efeitos no mundo juridico.

Assm, ao deixar de infirmar todos os fundamentos do juizo de admissibilidade
realizado pelo Tribund de origem, incide, in casu, o enunciado 182 da Simula desta Corte,
verbis: "E invidvd o0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada’. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA Ne°
182/STJ. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. 1. (...) 2. Fundada a decisdo que negou seguimento ao
agravo de instrumento no seu manifesto incabimento, imperioso faz-se o
ndo conhecimento do agravo regimental em que apenas se reitera a
motivacdo da insurgéncia. 3. 'E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.'
(Simula do STJ, Enunciado n° 182). 4. (...). 5. Agravo regimental néo
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conhecido." (AgRg no Ag 568.580/MG, Re. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21.02.2008, DJe
04.08.2008).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE  IMPUGNAGCAO  DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULAS NOS 123 E
182 DO STJ. | - E invidvel 0 agravo de instrumento gue deixa de atacar,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada - Simula
182/STJ. Il - O exame da admissibilidade é indispensavel a verificagcdo dos
pressupostos constitucionais de cabimento do recurso especid,
imprescindivel a prépria fundamentagdo da decisdo que nega seguimento ao
apelo - Simula 123/STJ. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag
632.825/PE, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 21/3/2005).

Cumpre sublinhar que, ndo obstante o dudido verbete faca referéncia ao artigo
545 do antigo CPC, é matéria pacifica a aplicacdo do enunciado n° 182 da Simula desta Corte
a0 agravo em recurso especia que ndo combate os fundamentos da decisdo denegatdria de
admissibilidade do especial. Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado:

"AGRAVOS REGIMENTAIS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ.  AGRAVO
REGIMENTAL INTEMPESTIVO. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO CONHECEU
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA N° 182/STJ. (...). 3.
Fundada a inadmissdo do recurso especid no reconhecimento de sua
intempestividade, imperioso faz-se 0 ndo conhecimento do agravo de
instrumento em que apenas se reiteram as razOes anteriores. 4. A
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é pacifica em que o
enunciado n° 182 da sua Simula também se aplica ao recurso de agravo de
instrumento interposto contra decisdo gque inadmite recurso especial. 5.
Agravos regimentais ndo conhecidos." (AgRg no Ag 908.599/MG, Rd.
Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 31.03.2008).

Dessa forma, observa-se que n&o havia mesmo como se conhecer do recurso
de agravo, ante a incidéncia do enunciado 182 da Simula deste Superior Tribund de Justica.
Outrossim, ainda que se pudesse conhecer do agravo aviado, observa-se que a insurgéncia
nao prosperaria.

Com efeito, no que tange a aventada ofensa aos artigos 619 e 620, ambos do
Cddigo de Processo Pend, ao ver do recorrente, o Tribund locd teria incorrido em negativa
de prestacdo jurisdiciond, tendo em vista que ndo teria se manifestado a contento sobre as
omissdes, contradicéo e obscuridade apresentadas por melo dos recursos integrativos.

Quanto aos primeiros embargos declaratdrios, 0 recorrente degou que o
julgado teria incidido em contradicdo, porque teria usado confissdo informa do réu na
delegacia, consderando ta prova como licita; teria havido obscuridade, porquanto néo teria
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ficado claro se "outras foram as provas, dém das unilateras, que levaram o Tribund a
condenar". (fl. 236) Além disso, degou omissdo, porque (1) - o acdrddo teria usado para a
condenacdo "aversdo de BIANCA TUMELERO, irma do acusado, prestada na Delagacia de
Policia, a qud, por sua vez, diverge da versdo em juizo no tocante ao fato tempo” (fl. 236); (1)
- "usa de presuncéo para atestar as agressoes, as quais apenas foram suscitadas pela propria
vitima e mais ninguem” (fl. 236); (I11) - "ndo explica porque ignorou o depoimento de Bianca
Tumelero na parte benéfica ao acusado e que coloca em dlvida a versdo da vitima pela
auséncia de razoabilidade” (fl. 237); (IV) - "ndo aprecia a alegacdo de que ndo haveria tempo
hébil para as agressdes e que a vitima é deded, tanto que o traiu depois de 20 anos de
casados e com 02 filhos, ndo sendo digna de confianca' (fl. 237); (V) - n&o teria Sdo
esclarecido qua o fundamento probatdrio de agressdo a vitima que poderia ser extraido do
depoimento da informante Bianca Tumelero, sendo que, a seu ver, "parece ter havido mera
presuncio, que, dids, € CONTRARIA AO REU e portanto, PROIBIDA PELO
ORDENAMENTO JURIDICO" (fl. 237); (V1) - 0 acorddo teria desconsiderado que "esta
demonstrado nos autos que o acusado fazia uso de medicamentos psicotropicos a época dos
fatos, de modo que a ta prova deve ser andisada, sob pena de omisso e cerceamento de
defesa’ (fl. 238); e (VII) - o0 acordéo teria desconsiderado que a forte emocao teria se dado
em razéo do fator "pscolégico do acusado, que ainda se medicava contra a depressao
causada pelatraicao e separacao” (fl. 238), e ndo pelo fator cronolégico da relacéo do casal.

N&o obstante, das razbes acima, observa-se que ndo havia como nem porqué a
Corte de origem acolher os embargos declaratérios. 1sso porque, fica nitido das razbes
contidas nos embargos declaratérios, que o embargante os mangou nd& com o intento de
sanar eventuais vicios presentes no julgado, mas sm, para obter nova interpretacéo do
caderno probatério, o qua, em conjunto, foi interpretado em seu desfavor, reafirmando a
condenacdo exarada em primeiro grau de jurisdicdo. Ndo ha omissio quando o Tribund
acolhe uma vertente de interpretacdo do caderno probatério existente nos autos, assm como
in casu. A insatisfacdo da parte ndo pode se materidizar em embargos manifestamente
inadmissivels, assm como na hipdtese, porque ndo cabe ao proprio Soddicio que prolatou o
acorddo, rejulgalo, reandisando as provas, como se 0s embargos fossem uma nova apel agéo.
N&o exigte tal previsdo no ordenamento juridico pétrio.

Dessarte, consoante se assentou no decisum monocrético, constata-se que o
acorddo prolatado em sede de apelacdo crimind ndo padece de quaisquer dos vicios
autorizetivos a oposicdo da medida integrativa, quais sgam, omissdo, contradicdo ou
obscuridade, tendo na verdade o recorrente se vaido dos embargos declaratérios com o puro
e unico intento de rejulgamento da lide, visando rediscutir aspectos probatoérios da
demanda, que foram valorados em desfavor do recorrente. N& obstante, "conforme
reiterado entendimento desta Corte, é inadequada a pretensdo de rgjulgamento da causa ha
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via dos embargos de declaracdo”. (EDcl no AgRg nos EAREsp 97.444/MG, Rel. Min.
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, DJe 20/02/2015) De fato, "o recurso dos embargos de
declaracdo, medida processua de contorno bastante rigidos, tem como pressupostos a
existéncia na decisdo embargada de ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omissdo (artigo
619 do Cadigo de Processo Pendl)", sendo "impossivel nos declaratorios debater a corregdo ou
desacerto da manifestacdo colegiada'. (EDcl na APn 691/DF, Rel. Min. JORGE MUSS,
CORTE ESPECIAL, DJe 18/09/2014) A propdsito:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. AUSENCIA DE NARRATIVA DETALHADA
DAS CONDUTAS LIBIDINOSAS. NAO OCORRENCIA DE OMISSAO.
DENUNCIA. NARRATIVA CLARA E LOGICA. AUSENCIA DE
INEPCIA.

()

2. N&o se trata de negativa de vigéncia ao art. 619 do Cddigo de
Processo Penad ou de omissdo no julgamento dos embargos, pois 0 que
busca o recorrente € o rejulgamento da causa, 0 que, na via estreita dos
declaratorios, mostra-se inadeguado.

3. Agravo regimental improvido".

(AgRg nos EDcl no AREsp 487.537/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 06/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE. ARTIGO 619, DO CPP. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO CONSUBSTANCIAM INSTRUMENTO
PROCESSUAL DESTINADO A EXPUNGIR DO JULGAMENTO
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO, OU AINDA PARA SUPRIR
OMISSAO, NAO SE PRESTANDO PARA PROMOVER A
REAPRECIACAO DO JULGADO, SOB ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ARTIGO 619, DO CPP, QUANDO NAO HA QUALQUER TEMA CUJO
PRONUNCIAMENTO SE IMPUNHA PELO TRIBUNAL.

(...)

- EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS'.

(EDcl no REsp 70.626/SP, Rd. Min. VICENTE LEAL, SEXTA
TURMA, DJ 16/02/1998)

Importante ainda, consignar, que "ndo ha fadar em ofensa ap art. 619 do
Cadigo de Processo Pend se todas as questfes necessarias ao dedinde da controvérsia foram
andisadas e decididas, ainda que de forma contréria a pretensdo do recorrente, ndo havendo
nenhuma omissdo ou negativa de prestacéo jurisdiciond” (AgRg no Ag 850.473/DF, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJ 07/02/2008), dém do que, "néo se
pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagcdo ou
negativa de prestacdo jurisdiciond”. (AgRg no AREsp 580.188/DF, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 08/09/2015) Nesse sentido:
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
FORO POR PRERROGATIVA DE FUN(;AO. PREFEITO MUNICIPAL.
ALEGACAO DE NULIDADES NO CURSO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NEGATIVA DE AUTORIA.
QUESTOES JA APRECIADAS EM SEDE DE HABEAS CORPUS
VIOLACAO DO ARTIGO 619 DO CPP. OMISSAO NAO VERIFICADA.
SUMULA 7/STJ.

1(.).

2.(..).

3. N&o ocorre omissdo, contradi¢cdo, tampouco, obscuridade quando o
Tribunal de origem decide, fundamentadamente, todas as questdes postas
a0 seu exame, assim como ndo ha que se confundir entre decisdo contréria
a0 interesse da parte e inexisténcia de prestacéo jurisdicional.

4. Agravo regimental prejudicado em parte, e desprovido”.

(AgRg no AREsp 6.538/Pl, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA
TURMA Data do Julgamento 04/06/2013 Data da Publicacéo/Fonte, DJe
17/06/2013)

Nessa mesma linha de inteleccdo juridica, inclusve, manifestou-se a Corte de
origem sobre a matéria

"A ndo concordancia do embargante com o que decidido ou com os
fundamentos empregados n&o autoriza 0 mango dos embargos
declaratérios, de td sorte que lancar mdo deste instrumento com a
findidade Unica de rediscutir a matéria ndo esta dentro do alcance da norma
gue comanda o cabimento da espécie recursal.

Com efeito, 'caso discorde da solucdo adotada, deverd vaer-se das
formas de insurgéncia previstas na lei, para a reforma da decisdo, dentre as
guais evidentemente ndo se incluem os embargos declaratérios, dada a sua
destinacdo especifica (TJSC, Embargos de Declaracdo em Habeas Corpus
n. 2004.004562-0, de Itgjai, rel. Des. Jaime Ramos, j. em 11/5/2004)". (fl.
246)

Além do mais, observa-se que o acorddo recorrido decidiu a contento as
teméticas colocadas em discusséo na corrente acéo pend, vaendo saientar, entretanto, que
ndo estd 0 magistrado obrigado a responder todas as aegactes das partes, a ater-se as razbes
por elas expostas, tampouco a refutar um a um todos seus argumentos, desde que os
fundamentos utilizados tenham sdo suficientes para embasar a deciséo, assm como ocorreu
na hipotese presente. Nessa linha de raciocinio:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DOS SEUS
PRESSUPOSTOS. NITIDO PROPOSITO DE REJULGAMENTO.
EMBARGOS REJEITADOS.

(...)

3. Cabe ressaltar que o 6rgado julgador ndo esta obrigado a responder
todas as degacbes da parte, nem tampouco a refutar todos 0s seus
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argumentos, mormente quando o fundamento utilizado é suficiente para
respaldar sua decisdo. Precedentes.

4. Embargos rejeitados’.

(EDcl no AgRg na Rcl 3.445/PE, Rel. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), TERCEIRA SECAO,
DJe 25/04/2011)

Neste mesmo teor, ha que se ressaltar que a tematica relativa a nulidade por
negativa de prestacéo jurisdicional por auséncia de fundamentacéo teve repercusséo geral
reconhecida pelo Plen&rio do STF, no julgamento do Al 791.292 QO-RG, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 12/08/2010. Naquela oportunidade, reafirmou-se a jurisprudéncia da Corte
Suprema, no sentido de que o artigo 93, inciso IX, da Condtituicdo Federal exige que o acordéo
ou decisdo sgam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame
pormenorizado de cada uma das aegagbes ou provas, nem que sgam corretos 0s
fundamentos da decisdo proferida. (ARE 664930, AgR, Rd. Min. LUIZ FUX, Primera
Turma, DJ 9/11/2012)

Desse modo, constata-se que ndo se mostrava cabivel a oposicdo dos
embargos declaratorios, a mingua da existéncia de pressupostos para o seu mango.

Outrossm, a decisdo monocrética de fls. 433/453, diversamente do que
entende o agravante, ndo ofende o artigo 489, 8§ 1° do novo Codigo de Processo Civil, estando
devidamente fundamentada em fatos e no direito aplicavel a espécie, ndo havendo falar em
conceitos juridicos indeterminados, motivos genéricos, ou ainda precedentes sem pertinéncia
COM 0 Caso.

Como se ndo bastasse, o recorrente ainda opds novos embargos
declaratérios perante a Corte de origem, pleiteando fossem prequestionados os artigos 28, §
19, 44 e 129, 88 4° e 5°, todos do Cdadigo Pendl, 1°da Le n° 11.340/06, 155, 156, 158, 159, 8§
1°e 20, 214, 386, incisos |1, VI, VII, e 564, inciso 111, alinea "b", todos do Cddigo de Processo
Penal. (fls. 259/262)

Quanto a0 ponto, o Tribund a quo assentou que ndo haveria faar em
prequestionamento de tais dispositivos porquanto todas as matérias correlatas haviam sido
discutidas pelo acorddo da apelacdo, e o aresto ndo padeceria de quaisquer dos vicios de
omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo conhecendo, por esse mativo, da medida integrativa.

E o proceder adotado pelo acérdéo estd em fina sintonia com a jurisprudéncia
deste Tribund Superior, ndo havendo, nem remotamente, se cogitar em ofensa aos artigos 619
e 620, ambos do Codigo de Processo Penal, em razéo da manifestacéo jurisdiciond contida no
aresto que ndo conheceu dos segundos embargos declaratorios.

Com efeito, tendo em vista a inexisténcia de quaisquer dos vicios autorizativos
da medida integrativa, omissdo, contradicdo ou obscuridade, como ja viso, mostrava-se
totalmente incabivel 0 mango dos segundos embargos declaratérios tdo somente com a
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findidade de prequestionamento, especialmente porque 0s pontos que se buscava
prequestionar haviam sido discutidos expressamente pelo acordéo da apelacéo. Por
esse motivo, a Corte de origem, corretamente, ndo conheceu dos segundos embargos
declaratorios opostos pelo recorrente, verbis:

"De uma simples leitura das razbes, verificase que o embargante
limitase em afirmar que ha4 omissdo na decisdo dos embargos de
declaracdo anterior, na medida em que ndo analisou os dispositivos
congtitucionais (art. 5° I, LIV, LV, LVII, LXIIl e LXVI, e 226, § 8) e
infraconstitucionais (arts. 28, 8 1°, 44 e 129, 88 4° e 5°, todos do Cddigo
Penal, art. 1° da Le n. 11.340/06, e arts. 155, 156, 158, 159, 8§ 1° e 2°,
214, 386, 11, VI e VII, e 564, 111, 'b", todos do Cédigo de Processo Penal)
preguestionados.

A intencdo da defesa, portanto, € prequestionar a matéria, a fim de
possibilitar o recurso as Cortes Superiores.

No entanto, impende ressaltar que 0s embargos de declaracdo,
conforme estabelece o art. 620 do Cddigo de Processo Penal, '[...] serdo
deduzidos em requerimento de que constem os pontos em gue o acérdao é
ambiguo, obscuro, contraditorio ou omisso’. Ainda para fins de
prequestionamento, 0 recurso integrativo deve se ater aos limites
preconizados na legidacdo pertinente.

A proposito:

A oposicdo dos embargos de declaraco para fins de prequestionamento
se condiciona a existéncia de efetiva omissao, contradi¢do ou obscuridade,
ndo constatadas no aresto vergastado, ndo se vislumbrando, portanto,
ofensa a0 art. 619 do Codigo de Processo Pend. (STJ, REsp n.
819.788/MT, rela. Mina. Laurita Vaz, j. em 16/12/2008, DJUe de 9/2/2009)

Mais. 'mesmo quando aviados embargos de declaracdo para fins de
prequestionamento estes devem preencher os pressupostos especificos de
seu cabimento: presenca de omissdo, contradicdo ou obscuridade. Se o
acorddo recorrido ndo omitiu ponto sobre o qua deveria se pronunciar, ndo
h& que se fdar em violagdo a0 apontado dispositivo legd' (STJ, Edcl no
AgRg no Ag n. 538835/RS, rela. Mina. Nancy Andrighi, j. em 10/5/2004).

Na decisdo combatida ficou assentado que 'ndo ha qualquer mécula a
ser remediada, pois esta Terceira Camara Criminal, ao longo de dezessete
paginas, dirimiu todas as questbes levantadas, motivando suficientemente
as razfes de seu convencimento' (fls. 214/215).

Nesse passo, ndo se verificando vicios no julgado, ndo h4 que se fdar
em omisséo que legitime o pedido de prequestionamento formulado.

Ante 0 exposto, hdo se conhece dos embargos opostos”. (fls. 266/267)

Nesse contexto, na mesma toada do decidido pelo Tribund de origem, é
pacifico o entendimento desta Corte de que "os embargos declaratérios, mesmo para fins de
prequestionamento, sO serdo admissivels se a decisdo embargada ostentar dgum dos vicios
gue ensgariam 0 seu mango (omissdo, obscuridade ou contradi¢do).” (EDcl no AgRg nos
EDcl nos EREsp 1.003.429/DF, Rd. Min. FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe
17/8/2012). De fato, "ausentes as hipoteses do art. 619 do Cddigo de Processo Pend,
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revelase incabivdl o acolhimento dos embargos de declaracdo, inclusve para fins de
prequestionamento”. (EDcl no AgRg no REsp 1189766/RJ, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 24/04/2013) Assm, tem-se que a conclusdo do Tribuna
loca esta, também nesse ponto, em consonancia com o entendimento desta Superior Corte de
Justica. Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes julgados

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. EXAME REALIZADO APENAS
POR PSICOLOGO E ASSISTENTE SOCIAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INCABIMENTO. ALEGACAO DE COACAO
ILEGAL DECORRENTE DA AUSENCIA DE PARECER PSI QUIATRICO.
PARECER PSICOSSOCIAL DESFAVORAVEL. OMISSAO. AUSENCIA
(ART. 619 DO CPP). ACOLHIMENTO PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REJEI QAO.

(...)

4. Incabivel o0 mangjo dos embargos de declaracdo para a rediscussio
da tese juridica debatida e aplicada pelo 6rgdo julgador, sobretudo quando
inexistente vicio - omissao, ambiguidade, contradicdo ou obscuridade - na
decisdo embargada. 5. Este Superior Tribunal tem entendimento pacificado
no sentido da impossibilidade de mangjo dos embargos de declaracdo para
fins de prequestionamento, quando ndo evidenciado vicio - omissdo,
contradicdo ou obscuridade - no julgado.

6. Embargos de declaracdo rejeitados’.

(EDdl no AgRg no HC 259.122/SP, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 22/2/2013).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 619 DO
CPP. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ausentes as hipbteses do art. 619 do Cddigo de Processo Pendl,
revela-se incabivel o acolhimento dos embargos de declaracdo, inclusive
parafins de preguestionamento.

(...)

3. Embargos de declaracéo rejeitados’.

(EDcl no AgRg no REsp 1189766 / RJ, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Dje 24/4/2013)

Dessarte, verifica-se que ndo ha quaquer violagdo aos artigos 619 e 620,
ambos do Codigo de Processo Pend, estando, em verdade, a interpretacdo dada pela Corte
local as normeas citadas, em total sntonia com o entendimento jurisorudencia deste Tribund a
respeito da temética.

Em outro ponto, no que tange a alegada ofensa aos artigos 156, 214, e 336,
incisos VI e VI, todos do Cédigo de Processo Pend, e 28, § 1° e 129, 88 4° e 5°, ambos do
Cddigo Penal, pretende o recorrente, a0 pugnar por sua absolvicdo, ndo que se dé a correta
interpretacdo de tais normas infracongtitucionais, mas am, rediscutir a suficiéncia probatéria
para a condenacdo, o que implicaria, inevitavelmente, incursdo no bojo do arcabouco fético
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probatorio dos autos, procedimento esse incabive nas vias excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instincia ordinaria, fazer um cotejo
fético e probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a absolver, condenar,
ou desclassificar a imputac@o feita ao acusado. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta
senda eeta espaco para a andise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja missao
pacificadora restara exaurida pel as instancias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacéo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. ABSOLVICAO. REEXAME
DAS PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A pretendida absolvicdo da ré demanda o inevitavel revolvimento das
provas carreadas aos autos, 0 que encontra vedacdo no enunciado n. 7 da
Slmula desta Corte.

Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no AREsp 996.625/SP, Rd. Min. JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, DJe 08/02/2017)

"REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. ABSOLVICAO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO. NECESSIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Tendo a Corte de origem, ap6s detida andlise de todos os e ementos
colhidos no curso da acdo pend, concluido que o caderno processual
ostenta provas aptas para a condenacdo pelo crime de estupro de
vulnerdvel, a desconstituicdo do julgado para fins de absolvicdo por
insuficiéncia de provas exigiria o revolvimento do acervo fético-probatorio
dos autos, o que é vedado na via eeita, a teor do disposto na Simula n.
7/STJ.

(...)

5. Agravo Regimental desprovido”.

(AgRg no AREsp 974.517/SC, Rd. Min. JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 01/02/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. ART. 155 DO CPP. OFENSA NAO
CONFIGURADA. CONDENACAO  FUNDADA EM PROVA
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JUDICIALIZADA. ABSOLVICAO. DEMANDA POR REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.
Agravo regimental improvido”.
(Agint no AREsp 951.303/RJ, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 27/09/2016)

Ainda, importa registrar que, havendo poucas ou muitas provas para a
condenacdo, sendo farto ou fraco o arcabouco fético e probatério usado na prolacdo da
sentenca, tal situacdo € indiferente para o STJ; o fato é que o juizo de suficiéncia de provas a
condenacéo ou absolvicdo, ndo se afere perante este Superior Tribund de Justica. Nesse
aspecto, ressalte-se que "avia do recurso especid, diversamente do que ocorre com 0 recurso
de apelacdo, ndo permite 0 reexame de provas, tampouco 0 exame da justica ou injustica da
decisfo proferida pelas instancias ordinarias, dado o seu carater forma voltado, t&o somente,
para uniformizacdo da jurisprudéncia e pela correta aplicacéo da le federal™. (EDcl nos EDcl
nos EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 839.00/MS, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 26/03/2015)

Noutro ponto, quanto a alegacdo do recorrente de violagdo ao artigo 1° da Le
n° 11.340/06, ao argumento de que seria ingplicavel a Le Maria da Penha ao caso em
comento, tendo em vista que o recorrente e a vitima, a despeito de terem sdo casados por
vinte anos, estariam separados de fato h& cerca de dois meses, denota-se que também neste
ponto, o entendimento da Corte de origem ndo discrepa da jurisprudéncia do STJ. A respeito
do assunto, assm concluiu o Soddicio a quo:

"No que tange a assertiva de que ndo se aplica a Le Maria da Penha ao
caso, tendo em vista a separacéo de fato do casal, sem razéo o apelante.

O acusado e a vitima foram casados por 20 (vinte) anos, tinham dois
filhos, e estavam ha cerca de 2 (dois) meses separados quando os fatos
ocorreram, na residéncia do casal, restando plenamente demonstrada a
relacdo doméstica e familiar. Portanto, aplicavel aLe n. 11.340/06, que em
Seu art. 5° prevé:

Art. 5° Para os efeitos desta Lei, configura violéncia doméstica e
familiar contra a mulher qualquer acdo ou omissdo baseada no género que
Ihe cause morte, lesdo, sofrimento fisico, sexua ou psicolégico e dano
moral ou patrimonid:

| - no &mbito da unidade doméstica, compreendida como o espaco de
convivio permanente de pessoas, com ou sem vinculo familiar, inclusive as
esporadicamente agregadas;

Il - no &mbito da familia, compreendida como a comunidade formada
por individuos que sdo ou se consideram aparentados, unidos por lacos
naturais, por afinidade ou por vontade expressa;

Il - em qualquer relacdo intima de afeto, na qua o0 agressor conviva
ou tenha convivido com a ofendida, independentemente de coabitagéo.
(grifou-se)

Por conseguinte, configurado esta o ddlito descrito no art. 129, § 9°, do
Codigo Pend, que assim dispde: 'Se a lesdo for praticada contra
ascendente, descendente, irmao, cdnjuge ou companheiro, ou com guem
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conviva ou tenha convivido, ou, ainda, prevalecendo-se o0 agente das
relagdes domésticas, de coabitagdo ou de hospitalidade: Pena - detencéo, de
3 (trés) meses a 3 (trés) anos' (grifou-se).

Embora a defesa sustente que 'a Lel 11.340/2006 va dém da norma
constitucional prevista no 8§ 8° do artigo 226 da CF/88, ap desnaturar o
conceito de familia e incluir situagcBes ndo tuteladas constitucional mente’,
sustentando a incongtitucionalidade dos termos 'ou sem vinculo familiar' e
‘ou tenha convivido' (art. 5°, | elll, daLe n. 11.340/06 e art. 129, § 9°, do
CP - grifou-se) (fl. 110), as assertivas ndo possuem guarida.

O referido dispositivo congtitucional preceitua que 'o Estado assegurara
assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a integram, criando
mecanismos para coibir a violéncia no &mbito de suas relagdes. E, diante
das inUmeras situagbes de violéncia contra mulheres nas relacOes
domeésticas e de coabitagdo, é que a Le Maria da Penha foi criada, nos
moldes do que preceitua o seu art. 1°, in verbis:

Art. 1° Esta Le cria mecanismos para coibir e prevenir a violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, nos termos do § 8° do art. 226 da
Congtituicdo Federal, da Convencdo sobre a Eliminagdo de Todas as
Formas de Violéncia contra a Mulher, da Convencdo Interamericana para
Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher e de outros tratados
internacionais ratificados pela Republica Federativa do Brasl; dispde sobre
a criacdo dos Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher;
e estabelece medidas de assisténcia e protegdo as mulheres em situagdo de
violéncia doméstica e familiar, (grifos no origina)

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que 'o diploma lega deve ser
interpretado ante os fins sociais a que se destina, considerando-se,
principalmente, as condi¢des peculiares das mulheres em situacdo de
violéncia doméstica e familiar, conforme se depreende do art. 4° da Le n.
11.340/2006'. Além disso, asseverou, no mesmo julgado, que 'para a
incidéncia da Le Maria da Penha, basta a comprovacgéo de que a violéncia
contra a mulher tenha sido exercida no ambito da unidade doméstica, da
familia ou de qualquer relacdo intima de afeto, na qua o agressor conviva
ou tenha convivido com a ofendida, hip6teses que devem ser andisadas
caso a caso' (RHC n. 43.927/RS, rdl. Min. Rogério Schietti Cruz, j. em
28/4/2015, DJUe de 7/5/2015).

Nesse passo, consoante bem ponderou o Dr. Wilson Paulo Mendonga,

N&o se verifica qualquer ilegdidade, ou incongtitucionalidade, no
fato de se incluir o texto da Lel Maria da Penha as expressdes 'ou sem’

e 'ou tenha convivido', até mesmo porque o objetivo da referida Lel é

proteger as mulheres vitimas de violéncia que sgja originada por forca

do relacionamento afetivo existente ou havido entre ambos

[agressor-homem e vitima-mulher]. Neste sentido, ndo ha qualquer

inconstitucionalidade neste desgjo expresso pelo legidador, tanto assim

€ gue sequer se tem noticias de aguma Acdo Direta de
Inconstitucionalidade tramitando a esse respeito no excelso Supremo

Tribunal Federal. Ao contrério, pois a Corte Suprema jajulgou recurso

ordin&rio em habeas corpus em razdo de violéncia cometida por

ex-namorado e nada pronunciou sobre possivel inconstitucionalidade
das expressdes [Recurso Ordin&rio em Habeas Corpus n. 112.698/DF,
rela. Mina. Carmen LUcia, j. Em 18/9/2012, DJUe de 2/10/2012]. (fl.
167)
Assim, ndo h& que se fdar em inconstitucionalidade dos termos
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apontados e, considerando que o ddito ocorreu em razdo do
inconformismo do acusado com a separagdo, prevalecendo-se da relagdo
domeéstica e familiar existente entre eles, inafastéavel a incidéncia da Le n.
11.340/06". (fls. 218/220)

Nesse contexto, denota-se que o raciocinio juridico adotado pela Corte de
origem guarda fina sintonia com a jurisprudéncia deste Tribund Superior, no sentido de que,
para a incidéncia da Lei Maria da Penha, basta que a violéncia contra a mulher sgja praticada
no ambito da unidade domeéstica, de ordem familiar ou outras relactes de afeto semelhantes,
mas desde que 0 agressor conviva ou tenha convivido com a vitima, sendo dispensével a
coabitacdo. De fato, consoante entendimento pecifico do STJ, "a Le 11.340/06 buscou
proteger ndo b a vitima que coabita com o agressor, mas também aguela que, no passado, ja
tenha convivido no mesmo domicilio, contanto que hagja nexo entre a agresséo e a relacdo
inima. de afeto que ja existiu entre os dois' (CC 102.832MG, Re. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 22/04/2009), assm como in casu. No
mesmo sentido, 0s seguintes julgados.

"RECURSO EM HABEAS CORPUS LESAO CORPORAL. LEI
MARIA DA PENHA. QUALIFICADORA PREVISTA NO § 9° DO ART.
129 DO CP. PRETENDIDA EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

3. Para a incidéncia da Le Maria da Penha, basta a comprovacéo de
que a violéncia contra a mulher tenha sido exercida no ambito da unidade
doméstica, da familia ou de gualguer relacdo intima de afeto, na qual o
agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida, hipéteses gue devem
ser analisadas caso a caso.

(...)

6. Recurso em habeas corpus ndo provido".

(RHC 43.927/RS, Re. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 07/05/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. AMEACA E LESAO CORPORAL.
NULIDADES. INCOMPETENCIA DO JUiZO. INOCORRENCIA.
NULIDADE DA CITACAO. VICIO SANADO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DESNECESSIDADE.
LAUDO PERICIAL REALIZADO COM BASE EM EXAME
PARTICULAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| -'A Le n.° 11.340/2006, denominada Lei Maria da Penha, em seu art.
5.%, inc. |ll, caracteriza como violéncia doméstica agquela em que o
agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida, independentemente
de coabitacdo' (CC n. 100.654/MG, Terceira Secdo, Rel. Ministra Laurita
Vaz, DJe de 13/5/2009).

(...)

Recurso ordinario desprovido”.
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(RHC 51.303/BA, Rdl. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
18/12/2014)

"HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. DESVIRTUAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. COMPETENCIA. VIOLENCIA DOMESTICA E
FAMILIAR CONTRA A MULHER. RELAQAO INTIMA DE AFETO
ENTRE AUTORES E VITIMA. COABITACAO. DESNECESSIDADE.
INCIDENCIA DA LEI MARIA DA PENHA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

(...)

3. A Terceira Secdo deste Superior Tribuna afirmou gue o legidador,
a0 editar a Lel Maria da Penha, teve em conta a mulher numa perspectiva
de género e em condicoes de hipossuficiéncia ou inferioridade fisica e
econdmica em relacdes patriarcais. Ainda, restou consignado que 0 escopo
da le é a protecdo da mulher em situacdo de fragilidade/vulnerabilidade
diante do homem ou de outra mulher, desde que caracterizado o vinculo de
relacdo domeéstica, familiar ou de dfetividade (CC n. 88.027/MG, Ministro
Og Fernandes, DJ 18/12/2008).

4. A intencdo do legislador, ao editar a Lel Maria da Penha, foi de dar
protecdo a mulher que tenha sofrido agressdo decorrente de relacionamento
amoroso, e ndo de relagdes transitorias, passageiras, sendo desnecessaria,
para a comprovacao do aludido vinculo, a coabitacdo entre o0 agente e a
vitima ao tempo do crime.

(...)

8. Habeas corpus ndo conhecido”.

(HC 181.246/RS, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 06/09/2013)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. LEI MARIA DA
PENHA. EX-NAMORADOS. VIOLENCIA COMETIDA EM RAZAO DO
INCONFORMISMO DO AGRESSOR COM O FM DO
RELACIONAMENTO. CONFIGURA(;AO DE VIOLENCIA DOMESTICA
CONTRA A MULHER. APLICACAO DA LEl 11.340/2006.
COMPETENCIA DO SUSCITADO.

1. Configura violéncia contra a mulher, ensgjando a aplicacdo da Le n°
11.340/2006, a agressdo cometida por ex-namorado que ndo se conformou
com o fim de relacdo de namoro, restando demonstrado nos autos o nexo
causal entre a conduta agressiva do agente e a relacdo de intimidade que
existiacom avitima.

2. In casu, a hipétese se amolda perfeitamente ao previsto no art. 5°,
inciso |11, da Le n° 11.343/2006, ja que caracterizada a relacdo intima de
afeto, em que o agressor conviveu com a ofendida por vinte e quatro anos,
ainda que apenas como namorados, pois dudido dispositivo lega ndo exige
a coabitacdo para a configuracdo da violéncia doméstica contra a mulher.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito
da 12 Vara Crimina de Conselheiro Lafaiete -MG, o suscitado”.

(CC 103.813/MG, Rd. Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, DJe
03/08/2009)

Assm, observa-se que, ndo ha faar em ofensa ao artigo 1° da Lei Maria da
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Penha, tendo em vidta a interpretacdo da Corte de origem ser a mesma deste Tribuna
Superior, afastando-se, por conseguinte, a plausibilidade da tese juridica trazida pelo recorrente
em seu gpelo especial.

Lado outro, conforme se destacou na decisdo monocrética, constata-se que as
demais alegagdes contidas no petitdrio de recurso especia sdo por demais deficientes, sendo
impossivel compreender o ambito de cognicéo da controvérsia

Com €feito, no que toca a mencionada violacdo ao artigo 538 do antigo Cadigo
de Processo Civil, tém-se que ta norma sO teria como ter sdo maferida se em adgum
momento nos autos tivesse havido a informacéo de que os embargos opostos pela parte
recorrente ndo teriam interrompido 0 prazo, Situacdo essa inexistente no processado, até
mesmo porque o recurso especial foi inadmitido pela Corte de origem por fundamento
total mente distinto de intempestividade.

Dessa forma, verifica-se que a fundamentago recursal trazida pelo recorrente
esta totalmente dissociada da redidade fético/processua existente no corrente processado, o
gue agui, impede a andlise da amplitude da cognicdo da controvérsia, ante a manifesta
deficiéncia na fundamentaco recursal.

Ainda, quanto a mencionada contrariedade aos artigos 158, 159, 88 1°e 20, e
564, inciso |11, dinea "b", todos do Codigo de Processo Penal, verifica-se que o recorrente,
ndo obstante ter apontado os dispositivos legais, ndo indicou precisamente as razdes juridicas
pelas quai's considerou violadas cada uma das referidas normas processuais.

N&o obstante, nos termos da jurisprudéncia deste STJ, "néo basta a mera
indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especia devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais o agravante visa reformar o
decisum’ (AgRg no REsp 1049276/SP, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe 26/06/2008), 0 que ndo ocorreu, in casu.

De fato, "no recurso especial, ndo basta a Smples mengdo dos artigos que se
reputam violados, as a egactes devem ser fundamentadas, havendo uma concatenacao 16gica,
demonstrando de plano como o aresto hodtilizado teria maferido os dispostivos indicados'
(AgRg no REsp 262.120/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJ
03/10/2005), 0 que ndo se deu na hipodtese dos autos.

Na mesma toada, quanto a alegada ofensa aos artigos 155 e 157, ambos do
Cabdigo de Processo Pena, ao argumento de que o Tribund loca se baseou em confissdo
extrgudicia do recorrente, 0 que, a seu ver, seria provailicita, denota-se que as alegactes da
parte ndo possuem ressonancia em quaisquer das normas aegadas como malferidas,
especiamente se considerado que ndo ha quaquer ébice no ordenamento juridico pétrio a
valoracéo da confissdo extrgudicia do acusado, e muito menos de ta proceder congituir
provailicita



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

No mesmo toque, no que se refere a ventilada contrariedade ao artigo 44,
inciso |, do Cdodigo Penal, ao argumento de que o referido dipositivo "ao vedar a subgtituicdo
da sancdo corpora por restritivas de direitos nos ddlitos praticados com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, ndo abrange a hipotese de lesdo corporal leve’, observa-se que a aegacdo
do acusado ndo possui qualquer ldgica juridica ou sentido, tendo em vista que a norma tida por
violada ndo faz qualquer distincdo de subdgtituicdo de pena em razdo da maor ou menor
gravidade da lesfo praticada.

Asim, observa-se que os dispostivos de le indicados como violados néo
albergam a pretensdo recursal perquirida peo recorrente, fato este que imposshilita a
compreensdo da controvérsia arguida nos autos, ante a deficiéncia na fundamentacéo
recursal.

Ademais, a sustentada negativa de vigéncia aos artigos 121, 8 5°, e 129, § § 4°,
5°, 6° e 8°, ambos do Cddigo de Processo Penal (fl. 287), dispensa maiores comentarios, na
medida em que os artigos 121 e 129, ambos do dudido Codex Processual, ndo possuem
quaisquer paragrafos, e resvalam em teméticas que ndo tém quaquer pertinéncia com o
corrente processado.

Dessarte, no que pertine a suscitada contrariedade aos artigos 538 do antigo
Cadigo de Processo Civil, 44, inciso |, do Codigo Pendl, 121, § 5°, 129, 88 4° 5° 6° e &, 155,
157, 158, 159, 88 1° e 2°, e 564, inciso 111, dinea "b", todos do Codigo de Processo Pendl,
incide o enunciado 284 da Stimula do STF, por andogia, verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsid'. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC.
INOBSERVANCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. CONTRATO DE SEGURO. AUSENCIA DE NOTIFICACAO.
INOCORRENCIA. DEVER DE INDENIZAR. INEXISTENCIA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 07/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO.

(...)

2. A andlise da admissibilidade do recurso especia pressupde-se uma
argumentacdo 16gica, demonstrando de plano de gue forma se deu a
suposta vulneracdo do dispositivo legd pela deciséo recorrida, 0 que néo
ocorreu  na  hipotese, sendo certo que, N0 cCaso em exame,
caracterizou-se  deficiéncia de fundamentacdo, sendo de rigor a
incidéncia da Simula 284 do STF.

(...)

5. Agravo interno a que se nega provimento".

(AgRg no REsp 1322710/MT, Re. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 10/10/2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
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CIVIL. INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO.
DESNECESSIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA Ne
284/STF.

(..)

2. E inadmissivd o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacdo quando o recurso especia deixa de indicar de modo preciso
como teria ocorrido a violacdo legal. Aplicacdo da Simula n° 284 do
Supremo Tribuna Federal.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no REsp 1202107/SP, Rd. Min. RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 04/08/2015)

Por fim, em que pese 0 esfor¢o do recorrente em seu agravo interno, visando
corrigir as razdes do recurso especial, com o objetivo de afastar a incidéncia do enunciado 284
da Simula do STF, importa destacar que o requisito da regularidade forma é aferido por
ocasdo da interposicdo do recurso especid, ndo sendo cabivel posterior guste de
fundamentacdo em raz&o da interposicéo do agravo regimenta, tendo em vista o fendmeno
processua da preclusdo consumativa. A esse respeito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
1. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. 2. SANEAMENTO DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL PELO AGRAVO REGIMENTAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. 3. AGRAVO NAO CONHECIDO.

(...)

2. Em razdo da preclusdo consumativa, as razbes do agravo regimental
ndo se prestam ao suprimento da deficiéncia da fundamentacdo do agravo
anteriormente interposto.

3. Agravo regimental ndo conhecido".

(AgRg no AREsp 842.254/SP, Red. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 01/02/2017)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO QUE NAO
COMBATEU TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO 182 DA SUMULA DO STJ.
EXAURIMENTO DE VIAS RECURSAIS ORDINARIAS.
INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE OPOSICAO DOS EMBARGOS
INFRINGENTES. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 207 DA SUMULA
DO STJ. VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. FUNDAMENTACAO
RECURSAL DEFICIENTE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 284 DA
SUMULA DO STF. APRESENTACAO TARDIA DOS PONTOS
OMISSOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
OFENSA AO ART. 1° Il, DO DECRETO-LEI 201/1967.
NECESSIDADE DE EXAME DE LEGISLACAO ESTADUAL.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 280 DA SUMULA
DO EXCELSO PRETORIO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE DOLO.
VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ.
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DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DO DEVIDO
COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

(...)

4, A apresentacdo, apenas nas razbes do agravo regimental, dos
pontos sobre os quais o Tribuna de origem se omitiu configura
inovacdo recursdl e ndo supre a deficiéncia que impediu o
conhecimento  do recurso  especiadl  em virtude da preclusdo
consumativa.

(...)

8. Agravo regimenta parcialmente conhecido e, nessa extensdo, néo
provido".

(AgRg no AREsp 939.916/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 28/10/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0252526-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 988.650/ SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01332523720158240000 068120005287 20150344197 20150344197000100
20150344197000101 68120005287

EM MESA JULGADO: 18/04/2017
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substitui¢ao)
AUTUACAO
AGRAVANTE : ELIASFABRIZIO TUMELERO
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN - SC012812
GLAUCIA GISELE NARDI - SC026675
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesdo Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ELIASFABRIZIO TUMELERO
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN - SC012812
GLAUCIA GISELE NARDI - SC026675
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



