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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MANDADO DE SEGURANCA N° 21.305 - DF (2014/0253065-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
IMPETRANTE  : ARTUR BARROS DE ANDRADE
IMPETRANTE ~ : MANOEL JOSE DOS SANTOS
IMPETRANTE  : GIOVANNI CARICIO CALDASJUNIOR
ADVOGADO . ERIKA FONSECA MENDES - DF009382
IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO
INTERES. : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
REVISAO DE ATO DO MINISTRO DA EDUCA(;AO QUE MANTEVE AS
PENALIDADES APLICADAS A SERVIDORES FEDERAIS.
ABSOLVIC;AO EM AQ@ES CRIMINAL E DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA COM BASE NA AUSENCIA DE DOLO.
AUTONOMIA ENTRE AS INSTANCIAS ADMINISTRATIVA, CIVEL E
CRIMINAL. INVIABILIDADE DE DILACAO PROBATORIA NO RITO
DO MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM MANDAMENTAL
DENEGADA.

1. Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ex-servidores da Escola
Agrotécnica Federa de Vitoria de Santo Ant&o contra ato do Ministro de Estado
da Educacdo que manteve as pendidades aplicadas no ambito de processos
adminidrativos disciplinares, a despeito da absolvicdo dos impetrantes, pelos
mesmos fatos, no ambito de agbes crimina e de improbidade adminisirativa

2. Decadéncia afastada, ante a ndo superacdo do prazo para impetracéo previsto
no artigo 23 da Le 12.016/09.

3. O fundamento central dos impetrantes neste Mandado de Seguranca é o de
que as decisdes absolutdrias na acdo crimind e na agdo de improbidade
adminigrativa deveriam repercutir na revisdo das penalidades de demissio
aplicadas. Entretanto, ta tese é flagrantemente contré&ria ao consolidado
entendimento no sentido de que se deve observar a autonomia entre as insténcias
adminigrativa, pend e civel, sdlvo no expresso reconhecimento da inexisténcia do
fato ou da negativa de autoria.

4. No caso dos autos, as decisdes absolutérias na via judicd, sobre as quais néo
ha trangto em julgado — conforme bem esclareceu a autoridade impetrada em
suas informacbes -, ndo trazem repercussdo imediata a esfera do processo
adminigrativo-disciplinar, uma vez que ndo se lastrearam na inexisténcia do fato
Ou negativa de autoria, mas Sm na alegada auséncia de dolo dos servidores.

5. O reconhecimento judicid acerca da inexisténcia do elemento subjetivo doloso
a lastrear condenagdo crimind, mesmo por improbidede administrativa, néo
necessariamente judifica a pura e sImples revisio da sangdo na via
adminigrativa, uma vez que, nesta via, os elementos valorativos sdo diversos.

6. E evidente, contudo, que os impetrantes possuem a via judidd ordinaria
franqueada para a ampla revisdo do ato demissona, quando podem demonstrar
por todos 0os meios de prova existentes, induindo pericia técnica e oitiva de
testemunhas, que as razdes que fundamentaram o ato tido por coator ndo devem
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prevalecer. O que ndo se admite, por certo, € que na via estrita do Mandado de
Seguranca redlize-se tal instrucdo probatodria, hgja vista a exigéncia de que se
demongtre, desde logo, o direito liquido e certo, tarefa da qud ndo se
desincumbiram os impetrantes. Neste sentido, cito precedentes.

7. Seguranca denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Primera Secéo do Superior Tribund de Judicas ™A Seg8o, por
unanimidede, denegou a seguranca, nos termaos do voto do Sr. Minidro Rdator." Os Srs.
Minisros NapoleBo Nunes Maa HFlho, Og Fernandes, Benedito Gongaves, Assusete
Magahées, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgd de Faria e Francisco Falcdo votaram
com o Sr. Minigro Reator.”

Bradilia, 14 de dezembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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MANDADO DE SEGURANCA N° 21.305 - DF (2014/0253065-9)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
IMPETRANTE  : ARTUR BARROS DE ANDRADE
IMPETRANTE  : MANOEL JOSE DOS SANTOS
IMPETRANTE  : GIOVANNI CARICIO CALDASJUNIOR

ADVOGADO : ERIKA FONSECA MENDES - DF009382
IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO
INTERES. : UNIAO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Réeator): ARTHUR
BARROS DE ANDRADE, MANOEL JOSE DOS SANTOS e GIOVANI CARICIO
CALDAS JUNIOR impetram Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato do
MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, que acolheu, por despacho proferido em 02 de
juho de 2014, o readrio da comissBo de revisdo dos processos disciplinares ns.
23000.007302/2003-11 e 23000.015371/2003-42, mantendo as pendidades aplicadas aos
Impetrantes, a despeito da absolvicdo em Acdo Pena e em Acdo de Improbidade Adminigtrativa,
com idéntica contingéncia fética. Requerem, ao find, a suspensdo do ato impugnado, a anulacdo
das penalidades impostas aos impetrantes e a reintegragdo aos cargos que ocupavam na Escola
Agrotécnica Federal de Vitdriade Santo Anté&o.

Em sua causa de pedir os impetrantes relataram que eram servidores lotados na
referida indituicdo e que, em 2003, foram denunciados perante 0 Minigério da Educacéo por
suposto envolvimento em irregularidades em processos licitatori os redizadas nequda autarquia
Em rdagdo a tas faos foran indaurados 0s processos  adminidretivos
23000.007301/2003-11 e 23000.015371/2003-42, que resultaram na aplicacdo da pena de
demissio aos impetrantes.

Na esfera pend, os réus foram absolvidos pelo Tribund Regiond Federd da 52
Regi&o, uma vez que deciso do Tribund de Contas da Uniéo teria atestado a regularidade da
aplicacéo dos recursos publicos e, portanto, exduiria a presenca do eemento subjetivo dolo.

Transcrevo, a seguir, a ementa do acdrdao:

_ "EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. IRREGULAR
APLICACAO DE RECURSOS PUBLICOS. ART. 89, CAPUT E
PARAGRAFO UNICO, E ART. 90, AMBOS DA LEI 8.666/1993. ACORDAO
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DO TCU ADMITINDO A CORRECAO DAS CONTAS. INDEPENDENCIA
E AUTONOMIA DE INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS E CRIMINAIS.
ELEMENTO PROBANTE A SER CONSIDERADO. CONTESTACAO DA
CONDUTA DESCRITA. APELACOES PROVIDAS. ABSOLVICAO.

1. O controle externo, a cargo do Congresso Naciona, sera
exercido com o auxilio do Tribuna de Contas da Uni&o, ao qual compete fiscalizar
a aplicacd de recursos federais e a legdidade dos atos adminigrativos.
Precedente: INQ-565/CE (TRF5, Pl.rel.Des. Federal Elio Wanderley de Siqueira
Flho — conv., DJU 06.05.2005, p. 781).

2. A decisio do Tribuna de Contas da Uni&o, ainda que ndo tenha
0 condd de afastar a persecucdo pend, diante de consectario l6gico da
independéncia e da autonomia das insténcias adminigtrativas e criminas, deve ser
prestigiada, por apuracdo técnica, como elemento probante que fundamenta a
verdade real.

3. Ao atestar a regularidade da aplicacdo dos recursos publicos, a
decisdo do TCU contesta a conduta dos ora apel antes, retirando o dolo.

4. Apelagdes providas. Reforma da sentenca para absolver os
réus apelantes’ (AC 5773/PE, TRF 5% Regido)

Na Acdo de Improbidade Adminidraiva os impetrantes foram igudmente
absolvidos, e que o fundamento do Tribund a quo fai exatamente a prévia negativa, no juizo
cimind, da presenca do demento dolo na conduta dos servidores. O acdrdéo esta assm
ementado:

“EMENTA: ADMINISTRATIVO. AQAO DE
IMPROBIDADE. LICITACAO. IRREGULARIDADES. ABSOLVICAO
CRIMINAL POR AUSENCIA DE ELEMENTO SUBJETIVO (DOLO).
REPERCUSSAO NA ESFERA CIVIL. RECONHECIMENTO.

1. Acdo de improbidade guizada com o fito de imputar a agentes
publicos e a terceiros responsabilidade por irregularidades em licitagOes,
supostamente ocorridas em Escola Agrotécnica Federal, durante os exercicios de
1999 e parte de 2000.

2. A jurisprudéncia do eg. STJ tem firmado a tese de que a
caracterizacdo da figura tipica prevista no art. 11 da Le de Improbidade
Adminigtrativa exige a presenca de dolo do agente na prética do ato acoimado de
improbo.

3. Hipdtese em que a condenacdo crimind pelos crimes tipificados
na Le n° 8.666/93 resvalou na subsuncéo da conduta dos agentes ao digposto no
artigo supramencionado, tendo aquele decreto condenatério, todavia, em sede
recursal, deixado de subggtir, ante a constatacdo de que a posterior aprovacéo
das contas pelo TCU legitima as condutas perpetradas, retirando o dolo.

4. Constatada a auséncia de eemento vadlitivo dirigido a préatica
das condutas veladas no art. 11 da LIA, n& ha como subsistir condenacéo por
esse fundamento, mormente quando considerado o caréter repressivo da acéo de
improbidade, assemelhado a acdo pena (STJ, 12 Turma, RESp 827445, Rel. Min.
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Luiz Fux, DJE 08.03.2010).

5. De regra, as conclusdes oriundas do Tribuna de Contas ndo
vinculam os 6rgéos do Poder Judiciario, dado seu cardter opindivo, tal como
apregoa o art. 21, 11, da Le n° 8.429/92, todavia, ainda que as contas aprovadas
refiram-se a0 exercicio de 1999, uma vez disspada a responsabilidade crimina
dos agentes, esvai-se a posshbilidade de enquadramento nos atos de improbidade
acima descritos.

6. Apelacéo do MPF improvida. Apelos dos réus providos” (AC
456012/PE, TRF 5 Regizo)

Afirmando a necessidade de observar o didogo entre as indandias judicid
(pend e civd) e a adminidraiva sancionatOria, os impetrantes defendem o dirato liquido e
certo arevisio das pendidades impostas.

Ante seu caréter satisftivo, indeferi o pedido liminar asfls 374.

Em suas informagdes (fls. 390/), a autoridade impetrada susenta a ausénciade
interesse processud, ante a ocorréncia de decadéncia. Afirma, no méito, que néo houve
tréngto em julgado do acdrdéo que absolveu os impetrantes na esfera arimind, que deve ser
preservada a independéncia de ingéndias e, por fim, ser impossive reexaminar provas no
ambito desta ing@ncia superior.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pela denegacéo da ordem.

Eordatorio.
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MANDADO DE SEGURANCA N° 21.305 - DF (2014/0253065-9)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): A ordem
mandamenta deve ser denegada.

O fundamento centrd dos impetrantes neste Mandado de Seguranca € o de que
as decisdes absolutdrias na Agdo Crimind e na Acéo de Improbidade Adminidrativa, que
revolveram 0s mesmos fatos apurados nos processos disciplinares, deveriam repercutir na
revisio das pendidades de demissio aplicadas. Entretanto, td tese € flagrantemente contraria
a0 consolidedo entendimento no sentido de que se deve observar a autonomia entre as
indéncias adminidrativa, pend e cive, especidmente nas hipoteses que ndo envolvam o
reconhecimento de inexisténcia do fato ou de negativa de autoria; para iludrar, cito os

Seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. POLICIAL FEDERAL.
CORRUPCAO PASSIVA. DENUNCIA. DESCRIGAO FATICA
SUFICIENTE E  CLARA. DEMONSTRACAO DE INDICIOS DE
AUTORIA E DA MATERIALIDADE. INEPCIA. NAO OCORRENCIA.
ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. AUSENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO MINIMO.  TRANCAMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
CONCLUSAO DE SINDICANCIA FAVORAVEL AO RECORRENTE.
NAO INFLUENCIA NO CAMPO PROCESSUAL  PENAL.
INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS.

1. Devidamente descritos os fatos delituosos (indicios de autoria e
materialidade), ndo ha como ter por inepta a denincia Plaushilidede da
acusacdo, em face do liame entre a pretensa atuacéo do paciente e os fatos.

2. Em tad caso, estd plenamente assegurado o amplo exercicio
do direito de defesa, em face do cumprimento dos requisitos do art. 41 do Cédigo
de Processo Penal.

3. O habeas corpus ndo se apresenta como via adequada ao
trancamento da acdo pend, quando o pleto se basela em fata justa causa
(auséncia de suporte probatério minimo a acusagdo), ndo relevada, primo
oculi. Intento, em ta caso, que demanda revolvimento fatico-probatério, ndo
condizente com a viarestrita do writ.

4. Estando a persecutio arrimada em diversas provas € nao
somente em delacdo premiada de corréu tida pela defesa por imprestavel, a
alegacdo de fata de estofo da acusacdo ndo prospera.

5. A sentenca pend, dependendo dos seus termos, faz coisa
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julgada no civd e no adminidrativo, € ndo o contrario, ou sga, a eventud
"absolvicdn" do paciente em processo adminigtrativo ndo pode perturbar ou
obstar a apuracdo no ambito crimind.
6. Recurso ordinario néo provido.
(RHC 49.839/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2016, D Je 24/06/2016)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ADMINISTRATIVO E DISCIPLINAR. REINTEGRAQAO
DE POLICIAL MILITAR ABSOLVIDO NA INSTANCIA PENAL.
INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS CIVEL E ADMINISTRATIVA,
NAS HIPOTESES QUE NAO ENVOLVAM INEXISTENCIA DO FATO
OU NEGATIVA DE AUTORIA.

1. A concessdo da seguranca - e, por extensdo, o éxito do
recurso ordin&rio interposto contra 0 acdrddo que a denega - pressupde
ilegdidade ou abuso de poder, a violar direito liquido e certo, consoante disposto
no art. 1°da Le n. 12.016/2009.

2. A redacdo do art. 935 do Cddigo Civil reforca os reiterados
entendimentos jurisprudenciais no sentido da independéncia das instancias e
da imposshilidede dos efeitos da decisfo pend influrem na esfera
adminigrativa, sdvo nas hiplteses de inexisténcia do fato ou negativa de
autoria, das quais néo se cogita nestes autos.

3. Ndo ha, na decisdo adminigrativa de indeferimento do pedido
de reintegracdo, eiva quaquer de ilegdidade ou abuso de poder. Ao contr&rio,
€ a pretensdo do impetrante que se afigura sem amparo legd, ante a auséncia
de previsio legd para o reingresso na Corporacdo, salvo se anulada a decisdo
adminigtrativa do Consalho de Justificacdo, o que, dids, sequer foi requerido
no ambito da presente acdo mandamenta. O que se pediu foi pura e
smplesmente a reintegragdo do autor, por ato isolado do Comandante-Gerdl,
pedido invidvd por fata de sustentagdo legd, como bem agpontado no
respectivo despacho indeferitério.

4. Recurso ordin&io ndo provido.

(RMS 32.319/GO, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Rel. p/ Acorddo Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 15/09/2016, DJe 22/09/2016)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. SINDICANCIA
PRELIMINAR. PRESCINDIBILIDADE DE DEFESA. PRECEDENTES.
MERITO ADMINISTRATIVO. OBSERVANCIA DA AMPLA DEFESA E
CONTRADITORIO. AUSENCIA DE ILICITOS. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DO WRIT.

1. A gndicahcia invedtigatéria ou inquistorid, quando
preparatoria do processo adminigraivo disciplinar, prescinde de defesa ou
mesmo da presenca do investigado.

2. "Na linhadajurisprudéncia desta E. Corte, o controle do Poder
Judiciaio no tocante aos processos adminigrativos disciplinares restringe-se
a0 exame do efetivo respeito aos principios do contraditorio, da ampla
defesa e do devido processo legd, sendo vedado adentrar no mérito
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adminigtrativo. O controle de legalidade exercido peo Poder Judiciaio sobre os
atos adminigrativos diz respeito a0 seu amplo aspecto de obediéncia aos
postulados formais e materiais presentes na Carta Magna' (RMS 34.294/RJ, Rel.
Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
04/09/2015.).

3. Na hip6tese dos autos, ndo ha prova pré-congtituida a indicar
gque 0 processo adminigrativo disciplinar que culminou na demissio do
recorrente  tenha desatendido aos posiulados da ampla defesa e do
contraditério. Consoante destacou o Tribund a quo, "as formalidades em relaco
a0 processo adminidrativo foram devidamente observadas, tendo Sdo os
servidores interrogados com a presenca de seus advogados e apresentado
defesa’.

4. A pretensdo dmegada pelo impetrante, ora recorrente, € uma
nova avaiacd pedo Poder Judici&io dos fatos apurados no processo
adminigrativo para demonstrar que ndo houve os ilictos que foram apurados
(desvio dos vaores relativos a taxa), 0 que, a toda evidéncia, demandaria
dilagdo probatdria, incabivel pelaviado mandamus.

5. Por fim, conforme registrou o parecer do Parquet Federd,
"aabsolvicdo do recorrente no processo-crime instaurado para a apuragéo
dos mesmos fatos deu-se por auséncia de provas, fundamento que ndo vincula
a esfera adminidrativa, a teor de consolidada jurisprudéncia dessa Egrégia
Corte Superior de Justica’.

6. "As esferas crimind e adminigrativa sdo independentes,
estando a Administracdo vinculada apenas a decisdo do juizo crimind que
negar a exiténcia do fato ou a autoria do crime. Precedentes. REsp
1.226.694/SP, Rel. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
20/9/2011; REsp 1.028.436/SP, Re. Minigro Arnddo Esteves Lima, Quinta
Turma, DJe 3/11/2010; REsp 879.734/RS, Rd. Minisra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 18/10/2010; RMS 10.496/SP, Rel. Minigtra
Maria Thereza de Asss Moura, Sexta Turma, DJe 910/2006° (RMS
32641/DF, Rd. p/ Acordd@ Minisro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/11/2011, DJe 11/11/2011.).

Recurso ordinéio improvido.

(RMS 45897/MG, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2016, DJe 17/06/2016)

No caso dos autos, as decisdes absolutdrias na via judicd, sobre as quas hdo
ha transto em julgado — conforme bem esclareceu a autoridade impetrada em suas
informecbes -, ndo ftrazem repercussio imedigda a edfera do  processo
adminigrativo-disciplinar, umavez que ndo se lastrearam na inexigénciado fato ou negdivade
autoria, mas 9m na degada auséncia de dolo dos servidores, hga vida que as contas dos
processos licitatdrios teriam Sdo aprovadas por decisdo do Tribund de Contas da Uniéo.

O reconhecimento judidd acerca da inexigéncda do demento subjetivo doloso
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a lastrear condenac@o arimind, mesmo por improbidade adminidrativa, ndo necessariamente
judiifica a pura e Imples revisio da sangdo na via adminidraiva, uma vez que, neta via, 0S
elementos vaorativos sf0 diversos.

E evidente, contudo, que os impetrantes possuem a via judicial ordinéria
franqueada para a ampla revisdo do ato demissional, quando podem demonstrar por
todos 0s meios de prova exigentes, induindo pericia técnica e oitiva de testemunhas, que as
razdes que fundamentaram o ato tido por coator ndo devem prevaecer. O que ndo se admite,
por certo, € que na via edrita do Mandado de Seguranca redize-se td instruc@o probatdria,
hgja visa a exigéncia de que se demonstre, desde logo, o direito liguido e certo, tarefa da qua

néo se desncumbiram os impetrantes. Em sentido Imilar:

ADMINISTRATIVO. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. PROMOCAO. REQUISITOS.
DEMONSTRACAO INSUFICIENTE. PRETERICAO NAO
COMPROVADA. DIREITO LIiQUIDO E CERTO NAO VERIFICADO.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Hipotese na qua o recorrente, Capitdo da Policia Militar do
Maranh&o, objetiva por meio de mandado de seguranca promogdo ao posto de
Mgor, com efeitos retroativos a 30.12.2011.

2. O pedido de Promogcdo em Ressarcimento de Pretericdo
por Absolvicdo em Processo Crime n&o pode ser conhecido no presente feito
por se tratar de inovagdo recursal, vio que ndo foi postulado na via do
mandado de seguranga, tampouco foi objeto de debates pelo Tribund local. A
matéria ja foi, sucessivas vezes, objeto de apreciacdo por ambas as Turmas do
Direito Plblico do STJ no sentido de que a ampla devolutividede do recurso
ordinario ndo pode ser levada ao extremo de permitir-se a livre discusséo de
guestbes que ndo foram objeto da inidd e sequer restaram enfrentadas
pelo Tribund de origem. Precedentes. RMS 41.477/GO, Rdl. Minisro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 10/3/2014.

3. O direito alegado na via mandamenta deve ser comprovado de
plano na inicid, mediante prova pré-congtituida do direto liquido e certo do
objeto de invocacdo, ndo havendo espaco para instrucdo probatéria
Precedente: Agint no RMS 50.060/MG, Rel. Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe 17/8/2016.

4. Na espécie, o impetrante diz ter cumprido todos os requisitos
essenciais para a promogao ameada, mas ndo prova. Deve, assm, ser mantido
0 acdrddo recorrido que denegou a seguranca se ndo houve demonstragdo
cabal acerca do preenchimento dos requisitos exigidos por lel para a ascenséo na
carreira (artigos 13 e 14 da Le n. 3.743/1975), permitindo o guizamento posterior
da questéo nas vidas ordinérias, se assm desgjar o ora recorrente.

5. Recurso ordinario ndo provido.
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(RMS 48.440/MA, Re. Minisro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/09/2016, D Je 04/10/2016)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL NO PROCESSAMENTO
DE PRECATORIOS. SEQUESTRO DE RECURSOS FINANCEIROS.
EXCLUSAO DOS JUROS COMPENSATORIOS APLICADOS DE MODO
CONTINUADO EM CALCULO APRESENTADO PELO DEPRE.
POSSIBILIDADE. ART. 78 DO ADCT, INTRODUZIDO PELA EC
30/2000. INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. NECESSARIA
DILACAO PROBATORIA.

1. Na hipétese dos autos, discute-se a incidéncia de juros
moratorios e compensatérios em continuacdo relativos a precatorio sujeito a
moratoria do at. 78 do ADCT. E cedico que os parcelamentos
conditucionais (arts. 33 e 78 do ADCT) criaram sistemética de pagamento
dos débitos publicos que impede a fluéncia de juros durante os parcelamentos,
sem pregjuizo dos moratdrios em caso de inadimplemento. Essa € a jurisprudéncia
do egrégio STF.

2. O Presidente do Tribund loca € competente para corrigir erro
de cdculo, nos termos do disposto no art. 1° E da Le 9.494/97, induido pela
Medida Provisoria 2.180-35/2001, em que se lhe permite, de oficio ou a
requerimento das partes, proceder a revisdo das contas €aboradas para aferir o
vaor dos precatérios antes de seu pagamento ao credor. (RMS 28.261/SP,
Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
25/05/2009; RMS 28.366/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe 02/04/2009).

3. Congquanto os recorrentes indstam em que houve erro nos
cdculose em que tad eguivoco denota a necessidade de manutencdo do
sequestro de rendas publicas, inexiste prova pré-condituida que sirva de
supedaneo para o requerimento dos impetrantes.

4. Com efeito, o propria argumentacdo recursal reverbera a
necessidade de contraposicdo de provas e caculos para definir o quantum
supostamente devido, ou sgja, ndo € possivel afirmar sequer que exista sddo em
favor dos impetrantes. Como bem ddlineado pelo Soddicio a quo, cabera ao juizo
da execucdo avdiar se existe, ou ndo, crédito em favor dos recorrentes.

5. O Mandado de Seguranca reclama direito evidente prima
facie, porquanto ndo comporta a fase indrutdria inerente aos ritos que
contemplam cognicdo priméria. E que "No mandado de seguranca, inexiste a
fase de ingtrucdo, de modo que, havendo davidas quanto as provas produzidas
na inicd, o juiz extinguira o processo sem julgamento do mérito, por fata de
um pressuposto basico, ou sgja, a certeza e liquidez do direito.” (Maria Sylvia
Zandla Di Rietro, in Direito Adminitrativo, Editora Atlas, 137 Edic8o, pag. 626).
Precedentes.

6. Agravo Regimenta ndo provido.

(AgRg no RMS 49.319/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2016, D Je 05/09/2016)

Ante as razdes invocadas, inexisindo dirato liquido e certo a ser tutdado,
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denego o Mandado de Seguranca, extinguindo 0 processo, com resolucéo do merito, nos

termos do artigo 487, indso |, do Cddigo de Processo Civil.

E como voto.
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