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EDc no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°479.840 - RJ (2014/0044592-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : EGF
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S) -
RJ077243
MARCELO DE MORAES - RJ081749
MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S) - RJ098475
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VICIOS NA DECISAO
EMBARGADA. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
UNIFICACAO E CONVERSAO EM PENAS PRIVATIVAS DE LIBERDADE.
AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE AS PENAS. CUMPRIMENTO
SIMULTANEO OU SUCESSIVO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
POSS BILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Aclaratdrios opostos com nitido caréter infringente, devem ser recebidos como agravo
regimenta. Precedentes.

2. Inadmite-se a conversdo das penas redritivas de direitos em privaivas de liberdade
quando houver a possihilidade de cumprimento Smulténeo ou sucessvo das sancOes.
Precedentes.

3. A Sexta Turma desta Corte, ao apreciar os EDd no REsp 1.484.413/DF e no REsp
1.484.415/DF, na sesséo de 3/3/2016, adotou a orientac@o firmada pelo Pleno do
Supremo Tribund Federd (HC 122.292/MG, de 17/2/2016) de que a execucéo
provisiria da condenacdo pend, na auséncia de recursos com efeito suspensivo, néo
violao principio condituciond da presuncéo de inocéncia

4. Com o advento da noved interpretacdo, a Sexta Turma também passou a admitir a
possibilidade de execucdo provisria da penaredtritiva de direitos. Precedentes.

5. Embargos declaratérios recebidos como agravo regimentd, a0 qud se nega
provimento, deferindo-se anda a execucdo provisoria da pena, com deegacdo ao
Tribund local para a execugdo dos atos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimenta e lhe negar provimento, deferindo a execucdo provisiria da pena, nos
termos do voto do Sr. Minigro Reator. Ressdlvou entendimento pessod o Sr. Minigro
Sebadtido Res Junior. Os Srs. Minidras Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
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Moura, Sebagtido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Rdlaor.

Bradilia(DF), 18 de aoril de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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EDc no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°479.840 - RJ (2014/0044592-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : EGF
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S -
RJ077243
MARCELO DE MORAES - RJ081749
MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S) - RJ098475
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de embargos de declaragcéo opostos em face de decisdo que ndo conheceu

do agravo, mas, de dficio, concedeu habeas corpus para reduzir a pena ddfinitiva ao patamar
de 3 anos, 7 meses e 22 dias de reclusio, e a prestacdo pecuniaria para R$ 244.080,00.

Sugtenta haver contradicdo na decisfo ja que reconheceu a violacdo ao art. 45, 81°,
do Codigo Pend, indusive para reduzir o montante da prestacéo pecunidria, mas ainda assm
né conheceu do agravo, razéo pela qud pretende o provimento do recurso especid quanto
ao ponto.

Assevera que houve erro maeid na decisdo de inadmissfo do recurso especid,
espedificamente quanto ao fundamento na SUm. 83/STJ, ja que teriam Sdo transcritas ementas
de julgados que néo se correlacionariam com o Caso.

Argui que ha omissio na decisfo por ndo ter Sdo apreciada ainvocacao da aplicacéo
dos atigos 14, n.5, do Pacto Internaciond de Direitos Civis de Paliticos, e 8°, n.2, "h", do
Pacto de San José da Costa Rica, para afastar 0 dbice da Sim. 7/STJ.

O Minigério Pdblico Federal manifestou-se no sentido de que os embargos de
declaracéo fossem recebidos como agravo regimentd, ja que ndo condtatada nenhuma
omissfo, contradicdo, obscuridade ou ambiguidade, dém do caraer eminentemente
infringente, berm como pelo improvimento do agravo regimentd.

O Minigério Pdblico do Estado do Rio de Janeiro gpresentou resposta ap recurso
requerendo que fosse afastado 0 dgilo do contelido do processo em rdacdo a g, ja que
poderd ser ingtado a gpresentar novas respostas ou impugnactes No processo. Asseverou a
impossibilidede de mango de embargos de declaracdo contra decisdo monocrética, em que
pese admitir-se peo principio da fungibilidade recursd seu recebimento como agravo
regimentd. Sudtentou inexidir vido na decisdo embargada, e que a pretensdo recursd tem
efaito infringente, 0 que néo seria admitido pelajurisprudéncia

O Minigério Plblico estadud requereu também a execucdo provisoria da pena
Informou possuir o recorrente outras duas condenagdes criminas. Assevera que nos termos
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do at. 66 e 111 da Le de Execugles penas, as penas dos trés dditos deveriam ser
unificadas, totalizando 10 anos, 11 meses e 6 dias de reclusdo, o que invidhilizariaa aplicacdo
das penas redritivas de diratos.

A defesa do recorrente gpresentou impugnacéo ao pedido de execucéo provisiria
aduzindo iniddmente que o Minigéio Plblico do Estado do Rio de Janero néo teria
aribuicdo para podular nos autos, ja que td miger seria exdusvo a0 Minigério Plblico
Federal. Pugna peo detivo cumprimento da pena apenas apos o trangto em julgedo da
sentenca condenatoria. Caso deferida a execucdo provisria da pena, que sgja apenas a pena
redritiva de diraitos de forma sucessva, sam que hga a converséo em pena privaiva de
liberdade.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Os embargos de declaracdo gponta contradicéo na decisdo recorrida rem razéo de

ter Sdo reconhecida a violagdo ao art. 45, 81°, do Codigo Pend, indusve para reduzir a pena
Imposta, mas ainda assm néo conheceu do agravo, razéo pelaqua pretende o provimento do
recurso especid quanto ao ponto.

Conforme se verifica da deciséo recorrida, 0 agravo néo fai conhecido por incidéncia
da SIm. 182/STJ, j& que o recorrente ndo logrou confrontar 0 impedimento rdaivo a
incddénda do verbete sumular n. 83/STJ a hipdtese. Entretanto, foi concedido habeas corpus
de ofido em face da congtatacéo de flagrante ilegdidade a ponto de diminuir a pena privativa
de liberdade definitiva ao patamar de 3 (trés) anos, 7 (sete) meses e 22 (vinte e dois) dias de
reclusdo, e a prestacdo pecuniaria para R$ 244.080,00.

Regidra-se que € pecifico na jurisprudéncia da Corte a possibilidade de concesséo de
ordem de habeas corpus de oficio em caso de congtatacdo de flagrante ilegdidade, a saber:
EDd no REsp 1358116/RN, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
jugado em 10/11/2016, DJe 24/11/2016; HC 222.708/MG, Rd. Minigro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 28/06/2016; HC
342.286/SP, Rd. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJSP), Rd. p/ Acordéo Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 12/04/2016; HC 355.988/SP, Re. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016.

Assm, em se tratando o recurso especid de procedimento recursa formd que
necessta do preenchimento de requistos formas para sua admissio, néo configura
contradicdo a concessdo de ordem de habeas corpus de dfico anda que néo admitido o
aodo.

Quanto a dissintonia entre os precedentes citados e caso concreto, na incidéncia da
SIm. 83/STJ, rdificou de todo modo a decisio embargada que 0 agravo interposto néo
combateu o referido fundamento da decisdo de inadmisso do gpelo especid, e id0 seria
imprescindivd. Assm, é de ser mantida no ponto a decis2o recorrida

Argui também o embargante que ha omissio na deciso recorrida por néo ter Sdo
gpreciada a invocacéo da gplicacéo dos artigos 14, n.5, do Pacto Internaciond de Diratos
Civisde Politicos, e 8, n.2, "h", do Pacto de San José da Costa Rica, para afastar 0 Obice da
Sim. 7/STJ.
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Contudo, ao compulsar os fundamentos da decisdo embargada, verificase que se
conduiu que a pretensio de absolvicdo do agravante e de nulidade em pericia, esbarram no
impedimento da Sum7/STJ.

Redmente, ajurisprudénciado Superior Tribund de Judtica dinhou-se ainterpretacéo
conferida pelo Supremo Tribund Federd de que o foro especid por prerrogativa de funcéo
néo ofende a ampla defesa e o contraditdrio, de modo que mesmo em julgamento de acéo
pend origindriando pode o recurso especid revaorar provas, incidindo a SiUm. 7/STJ.

Quanto a aegada inépcia da dendincia por violacdo ao art. 41 do CPP, dém de igud
dificuldade de néo revaoracéo probatdria, sedimentou-se a juriprudéncia desta Corte que a
uperveniéncia da sentenca pend condenatdria torna esvaida a andise de inépcia da dentincia,
porque 0 exercicio do contraditdrio e da ampla defesa fai vidhilizado durante a instrucéo
aimind e ja que ndo mais vige em face do acusado a mera acusacéo, mas a definicio de sua
culpa, em titulo (sentenca) que passa a ser aquele passivel de enfrentamento recursdl.

Assam, verificando-se inexidir vicios na deciséo embargada, tem-se que a pretensio
recursa tem findidede meramente infringente, fazendo inddir ao caso 0 entendimento da Corte
no sentido de que aclaratdrios opostos com nitido carater infringente, sem pretensdo de
sanar vicios no julgado, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, devem
recebidos como agravo regimental (EDd no RHC 57.860/RJ, Rd. Minigro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 23/02/2017).

Contudo, inexidindo nas razles recursas fundamentacdo cgpaz de promover
ateracdo da decisdo recorrida, deve-se manter o decisum por seus proprios fundamentos.

O Minigério Pdblico Estadud requereu a execugdo provisiria da pena postulando a
unificacdo das penas de trés condenagdes criminas e a conversdo das penas redritivas de
direitos por privativas de liberdade. O embargante impugnou o pedido degando auséncia de
atribuicéo do MP estadud para dfidar perante a Corte, o cumprimento da pena gpenas apds 0
tréndto em julgado da sentenca condenatOria, ou a execucao SUcessiva das penas redtritivas de
direitos

Iniddmente, importante destacar que a jurisprudéncia contemporénea da Corte
admite a atuacd0 do Parquet estadud e do Didrito Federal e Teritdrios quando atuarem
como parte da demanda, nesse sentido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSD ESPECIAL.
PENAL E PROCESSO PENAL. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. ATUACAO, COMO PARTE, PARA ATUAR DIRETAMENTE NO
STJ. POSSBILIDADE. QUESTAO DE ORDEM NO RECURSO
EXTRAORDINARIO N° 593.727/MG. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL PARA ATUAR PERANTE O STF. POSSBILIDADE.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA CONHECIDOS E PROVIDOS PARA QUE,
AFASTADA A PRELIMINAR, A SEXTA TURMA PROSSGA NO
JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.
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1. O acérdéao embargado e 0 acordéo indicado como paradigma
discrepam a respeito da interpretacéo do art. 47, 8 1°, da Lel Complementar n°
75, de 1993, um conhecendo de agravo regimental interposto por membro de
Ministério Publico, e o outro, ndo;

2. Cindindo em um processo o exercicio das fungdes do Ministério
Publico (o Ministério Publico Estadual sendo o autor da acdo, e o Minigtério
Publico Federal opinando acerca do recurso interposto nos respectivos autos),
nao ha razdo legal, nem qualquer outra ditada pelo interesse publico, que
autorize uma restricdo ao Ministério Publico enquanto autor da acao.

3. Recentemente, durante o julgamento da questéo de ordem no
Recurso  Extraordindrio n° 593.727/MG, em que discutia a
constitucionalidade da realizacdo de procedimento investigatério criminal
conduzdo pelo Ministério Pablico, decidiu-se pela legitimidade do Ministério
Publico Estadual atuar perante a Suprema Corte.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos, para que,
afastada a preliminar da ilegitimidade do Ministério Publico Estadual, a Sexta
Turma prossiga no julgamento do agravo regimental (AgRg na 9.S 1.612/SP,
Rel. Ministro ARl PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado em 29.08.2012,
DJe 06.09.2012) (EREsp 1.327.573/RJ, Rd. Ministro ARl PARGENDLER, Rd. p/
acorddo Ministro NANCY ANDRIGHI, DJe 27/2/2015)

Asam, passa-se ao exame do pedido de execucdo provisdriada pena
A Sexta Turmadesta Corte, ao gpreciar os EDd no REsp 1.484.413/DF e no REsp
1.484.415/DF, na sesséo de 3/3/2016, adotou a orientacéo firmeda pelo Pleno do Supremo
Tribund Federd (HC 122.292/MG, de 17/2/2016) de que a execucdo provisoria da
condenacdo pend, na austncia de recursos com efeito suspengvo, ndo viola o principio
condlituciond da presuncéo de inocéncia
Os fundamentos do voto condutor do acorddo no Supremo Tribund Federd, de
relatoriado Minigtro Teori Zavascki, encontram-se sntetizados na ssguinte ementat
CONSTITUCIONAL.  HABEAS  CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5° LVII).
SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SFEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORA.
POSSBILIDADE. 1. A execucdo provisoria de acorddo penal condenatorio
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da presuncéo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da Congtituicdo Federal. 2.
Habeas corpus denegado (HC 126292, Rd. Min. TEORI ZAVASCKI, Tribund

Pleno, julgado em 17/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-100 de
17-05-2016) .

O Peno do Supremo Tribund Federd, goreciando medida cautdar nas Acgoes
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Dedlaradrias de Condituciondidade 43 e 44 (DJE 11/10/2016), por maiorig, regfirmou o
entendimento da possibilidade de execucdo provisiria da pena, na auséncia de recurso com
efeito sugpendvo, confirmada, ainda, em repercussio gard (ARE 964246 RG, Rd. Min.
TEORI ZAVASCKI, DJe 25/11/2016).

Asam, prolatado o juizo condenatdrio por Tribund de Apelacéo e na pendéncia de
recursos especia ou extraordinério, somente casuigticos efeitos suspensvos concedidos — por
cautdar ou habeas corpus —, impedirdo a execucdo provisria

Aplicam-sg, pois, os arts. 637 do CPP e 27, § 2°, da La 8.038/90, c/c a Simula 267
do STJ, autorizando-se o imediato inicio do cumprimento da pena.

Nesse santido a orientagdo firmada pelo art. 9°, § 2°, da Resolugdo n. 113, de 20 de
abril de 2010, do CNJ, de que, Estando o processo em grau de recurso, sem expedicéo de
guia de recolhimento provisdria, as Secretarias desses 6rgdos caberdo expedi-la e
remeté-la ao juizo competente.

Com o advento da nove interpretacéo, a Sexta Turma também passou a admitir a
possibilidade de execucdo provishria da pena redritiva de direitos, nesse sentido: HC
380.104/AM, Rd. Minigdra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
jugado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017; AgRg no REsp 1627367/SP, Rd. Minigro
SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017.

Quanto a0 pleito de unificacdo das penas e a respectiva conversio das penas
regtritivas de direitos por privativas de liberdade, tem-se que a pretensio refoge a discussio da
causa, ja que o presente agravo em recurso especid trata exdusvamente da condenacéo
relacionada ao processo origindio 2008.068.00002, inexisindo dados nos autos acerca das
demas condenagOes noticiadas pelo orgéo minigerid estadud. Outrossm, asseverou O
Parquet tratarem-se de trés condenactes didintas, mas que em todas foram fixadas penas
redritivas de direitos, logo, nos termos da juriorudéncia da Corte, ndo se admitiria a
conversio das penas em razéo da pefdta posshilidade do cumprimento sucessvo ou
smulténeo das sangdes, ja que ndo haveria incompatibilidade entre eas, nesse sentido; HC
317.181/DF, Rd. Minigro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 27/09/2016, DJe 13/10/2016.

Por fim, pleiteou 0 Ministério Plblico Estadua 0 acesso irrestrito aos autos para fins
de eventuais diligéndias que se fizerem necessrias. Tratando-se 0 Parquet estadud de parte
processud, tendo indudve apresentado contrarrazOes recursals, inexise razéo para obstar seu
acesso amplo e irredtrito aos autos, razéo pela qud a Coordenadoria da Sexta Turma devera
providenciar as diligéndias necessarias paratd fim

Esclarego, ainda, que os temas ora tratados séo reiterados no RESP 1.663.453/RJ,
onde foram esmiugados e reconhecidos pelo colegiado deste Superior Tribund de Judica em
igud sentido ao ora solvido.
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Ante 0 exposto, voto no sentido de receber os embargos declaratdrios como agravo
regimentd, para negar-lhe provimento, dém de deferir a execucdo provisiria da pena,
delegando-se ao Tribund locd a execucéo dos atos.
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SEXTA TURMA
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Numero Registro: 2014/0044592-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 479.840/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10041632262008819000 200806800002 201324751168 416322620088190000

PAUTA: 18/04/2017 JULGADO: 18/04/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)
AUTUACAO
AGRAVANTE . EGF
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA EOQUTRO(S) - RX077243

MARCELO DE MORAES - RJ081749

MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S) - RX098475
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : JSC

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsificagdo de documento publico
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . EGF
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA EOUTRO(S) - RI077243
MARCELO DE MORAES - RJ081749
MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OQUTRO(S) - RX098475
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental e Ihe negou provimento, deferindo a execugdo provisoria da pena, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Ressalvou entendimento pessoa 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



