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HABEAS CORPUS N° 343.577 - SP (2015/0304776-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON SOUSA DE CARVALHO

acordam os M
ndo conhecer

EMENTA

CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA
DO REQUISITO SUBJETIVO. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE
NOVO DELITO. NAO VINCULACAO AO EXAME CRIMINOLOGICO
FAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegalidade no ato judicd impugnedo, a judtificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O art. 122 da Le de Execucbes Penais exige, para a concessao da progressao
de regime, o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso tempora) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progressdo de regime adequadamente fundamentado pelo
Tribuna a quo, no sentido do ndo atendimento do requisito subjetivo, com base
nas peculiaridades do caso concreto. N&o ocorréncia de constrangimento ilegd.
(Precedentes.)

4. O magistrado ndo esta adgtrito ao laudo favoravel do exame criminoldgico, o
qua podera formar sua propria conviccdo acerca do pedido de progressdo com
base nos dados concretos da execucéo da pena.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

inistros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
do pedido. Os Srs. Ministros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e

Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisgro RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JEFFERSON SOUSA DE
CARVALHO contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos que o Jizo das Execucbes deferiu ap paciente o regime
semiaberto.

Irresignado, o Ministério PUblico interpds recurso de agravo perante o Tribuna de
Justica, que lhe deu provimento, nos termos da seguinte ementa:

"Agravo em execucdo do Ministé&io Publico - Progressdo ao regime
semiaberto deferida - Decisdo que se reforma - Sentenciado que resgata
longa pena por crimes graves, praticados com violéncia & pessoa -
Requisito subjetivo ausente - Caso concreto a demandar cuidadosa andise
antes da efetiva reintegracdo do agravado ao corpo sociad - Exame
criminolégico que, embora favoravel, ndo vincula o magistrado -
Precedentes - Recurso ministeria provido" (e-STJ, fl. 58).

A impetrante adlega, em sintese, que "a duragdo da pena, a gravidade abstrata do
ddito, e a necessidade de vivéncia pelo regime intermedi&io ndo podem ser invocadas como
Obices ao livramento e tampouco a progressao de regime'. Assevera que o paciente ja cumpriu
mais de 1/6 (um sexto) da pena privativa de liberdade e apresenta boa conduta carceraria.
Destaca, ainda, que, de acordo com o exame criminologico, foi obtido parecer favoravel, o que
impede que sgja utilizado como 6bice ao beneficio. (e-STJ, fls. 1-11.)

Requer a concessdo da ordem para que sgja concedido o regime intermediario ao
paciente.

A liminer foi indeferida (e-STJ, fl. 69).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 80-94), o Minigéio Piblico manifestou-se
pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 98-104).

E ordatorio.
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EMENTA

CONSTITUCIONAL. EXECUC;AO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUIQAO A  RECURSO PROPRIO.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA
DO REQUISITO SUBJETIVO. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE
NOVO DELITO. NAO VINCULACAO AO EXAME CRIMINOLOGICO
FAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegalidade no ato judica impugnedo, a judtificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O art. 122 da L& de Execucbes Penais exige, para a concessao da progressao
de regime, 0 preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso tempora) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progresséo de regime adequadamente fundamentado peo
Tribund a quo, no sentido do ndo atendimento do requisito subjetivo, com base
nas peculiaridades do caso concreto. N&o ocorréncia de constrangimento ilegd.
(Precedentes.)

4. O magistrado ndo esta addtrito ao laudo favoravel do exame criminoldgico, o
qua podera formar sua propria convicgdo acerca do pedido de progresséo com
base nos dados concretos da execucéo da pena.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientacdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipétese,

impondo-se 0

ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

progressdo de

Verificase, do art. 122 da Le de Execucbes Penais, que, para a concessao da
regime, € necess&rio o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (lapso

temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario).

No caso em andise, tem-se que 0 Juizo das Execucles deferiu o pedido de

progressao de regime de cumprimento de pena (e-STJ, fl. 28).

Ao andlisar 0 agravo em execucdo manegado pdo Minigéio Pdblico, o Tribuna

de origem modificou a decisdo, com base nos seguintes fundamentos adotados para o
indeferimento da progressao:
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"De se considerar, ainda, que, agraciado com o beneficio do livramento
condicional em 15/06/2010, o sentenciado foi preso em flagrante pela
prética do mesmo ddito em 06/02/2012 (fl. 06), o que demonstra sua
inaptidao ao convivio social."(e-STJ, fl. 58).

Portanto, percebe-se que o indeferimento da progressdo de regime foi
adequadamente fundamentado pelo Tribund a quo, com base no cometimento de novo crime no
curso do cumprimento da pena.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de que ndo ha
constrangimento ilegd no indeferimento do pedido de progressdo, quando devidamente
fundamentada, com base nas peculiaridades do caso, a auséncia do elemento subjetivo. Nesse
sentido:

"HABEAS CORPUS, IMPETRACAO EM SUBSTITUIQAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita se revela inadequada para a insurgéncia do impetrante contra
0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu forma
conhecimento. Precedentes.

2. O degado constrangimento ilegd serd analisado para a verificagdo da
eventua possibilidade de atuac&o ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°,
do Cadigo de Processo Penal.

EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
INDEFERIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA.
ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE FALTAS GRAVES E DE
NOVOS  DELITOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que, nos termos do
artigo 112 da LEP, é necessério o preenchimento dos requisitos objetivo e
subjetivo pelo apenado para a obtencdo da progressdo de regime prisional.

2. No caso, ndo ha constrangimento ilegad, na medida em que as instancias
ordindrias justificaram o indeferimento do beneficio da progresséo
prisional, em razdo da auséncia do requisito subjetivo, com base nas
peculiaridades da situacdo fatica - cometimento de faltas graves, e de novos
delitos no curso de livramento condicional.

3. Habeas corpus néo conhecido.”

(HC 333.239/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 10/11/2015, DJe 20/11/2015.)

"EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME.
COMETIMENTO DE NOVOS CRIMES NO CURSO DA EXECUCAO DA
PENA. REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.

| - Para a concessdo do beneficio da progressdo de regime, deve o acusado
preencher os requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva
(bom comportamento carcerdrio), nos termos do art. 112 da LEP.

Il - Naespécie, ar. decisdo que indeferiu o pedido de progressao de regime
baseou-se no fato de o paciente ter cometido novos delitos no curso da
execucdo da pena. Em razdo destes registros, a eg. Corte de origem,
corroborando o decidido pelo érgdo de primeiro grau, entendeu ausente o
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requisito subjetivo necessério para a progressao de regime.

[l - Assim, conclui-se que a decisdo que indeferiu 0 apontado pedido se
apoiou na auséncia do requisito subjetivo, estando devidamente
fundamentada. N&o h4, portanto, o alegado constrangimento ilegal.

Ordem denegada.”

(HC 298.811/SP, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 23/10/2014, DJe 03/11/2014)

Cumpre ressaltar ainda que 0 magistrado ndo esta adstrito ao laudo favoravel do
exame criminoldgico, o qua podera formar sua propria conviccdo acerca do pedido de
progressao, com base nos dados concretos da execucao da pena.

Assm, ndo ha falar em congtrangimento ilegd a autorizar a concessao da ordem,
de dficio.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0304776-3 HC 343.577 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00150972120158260000 150972120158260000 20150000427015 811144

EM MESA JULGADO: 12/04/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JEFERSON SOUSA DE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



