iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.354.119 - SP (2011/0069367-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ROGER MARCEL SIDOKPOHOU E OUTRO

: ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO E OUTRO(S)
FERNANDO CAMPOS SCAFF E OUTRO(S)

: ROBERTO KOVEROVAS E OUTROS

. FABIO SABOYA SALLES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAOQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. APURACAO, COM
BASE NO EXAME DOS ELEMENTOS DOS AUTOS, DE MA-FE E DE
PREVIO REGISTRO DA PENHORA DO BEM ALIENADO. REEXAME DE
PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1.Nao caracteriza obscuridade ou omissédo quando o tribunal adota outro
fundamento que ndo aquele defendido pela parte. Destarte, ndo ha falar
em violacdo do art. 535, do Cdédigo de Processo Civil de 1973, pois 0
tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio.

2. Por um lado, orienta a Sumula 375/STJ que o reconhecimento da
fraude a execucao depende do registro da penhora do bem alienado “ou
da prova de ma-fé do terceiro adquirente”. Por outro lado, a decisdo
prolatada pela Corte local confirmou a decisdo de primeira instancia
assentando, com base no exame dos elementos existentes nos autos,
conviccdo acerca da ma-fé, e a existéncia dos requisitos necessarios a
caracterizagdo da fraude, apurando, ainda, que, apresentada a escritura
para transcricdo no cartorio de iméveis competente, houve a recusa por
parte do tabelido, ao fundamento de existir prévio registro de penhora do
imovel.

3. Dessarte, no tocante as teses recursais, s6 € possivel conceber a
revisdo da deciséo recorrida mediante o reexame de provas - inviavel, em
sede de recurso especial, em vista da Sumula 7/STJ.

4. "Demais, a valoracdo fatica e probatdria tem, na maioria das vezes,
cunho subjetivo, impregnada pelo livre convencimento motivado das
instancias ordinarias, mais proximas da situacdo que concretamente se
apresenta ao Judiciario”. (AgRg no AREsp 721.725/RS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/09/2015, DJe 07/10/2015)

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.354.119 - SP (2011/0069367-5)

AGRAVANTE : ROGER MARCEL SIDOKPOHOU E OUTRO
ADVOGADOS : ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO E OUTRO(S)
FERNANDO CAMPOS SCAFF E OUTRO(S)
AGRAVADO : ROBERTO KOVEROVAS E OUTROS
ADVOGADO . FABIO SABOYA SALLES E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto em face da decisdo monocratica
de fls. 435-439, assim ementada:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. APURACAO, COM BASE NO EXAME DOS ELEMENTOS
DOS AUTOS, DE MA-FE E DE PREVIO REGISTRO DA PENHORA DO BEM

ALIENADO. REEXAME DE PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Nas razdes recursais, repisam 0s recorrentes divergéncia jurisprudencial, ter
havido violacéo ao art. 535 do CPC/1973 e que devem o0s autos retornar ao Tribunal local
para que ocorra a devida manifestacdo acerca dos pontos omissos e obscuros.

Argumentam que ter havido afronta & Sumula 375/STJ, pois houve
reconhecimento de fraude a execucdo, sem que houvesse registro da penhora do imovel
alienado ou constatacdo de ma-fé por parte dos ora agravantes.

Dizem gue o bem néo pertencia a fiadora, mas sim estava na sua posse, pois
ja havia sido alienado, por isso agiram de boa-fé.

Ponderam que néo pretendem o reexame de provas, e que 0 exame das teses
de cerceamento de defesa e fraude a execucdo ndo demandam analise de provas.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.354.119 - SP (2011/0069367-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ROGER MARCEL SIDOKPOHOU E OUTRO

: ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO E OUTRO(S)
FERNANDO CAMPOS SCAFF E OUTRO(S)

: ROBERTO KOVEROVAS E OUTROS

. FABIO SABOYA SALLES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. APURACAO, COM
BASE NO EXAME DOS ELEMENTOS DOS AUTOS, DE MA-FE E DE
PREVIO REGISTRO DA PENHORA DO BEM ALIENADO. REEXAME DE
PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1.N&o caracteriza obscuridade ou omissdo quando o tribunal adota outro
fundamento que ndo aquele defendido pela parte. Destarte, ndo ha falar
em violagdo do art. 535, do Cédigo de Processo Civil de 1973, pois 0
tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio.

2. Por um lado, orienta a Sumula 375/STJ que o reconhecimento da
fraude a execucdo depende do registro da penhora do bem alienado "ou
da prova de ma-fé do terceiro adquirente". Por outro lado, a decisédo
prolatada pela Corte local confirmou a decisédo de primeira instancia
assentando, com base no exame dos elementos existentes nos autos,
convicgdo acerca da ma-fé, e a existéncia dos requisitos necessarios a
caracterizacdo da fraude, apurando, ainda, que, apresentada a escritura
para transcricdo no cartorio de iméveis competente, houve a recusa por
parte do tabelido, ao fundamento de existir prévio registro de penhora do
imével.

3. Dessarte, no tocante as teses recursais, s0 € possivel conceber a
revisdo da decisdo recorrida mediante o reexame de provas - inviavel, em
sede de recurso especial, em vista da Sumula 7/STJ.

4. "Demais, a valoracdo fatica e probatdria tem, na maioria das vezes,
cunho subjetivo, impregnada pelo livre convencimento motivado das
instancias ordinarias, mais préximas da situacdo que concretamente se
apresenta ao Judiciario”. (AgRg no AREsp 721.725/RS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/09/2015, DJe 07/10/2015)

5. Agravo regimental ndo provido.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. A decisao ora recorrida estd embasada no que fora apurado pelas instancias
ordinérias e no entendimento de que ndo caracteriza, por si s6, omissdo contradicdo ou
obscuridade o tribunal ter perfilhado entendimento diverso daquele defendido pelos ora
recorrentes.

Nesse diapaséo, confiram-se o disposto no acérdao dos aclaratorios:

Esclareca-se que "o Orgao jurisdicional, para expressar a sua convicgao,
nao precisa aduzir comentarios sobre todos o0s argumentos levantados
pelas partes. Sua fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se
acerca do motivo que, por si s6, achou suficiente para a composi¢cdo do
litigio" (STJ - 1 a Turma, Al no 1 69.073-SP, AgRg, rei. Min. JOSE
DELGADOQO, j. 4.6.98. DJU 1 7.8.98, p. 44).

2. Embora a fundamentacdo do acérddo seja suficiente para se concluir
sobre a desnecessidade da producdo de outras provas, porque ndo esta o
juiz obrigado a examinar em profundidade todas as alegacdes e questdes
deduzidas pelas partes, bastando que a sentenca/acérdao examine o tema
substancial, cuido que, no caso presente, 0os temas mereciam, de fato,
analise especifica.

3. Supre-se, assim, a omissdo, para constar da introducdo do item 2 do
aresto embargado o acréscimo que segue.

[...]

"A par disso, ndo ha razao para anulacao da r. sentenca e a reabertura da
instrucdo oral e documental, porque ndo dependem de prova os fatos
admitidos, no processo, como incontroversos (CPC, art. 334, inc.lll)".

"Tais medidas ndo se justificam porquanto desvaliosas e sem for¢ca para
alterar ou derruir a conclusdo de que o imovel foi alienado apés o
ajuizamento da execugao [...].

[...]

4. Rejeitam-se 0s embargos de declaracdo quanto a alegada 4 omisséo
relativa a expressa manifestacao acerca do disposto nos artigos 1 59 e 1 61
do Cdbdigo Civil e 593 do Codigo de Processo Civil, no tocante aos
requisitos para anulagcdo ou reconhecimento da ineficAcia de contratos
onerosos.

A invocada omissdo ndo ocorreu: ndo cabia pronunciamento sobre a
eventual incidéncia das disposi¢cdes dos artigos 159 e 161 do Cddigo Civil
nao s6 porque ndo foram invocadas seja na peticéo inicial dos embargos de
terceiro seja na apelacdo, como também porque ndo se trata de anulacéo
de escritura de venda e compra (agcdo pauliana), mas de ineficacia da
alienacdo em relacéo ao credor, o que € bem diverso.

[...]

Por esses motivos, acolhem-se parcialmente os embargos de declaracao
sob exame, apenas para, suprindo a omissdo verificada em um dos
aspectos enfocados no recurso, afastar o invocado cerceamento de defesa,
ante a desnecessidade da realizacdo da prova requerida. Quanto ao mais,
resultam desprovidos os embargos.
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3. Ndo merece acolhida a irresignacdo, devendo a decisao ora recorrida
também ser mantida pelos fundamentos nela invocados.

Notem-se:

Alegam os recorrentes divergéncia jurisprudencial, obscuridade, omisséo e
cerceamento de defesa.

Dizem que o julgamento antecipado da demanda implicou cerceamento de
defesa, pois impossibilitou a producéo de provas e que ndo foi demonstrado
pelos recorridos a existéncia de ma-fé e de demanda capaz de reduzir a
devedora a insolvéncia, por ocasido da alienagéo do imoével.

Afirmam que exercem a posse mansa, pacifica e de boa-fé do imével
constrito judicialmente, estando presente 0s requisitos para procedéncia do
pedido formulado na inicial.

Ponderam que, "por ocasido da alienagdo do referido imével da Executada
para os Recorrentes foi comprovada com a juntada da escritura de venida e
compra do bem, lavrada quando ndo havia qualquer pendéncia que
pudesse comprometer a concretizacdo de tal alienag¢ado, conforme declarado
na propria escritura”.

Obtemperam que desconheciam a existéncia de constricdo judicial do
imével, tendo tomado conhecimento da penhora somente quando tentaram
efetuar o registro do titulo translativo no cartério de iméveis.

2. Inicialmente, ndo caracteriza obscuridade ou omissdo quando o tribunal
adota outro fundamento que ndo aquele defendido pela parte. Destarte,
nao ha falar em violacdo do art. 535, do Cddigo de Processo Civil, pois o
tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, afigurando-se
dispensavel que venha examinar uma a uma as alegacg6es e fundamentos
expendidos pelas partes. Além disso, basta ao 6rgéo julgador que decline
as razles juridicas que embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se
reporte de modo especifico a determinados preceitos legais.

3. Para logo, consigno que orienta a Sdmula 375/STJ que o
reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de méa-fé do terceiro adquirente.

A sentenca apurou:

No mais, a controvérsia se limita a verificar se a posse dos autores,
decorrente dos direitos de escritura de venda e compra de imdével
nao registrado, objeto de penhora, operou-se de boa-fé, a justificar
a desconstituicdo da constricdo levada a efeito nos autos da acéo
de cobranca, em fase de execucdo que os réus movem em face da
alienante Nerina Rosely Lara Campos (proc. no. 583.00.1995.539515-9) em
tramite perante este Juizo.

E aresposta é negativa, reconhecendo-se a ocorréncia de fraude a
execucéao.

O acoérdéo da apelagao dispés:

Por escritura publica de compra e venda de 2 de fevereiro de 2004
(fls.16/17), os embargantes compraram de Nerina Rosely Canto Solbiati, um
apartamento e um Box de garagem para dois automoveis, objeto das
matriculas n's 6408 e 6409 do 40 Oficial de Registro de Iméveis da Comarca
da Capital, pelo preco de R$ 278.000,00 (duzentos e setenta e oito mil
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reais).

Dessa escritura consta apenas que a vendedora declarou, sob sua
responsabilidade civil e criminal, que ndo existia contra ela nenhum feito
ajuizado por acles reais e pessoais reipersecutorias, relativas aos iméveis
negociados, nos termos 'do Decreto Federal 93.240/86, entregando no ato
as certiddes de propriedade expedidas pelo 40 Oficial de Registro de
Iméveis, no qual os imdveis estdo matriculados.

Consta da escritura a dispensa pelos embargantes compradores da
reapresentacdo das certiddes exigidas pelo Decreto-Lei acima referido.
Apresentada a escritura para registro em 1° de agosto de 2006, foi
devolvida com as exigéncias relacionadas na cépia de fls.21, entre
elas "mencionar na escritura ou providenciar o cancelamento da
penhora registrada no R. 03 na matricula 6408'.

[...]

Demais, tratando-se de processo de execuc¢do ja iniciado, e ndo mais lide
cognitiva de resultado incerto, a fraude perpetrada toma contornos mais
graves, porque nao apenas € mais evidente, como também se
constitui atentado a efetivagcdo da prestacgéo jurisdlicional, porque lhe
retira aquilo que representa a possibilidade de satisfacdo do direito
almejado pela parte credora.

O acordéo dos aclaratorios anotou:

A invocada omissdo ndo ocorreu: ndo cabia pronunciamento sobre a
eventual incidéncia das disposi¢fes dos artigos 159 e 161 do Cdédigo Civil
ndo sé porque nao foram invocadas seja na peti¢do inicial dos embargos de
terceiro seja na apelacao, como também porque ndo se trata de anulacao
de escritura de venda e compra (acdo pauliana), mas de ineficacia da
alienacdo em relacdo ao credor, o que é bem diverso.

[...]

Por esses motivos, acolhem-se parcialmente os embargos de declaracdo
sob exame, apenas para, suprindo a omissdo verificada em um dos
aspectos enfocados no recurso, afastar o invocado cerceamento de defesa,
ante a desnecessidade da realizacdo da prova requerida. Quanto ao mais,
resultam desprovidos os embargos.

Como é cedico, a propriedade de bem imoével s6 se transmite com a
transcricdo no registro imobiliario:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAOS EMBARGADO E PARADIGMA. SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA.

[...]

3. E de conhecimento comum que os bens moveis e imoveis estdo
sujeitos a modos diferentes de transmissdo da propriedade,
bastando atradi¢cdo para os primeiros e exigindo-se a transcri¢gdo no
registro imobiliario para os segundos. Assim, o fato de os arestos
embargado e paradigma terem tratado de bens juridicos de natureza
distinta é dado que nado pode ser desprezado ao se examinar 0O
conhecimento dos embargos de divergéncia.

4. Embargos de divergéncia ndo conhecidos.

(EAg 1019882/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 24/11/2010, DJe 10/12/2010)
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No caso em exame, a decisdo prolatada pela Corte local confirmou a
decisdo de primeira instancia assentando convic¢cdo acerca da ma-fé.
Com efeito, constato que o acolhimento da pretenséo recursal, por qualquer
das alineas do permissivo constitucional, demandaria alteracdo das
premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo ac6rddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

Outrossim, além de as instancias ordinarias terem assentado a ma-fé e a
existéncia dos requisitos necessarios a caracterizagéo da fraude, o Tribunal
de origem apurou que, apresentada a escritura para transcricdo no cartério
de iméveis competente, houve a recusa por parte do tabelido, ao
fundamento de existir prévio registro de penhora do imével.

Dessarte, no tocante as teses recursais, s6 é possivel conceber a revisao
da decisédo recorrida mediante o reexame de provas - inviavel, em sede de
recurso especial,em vista da Sumula 7/STJ.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO. MA-FE DO TERCEIRO ADQUIRENTE.
CIENCIA DE DEMANDA CAPAZ DE REDUZIR O EXECUTADO A
INSOLVENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. "O reconhecimento da fraude a execuc¢do depende do registro da
penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente"
(Sumula n. 375/STJ).

2. No REsp n. 956.943/PR, julgado nos termos do art. 543-C do CPC,
estabeleceu que "inexistindo registro da penhora na matricula do
imovel, € do credor o 6nus da prova de que o terceiro adquirente tinha
conhecimento de demanda capaz de levar o alienante & insolvéncia, sob
pena de tornar-se letra morta o disposto no art. 659, § 4°, do CPC" (REsp n.
956.943/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Relator p/ Acérdéao
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em
20/8/2014, DJe 1°/12/2014).

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

4. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base em elementos
de prova, concluiu que o agravante agiu de ma-fé, visto que tinha
ciéncia da demanda em curso. Esse entendimento ndo pode ser
alterado navia especial, ateor do que dispde areferida sumula.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 147.879/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 22/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FRAUDE DE EXECUCAO.
DEVEDOR CITADO EM ACAO QUE PROCEDE A RENUNCIA DA HERANCA,
TORNANDO-SE INSOLVENTE. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA
JUSTICA, CARACTERIZANDO FRAUDE A EXECUCAO. INEFICACIA
PERANTE o EXEQUENTE. PRONUNCIAMENTO INCIDENTAL
RECONHECENDO A FRAUDE, DE OFICIO OU A REQUERIMENTO DO
EXEQUENTE PREJUDICADO, NOS AUTOS DA EXECUGCAO OU DO
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PROCESSO DE CONHECIMENTO. POSSIBILIDADE. RENUNCIA
TRANSLATIVA. ATO GRATUITO. DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO
DA MA-FE DO BENEFICIADO. IMPOSICAO DE MULTA PELA FRAUDE, QUE
PREJUDICA A ATIVIDADE JURISDICIONAL E A EFETIVIDADE DO
PROCESSO. CABIMENTO.

1. Os bens presentes e futuros - a exceg¢do daqueles impenhoraveis -,
respondem pelo inadimplemento da obrigac&o, conforme disposto nos arts.
591 do Cadigo de Processo Civil e 391 do Cdédigo Civil. Com efeito, como é
o patrimbénio do devedor que garante suas dividas, caracteriza fraude a
execucdo a disponibilidade de bens pelo demandado, apés a citacdo, que
resulte em sua insolvéncia, frustrando a atuacdo da Justica, podendo ser
pronunciada incidentalmente nos autos da execucdo, de oficio ou a
requerimento do credor prejudicado, sem necessidade de ajuizamento de
acao propria.

2. O art. 592, V, do Cdadigo de Processo Civil prevé a ineficacia (relativa) da
alienacgéo de bens em fraude de execugédo, nos limites do débito do devedor
para com o autor da acdo. Nesse passo, ndo se trata de invalidacdo da
renuncia da heranga, mas sim na sua ineficicia perante o credor - 0 que
nao implica deficiéncia do negécio juridico -, atingindo apenas as
consequéncia juridicas exsurgidas do ato; por isso ndo ha cogitar das
alegadas supressdo de competéncia do Juizo do inventario, anulacdo da
sentenca daquele Juizo, tampouco em violacdo a coisa julgada.

[...]

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1252353/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 21/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO SECURITARIA. NECESSIDADE. INTERPRETACAO
CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA. SUMULAS
5 E 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

2. Demais, a valoracdao fatica e probatdria tem, na maioria das vezes,
cunho subjetivo, impregnada pelo livre convencimento motivado
das instancias ordinarias, mais proximas da situacdo que
concretamente se apresenta ao Judiciario.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 721.725/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 07/10/2015)

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos
moldes em que delineada a questdo federal, ha necessidade de se
incursionar na seara fatico-probatéria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial, ante o veto da
sumula 7-STJ".

4. Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0069367-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.354.119/ SP

Numeros Origem: 91224969720088260000 992080667340
PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . ROGER MARCEL SIDOKPOHOU EOUTRO
ADVOGADOS : FERNANDO CAMPOS SCAFF EOUTRO(S)

ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO EOUTRO(S)
RECORRIDO . ROBERTO KOVEROVASE OUTROS
ADVOGADO : FABIO SABOYA SALLESEOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagéo de Imével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROGER MARCEL SIDOKPOHOU E OUTRO
ADVOGADOS : FERNANDO CAMPOS SCAFF EOQUTRO(S)
ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ROBERTO KOVEROVASE OUTROS
ADVOGADO : FABIO SABOYA SALLESE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



