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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 76.839 - DF (2011/0267264-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : RODRIGO FERREIRA ALVES
ADVOGADO : SERGIO LUIS TEIXEIRA DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : RENATO TADEU RONDINA MANDALITI E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASCOR CORRETORA DE SEGUROS
ADVOGADO : DORIVAL ALVES DE SOUSA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. ACEITACAO.
NAO COMPROVACAO. INOVACAO RECURSAL. OCORRENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ.
APRECIACAO PELA ALINEA "C". INVIABILIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. A Corte estadual proferiu sua concluséo com base nos fatos e provas dos autos. O
acolhimento das razdes de recurso, na forma pretendida, demandaria o reexame de
matéria fatica. Incidéncia do verbete 7 da SUmula desta Corte.

2. Tendo sido os honorarios advocaticios fixados com base na apreciacdo equitativa da
prestacdo do servico pelo advogado, sua revisdo impde incontornavel reexame dos
aspectos faticos da lide. Incidéncia do enunciado 7 da Sumula do STJ.

3. Diferindo as circunstancias faticas, em cada caso, inviabilizado, em regra, o recurso
especial que se funda, para revisédo da ocorréncia de dano, na alinea “c” do permissivo
constitucional.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente) e Raul Aradjo votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de abril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 76.839 - DF (2011/0267264-8)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por RODRIGO FERREIRA ALVES, tendo por objeto reforma de deciséo
proferida as fls. 587/590.

O agravante refuta a decisédo agravada combatendo a aplicagcdo do
verbete 7 da Sumula/STJ, afirmando que as questbes postas nos autos sao
incontroversas, ndo se tratando "de revolvimento de matéria fatica, mas, sim, de
divergentes interpretacfes para a mesma situacao fatica” (fl. 598)

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgdo colegiado.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 76.839 - DF (2011/0267264-8)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, razéo pela qual a decisao
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, transcrevo (fls.
587/590):

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especial, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso llI
do art. 105 da Constituicdo Federal, interposto em face de acérdéo
proferido pelo TIDFT, assim ementado (fl. 469):

DANOS MATERIAIS. CONTRATO DE SEGURO DE VEICULO.
ACEITACAO. DANOS MORAIS. INOVACAO NO RECURSO.
HONORARIOS. VALOR.

1 - Se a proposta de seguro de veiculo ndo chegou a ser
aceita pela seguradora, descabida a indenizacdo relativa do
seguro.

2 - E vedado inovar o pedido nas razdes de recurso (CPC,
art. 264, paragrafo Unico).

3 - Honoréarios advocaticios fixados em valor razoével,
considerando-se o trabalho desenvolvido pelo advogado e a
complexidade da causa, devem ser mantidos.

4 - Apelacdes nao providas.

Os embargos de declaracdo opostos na origem foram rejeitados
(fls. 484/489).

Nas razdes do especial o ora agravante alega afronta aos arts. 5°,
LV, da CF; e 6°, lll, do CDC. Argui, em sintese, que o documento de
fl. 269, considerado como prova para a negativa de cobertura, ndo
€ a vistoria de seu veiculo, afirmando que o laudo apresentado “é
uma montagem” (fl. 501).

Pretende sejam reduzidos os honorarios advocaticios, arbitrados
em R$ 1.000,00 (hum mil reais), por considera-los exorbitantes, “ja
que € uma acado de pouca complexidade” (fl. 508).



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial, trazendo julgados em abono
de sua tese.

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o
limite do conhecimento, passo a decidir.

Inicialmente, no que se refere a alegada afronta ao art. 5°, LV, da
CF, a via especial é inadequada para andlise de arguicdo de
contrariedade a texto constitucional, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao STF. Nesse sentido (AgRg no Ag n°
916.531, GO, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de
03.11.2008).

No mais, o Tribunal de origem ao julgar a apelagcdo, assim se
pronunciou (fls. 471/473):

Os canhotos apresentados pelo autor (fl. 18) apenas
comprovam a realizacdo das vistorias. Ndo provam a
aceitacdo do negocio pelas rés.

O autor ndo se desincumbiu do 6nus de provar a efetiva
aceitacao do seguro.

Por outro lado, os laudos apresentados pela empresa
Delphos, contratada para realizar o servico de vistoria,
comprovam a recusa do negdcio (fls. 231/2 e 268/9).

O apelante sustenta que o segundo laudo é montagem
posterior aos fatos ocorridos (fl. 301), pois h& vicios no
documento, como a hora em que realizado, apresentada
como sendo 85:0, divergéncia nas informacdes de acessérios
do veiculo do primeiro para o segundo laudo, e o fato de o
laudo estar digitalizado, quando o verdadeiro laudo foi
manuscrito na sua frente na data da vistoria.

Tais fatos nao significam que falso o laudo. A digitalizacéo do
laudo é medida que facilita o arquivo de documentos, vez que
ndo ocupam espacos fisicos. E os erros na indica¢do da hora
e divergéncia nos acessérios, comuns, ndo indicam fraude no
documento.

N&o demonstrou o autor a falsidade do laudo. E ndo arguiu
falsidade nos termos dos arts. 390 e seguintes do CPC., Se o
autor ndo fez qualquer prova de que o documento é falso,
deve se considera-lo como auténtico.

Os danos morais ndo foram objeto de pedido na inicial.
Trata-se de inovacdo recursal, o que é vedado (CPC, art.
264, § Unico).
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(...)

Ademais, a recomendacdo de recusa do negdécio esti
provada (fls. 232 e 269) por documento cuja suspeicao
levantada pelo autor ndo pode prosperat, (...)

No que tange aos danos morais, ndo tendo tal pedido sido
incluido na inicial, sua inclusdo na apelacao representa
patente inovacgao recursal, sendo inadmissivel a apreciacao
pela instancia revisora desse pedido, sob pena de supresséo
de instancia e violacdo ao duplo grau de jurisdicao.

Verifica-se que os fundamentos sobre os quais o Tribunal de
origem amparou-se para julgar - ndo comprovacdao da efetiva
aceitacdo do seguro e inovacgdo recursal no caso do pedido de
indenizacdo por danos morais - ndo foram impugnados nas razdes
do especial. Incidéncia do enunciado 283 da Sumula do STF.
Ressalte-se, ademais, que a Corte estadual proferiu sua concluséo
com base nos fatos e provas dos autos. Assim, a andlise das
razdes do recurso, a fim de demover o que concluido pela origem,
demandaria inevitdvel o reexame de matéria fatica, procedimento
qgue encontra 6bice no verbete 7 da Sumula desta Corte.

Quanto a pretendida revisdo dos honorarios advocaticios, observo
gue estes foram fixados com base na apreciacdo da prestacdo do
servico pelo advogado, em face da natureza e das peculiaridades
da causa e a sua revisdo impde incontornavel reexame dos
aspectos faticos da lide, o que encontra 6bice no enunciado 7 da
Sumula do STJ. Na linha desse raciocinio:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL
TELECOM. HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PEDIDO DE MINORACAO.
MATERIA DE PROVA. SUMULA 07/STJ. EQUIDADE. AGRAVO
NAO PROVIDO COM APLICAGAO DE MULTA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se
no sentido de ser inadmissivel o exame do valor fixado a titulo
de honorarios advocaticios, em sede de recurso especial,
tendo em vista que tal providéncia depende da reavaliacdo do
contexto fatico-probatdrio inserto nos autos, o que é vedado
pela Sumula 7/STJ.

2. Somente em situacdes excepcionais, notadamente quando
for verificada a exorbitancia ou a irrisoriedade da importancia
arbitrada a titulo de honorarios, se permite o afastamento do
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Obice contido na referida simula, o que ndo ocorreu, todavia,
na hipotese em analise.

(...)

(AgRg no REsp 1268695/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe
23/09/2011)

Por fim, em relacdo ao apontado dissidio jurisprudencial,
ressalte-se que ndo se pode conhecer de recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, lll, "c", da Constituicdo
Federal, se ndo estiver comprovado nos moldes dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ. Vale
destacar que as circunstancias faticas e as peculiaridades diferem
em cada caso, 0 que inviabiliza, em regra, o recurso especial
interposto pela divergéncia jurisprudencial, que se funda em
premissa fatico-probatéria.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0267264-8 AREsp 76.839 / DF

NUmeros Origem: 00126141120048070007 126141120048070007 20040710126149 20040710126149AGS
EM MESA JULGADO: 18/04/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA |SABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : RODRIGO FERREIRA ALVES
ADVOGADO : SERGIO LUISTEIXEIRA DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : RENATO TADEU RONDINA MANDALITI EOUTRO(S)
AGRAVADO : BRASCOR CORRETORA DE SEGUROS
ADVOGADO : DORIVAL ALVESDE SOUSA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO FERREIRA ALVES
ADVOGADO : SERGIO LUISTEIXEIRA DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : RENATO TADEU RONDINA MANDALITI EOUTRO(S)
AGRAVADO : BRASCOR CORRETORA DE SEGUROS
ADVOGADO . DORIVAL ALVESDE SOUSA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Fdipe Saloméo
(Presidente) e Raul Aratjjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



